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B. Uchwaty Wydziatu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej

1. ZAWIADOMIENIE POKRZYWDZONEGO O UMORZENIU DOCHODZENIA
DYSCYPLINARNEGO (§ 18 ROZPORZADZENIA O POSTEP. DYSCYPL. Z 4.VIIL

1850 R.) NASTEPUJE PRZEZ DORECZENIE ODPISU UCHWALY RADY ADWO-
KACKIEJ WRAZ Z UZASADNIENIEM

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 25 kwietnia 1958 r.).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
'z odwolania ob. S.S. od uchwaly Rady Adwokackiej w L. z dnia 6 lutego 1958 r.
w przedmiocie umorzenia dochodzenia dyscyplinarnego p-ko adw. T.T.,

postanowitl:

zaskarzona uchwate Rady Adwokackiej w L. uchyli¢ i spraweg przekazaé tejze
Radzie Adwokackiej do ponownego rozpoznania.

Z uzasadnientia:

(...) Wydzial Wykonawczy zwazyl, co nastepuje:

Wedtug art. 25 ust. 1 ustawy o ustroju adwokatury uchwata rady adwokackiej
dotyczaca bezposrednio poszczegdlnych oséb powinna zawieraé uzasadnienie fak-
tyczne i prawne.

Zainteresowanemu powinna byé doreczona uchwala wraz z uzasadnieniem,
by mégl nalezycie korzystaé z przyslugujacego mu prawa odwolania sie od
uchwaly.

W niniejszej sprawie uchwala Rady Adwokackiej w L. nie zawiera Zadnego
uzasadnienia, a pokrzywdzonemu nie dorgczono ani uchwaly, ani postanowienia
umarzajacego, z ktorego mogltby powziaé wiadomosé o motywach umorzenia.
Rowniez wpismo dziekana zawiadamiajgcego pokrzywdzonego o postanowieniu
rzecznika dyscyplinarnego i o uchwale Rady Adwokackiej nie zawiera Zzadnego
uzasadnienia.

Te wady postepowania sg tak istotne, ze same przez sie powoduja koniecz-
no$é uchylenia zaskarzonej uchwaly i przekazania sprawy do ponownego roz-
poznania.
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Przy ponownym rozpoznaniu sprawy nalezy — niezaleznie od usuniecia wy-
tknietych wad postepowania — rozwazyé, czy nie zachodzi potrzeba uzupelnienia
dochodzenia przez przeprowadzenie dodatkowych dowodow ze S$wiadkéw (np.
protokolanta, lawnikow), a to wobec zeznania $wiadka H.T., ze nie przypomina
scbie, by adw. T. uzywal pod adresem pokrzywdzonego siéw obrazliwych,

2. PELNIENIE FUNKCJI NIESTALE URZEDUJACEGO CZLONKA PREZYDIUM
RADY NARODOWEJ NIE STANOWI ZAJECIA KOLIDUJACEGO Z ODBYWA-
NIEM APLIKACJI ADWOKACKIEJ (ART. 57 UST. 1 i ART. 75 U. O. U.A).

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 25 kwietnia 1958 r.).

Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu pisma
Rady Adwokackiej w W. z dnia 8 marca 1958 r. L. dz. 591/58 o wyjasnienie, czy
pelnienie funkcji niestale urzedujgcego czlonka prezydium rady narodowej sta-
nowi zajecie kolidujace z odbywaniem aplikacji adwokackiej,

uchwalil:

wyja$nié, Ze pelnienie funkeji niestale urzedujgcego czlonka prezydium rady
narodowej nie stanowi zajecia kolidujacego z odbywaniem aplikacji adwokackiej.

Uzasadnienie

Wedlug art. 50 i 58 ustawy z dnia 25 stycznia 1958 r. o radach narodowych
(Dz, U. Nr 5, poz. 16) stanowisko czionka prezydium rady narodowej opiera sie
na wyborze dokonanym przez rade narodowa, przy czym tylko stale urzedujgcy
czlonek prezydium korzysta na czas pelnienia obowigzkéw w prezydium z bez-
ptatnego urlopu w dotychczasowym zakladzie pracy, a z tytulu pracy w prezydium
rady narodowej otrzymuje uposazenie miesigczne unormowane w rozporzadzeniu
Rady Ministréw z dnia 17 lutego 1958 r. (Dz. U. Nr 12, poz. 45).

Natomiast niestale urzedujacy czionek prezydium rady narodowej wykonuje
swoje obowigzki jako obowigzki spoteczne bez prawa do wynagrodzenia za ich
pelnienie (art. 45 i art. 49 ust. 3 ustawy o radach narodowych).

W tym stanie prawnym pelnienie obowigzkéw niestale urzedujacego czlonka
prezydium rady narodowej nie moze uchodzi¢ ani za zajecie kolidujace z odby-
waniem aplikacji adwokackiej (art. 57 ust. 1 ustawy o u.a.), ani za zajecie ubocz-
ne wymagajace uzyskania przez aplikanta adwokackiego zezwolenia rady adwo-
kackiej (art. 73 ustawy o u.a.).

W interesie og6lnospotecznym mnalezy popieraé i ulatwia¢ pelnienie przez
czlonkéw adwokatury obowigzkéw spotecznych. Dotyczy to réwniez aplikantow
adwokackich, dla ktérych pelnienie tych obowiazkéw nie moze byé¢ przeszkodgy
w prawidlowym odbywaniu aplikacji adwokackiej.
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3. WOJEWODZKIEJ RADZIE ADWOKACKIEJ] PRZYSLUGUJE PRAWO WNO-

‘SZENIA ODWOLAN OD UCHWAL INNYCH RAD ADWOKACKICH, GDYZ

WOJEWODZKA RADA ADWOKACKA MOZE BYC UWAZANA ZA OSOBE
ZAINTERESOWANA W ROZUMIENIU ART. 25 UST. 2 U. O U.A.

{(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
’ z dnia 25 kwietnia 1958 r.).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
z odwolania Rady Adwokackiej w K. od uchwaly Rady Adwokackiej w O. z dnia
13 wrzesnia 1957 r. w przedmiocie zaniechania dochodzenia dyscyplinarnego prze-
ciwko adw. Z.M. w zwigzku z wykonywaniem praktyki poza siedzibg zawodowa,

postanowil

zaskarzong uchwate Rady Adwokackiej w O. uchyli¢ i poleci¢ tejze Radzie Adwo-
kackiej wszczecie przeciwko adw. Z.M. dochodzenia dyscyplinarnego.

Z uzasadnienia:

(...) Rozwazaniu przez Wydzial Wykonawczy ulega przede wszystkim zagad-
nienie, czy wojewoddzk.ej radzie adwokackiej przystuguje prawo ,wnoszenia od-
wotan do Naczelnej Rady Adwokackiej od uchwat innych rad adwokackich,
w szczegblno$ci za§ — czy wojewodzka rada adwokacka moze byé uwazana za
osobe zainteresowang w rozumieniu art. 25 ust. 2 ustawy o ustroju adwokatury.

W zwigzku z tym nalezy wyjasnié, ze art. 25 ust. 1 ustawy o ustroju adwo-
katury méwi o uchwalach rady adwokackiej ,dotyczacych bezposrednio poszcze-
gélnych os6b”. Ustawa pod tym wzgledem nie czyni zadnego wyjgtku. Osobg
zainteresowang moze by¢ kazda osoba zarowno fizyczna, jak i prawna. Jeéli
chodzi o rade adwokacksy, to jest ona ustawowym organem wojewoOdzkiej izby
adwokackiej (art. 15 ustawy o ustroju adwokatury), ktora posiada osobowosé
prawng (art. 13 ust. 2 ustawy) i ktorej interesy mogg by¢ naruszone w sposéb
wymagajgcy ingerencji innej rady adwokackiej. Do wypadkéw tego rodzaju nalezy
zaliczyé wypadki, gdy interesy te narusza adwokat bedacy czlonkiem innej izby
adwokackiej i podlegajgcy tym samym wlasciwosci organéw tej izby. W szcze-
golnosci dotyczy to wypadké6w odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej adwokatéow. Wo-
jewoédzka rada adwokacka jako organ wojewddzkiej izby adwokackiej nie moze
w tych wypadkach znajdowaé sie¢ w sytuacji gorszej niz jakakolwiek inna osoba
fizyczna lub prawna. Skoro wiec wojewo6dzka rada adwokacka wnosi doniesienie
na adwokata czlonka innej izby adwokackiej, to w mys$l uchwaty Wydziatu Wy-
konawezego z dnia 2 listopada 1956 r. (por. ,,Biuletyn NRA” nr 3 z 1956 r., str. 95)
zainteresowanej radzie adwokackiej przystuguje prawo wniesienia odwotania do
Naczelnej Rady Adwokackiej, odmienne wiec stanowisko Rady Adwokackiej w O.
nalezy uznaé za nietrafne (...).
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4. CZLONEK ORGANOW ADWOKATURY, PRZECIWKO KTOREMU WNIESIO-
NY ZOSTAL AKT OSKARZENIA W POSTEPOWANIU DYSCYPLINARNYM,
OBOWIAZANY JEST Z TA CHWILA ZAPRZESTAC PELNIENIA FUNKCJI

W ORGANACH ADWOKATURY DO CZASU PRAWOMOCNEGO ZAKONCZENIA
JEGO SPRAWY DYSCYPLINARNEJ

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
7z dnia 25 kwietnia 1958 r.).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej

postanowil:

Czlonek organéw adwokatury, przeciwko ktéremu wniesiony . zostal akt oskar-
zenia w postepowaniu dyscyplinarnym, obowigzany jest z t3 chwilg zaprzestaé
pelnienia funkcji w organach adwokatury do czasu prawomocnego zakonczenia
jego sprawy dyscyplinarnej, a nadto jezeli z funkcjg tg zwigzane jest pobieranie
wynagrodzenia, zrzec s‘e go na wyzej wymieniony okres.

Uzasadnienie

Wykonywanie funkcji czionka organéw adwokatury opieraé sie musi na bez-
wzglednym zaufaniu ze strony wtadz panstwowych, ogélu adwokatury i caltego
spoleczenstwa. Whniesienie przeciwko czionkowi organdéw adwokatury aktu oskar-
zenia w postepowaniu dyscyplinarnym moze ostabiaé to zaufanie, a nadto dawaé
podstawe do przypuszczen o mozliwodci wplywania na bieg sprawy z racji wy-
konywanych funkeji w organach adwokatury. Z tych wzgledéw wydaje sig rzeczay
stuszng i konieczng, aby obwiniony czlonek organéw adwokatury zaprzestal pel-
nienia sprawowanych dotychczas funkcji do czasu prawomocnego zakonczenia
sprawy dyscyplinarnej i aby przez caly ten okres nie pobieral wynagrodzenia
zwigzanego z peiieniem funkcji.

5. NIE PODLEGAJA ZASKARZENIU DO NACZELNEJ RADY ADWOKACKIEJ
UCHWALY RAD ADWOKACKICH POWZIETE W TRYBIE § 5 ROZPORZA-
DZENIA O POSTEPOWANIU DYSCYPLINARNYM Z DN. 14.VIIL1950 R.

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 9 maja 1958 r.).

Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
z odwotlania adw. S.L. od uchwaly Rady Adwokackiej w K. z dnia 8 lutego 1958 r.,



Nr 9 UCHWALY WYDZIALU WYKONAWCZEGO NRA 89

postanowitl:
odwotanie adw. S.L. pozostawi¢ bez uwzglednienia.

Z uzasadnienia:

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej uchwatg z dnia 17.1.1958 .
zlecit rzecznikowi dyscyplinarnemu Rady Adwokackiej w K. wniesienie aktu
oskarzenia przeciwko adw. O.S, w zwiazku ze skargg adw. S.L.

W wykonaniu powyzszej uchwaly rzecznik dyscyplinarny Rady Adwokackiej
w K. sporzadzil w dniu 27.1.1958 r. akt oskarzenia.

Pokrzywdzony adw. L. powiadomiony o wniesieniu aktu woskarzenia zlozyt
do Rady Adwokackiej w K. wniosek o wylaczenie organéw Izby k. od dalszego
rozpatrywania sprawy adw. S.

Rada Adwokacka w K. uchwala z dnia 8.II.1958 r. postanowila:

»1) przyja¢ do zatwierdzajacej wiadomosci zlozenie przez rzecznika dyscypli-
narnego aktu oskarzenia,

2) przekaza¢ pismo adw. L. Wojewoédzkiej Komisji Dyscyplinarnej do dalszego
zatatwienia z tym, ze Rada Adwokacka nie uwaza za wskazane skorzy-
stanie przez rzecznika dyscyplinarnego z uprawnienia przewidzianego w § 1
pkt 4 rozporzadzenia o postepowaniu dyscyplinarnym.”

Od punktu drugiego powyzszej uchwaly wnidst adw. L. odwolanie, w ktérego
uzasadnieniu podkre§la, ze obwinionym jest b. dziekan Rady Adwokackiej w K,
do niedawna zwierzchnik wszystkich adwokatéw Izby Kk.; Ze cze§é¢ czionkéow
obecnej Rady Adwokackiej zajmowata stanowiska rowniez w poprzedniej radzie
adwokackiej, ktorej przewodniczyt jako O6wezesny dziekan obwiniony adw. S.;
ze z faktu dilugotrwalego prowadzenia sprawy przez rzecznika dyscyplinarnego
i z faktu 2-krotnego umarzania przez niego dochodzenia wynika, iz sg podstawy
do przekazania sprawy organom innej izby.

Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej zwazyl, co nastepuje:

Przede wszystkim podlega rozwazeniu, czy pokrzywdzonemu przystuguje prawo
odwotania sie¢ od uchwaty Rady Adwokackiej w K. z dnia 8.I1.1958 r. Uchwata ta
dotyczy polecenia udzielonego przez Rade Adwokacka rzecznikowi tejze Rady
i opiera sie na przepisie § 5 rozp. o postep. dyscypl. z 1950 r., ktéry to przepis
stwierdza, ze rzecznik dyscyplinarny dziala z ramienia rady adwokackiej i jest
zwigzany poleceniami tejze rady co do prowadzenia dochodzenia oraz wniesienia
aktu oskarzenia i $rodkéw odwotawczych.

W my$l art. 25 u. o u.a. od uchwaty rady adwokackiej przystuguje zaintere-
sowanemu odwolanie do Naczelnej Rady Adwokackiej. Przepis ten ma za zadanie
zapewnienie dwuinstancyjnosci i kontrole nad uchwalami rad adwokackich i nie
ma zastosowania w wypadkach odmiennie uregulowanych w przepisach o ustroju
adwokatury. Takim odmiennym uregulowaniem postepowania sa przepisy rozdzia-
u 11 u. o u.a. dotyczace odpowiedzialnoSci dyscyplinarnej oraz przepisy rozporzg-
dzenia o postepowaniu dyscyplinarnym z 14.VIII1950 r. Przepisy te przewiduja
dwuinstancyjne postepowanie przed komisjami dyscyplinarnymi.
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Jak to wyjasnil Wydzial Wykonawczy NRA w uchwale z dnia 24.111.1958 r.!
nie przystuguje odwolanie od uchwal rad adwokackich zawierajgcych polecenie
dla Tzecznika dyscyplinarnego wydane w trybie § 5 rozporzadzenia o postep.
dyscypl. (np. zlecenie wniesienia aktu oskarzenia lub odwotania, wystgpienia
z wnioskiem o tymeczasowe zawieszenie w wykonywaniu zawodu itp.). Z iden-
tycznych przyczyn nie przysluguje odwolanie od uchwaly rady polecajacej rzecz-
nikowi, aby nie zgtaszal wniosku o przekazanie sprawy do innej wojewddzkiej
komisji dyscyplinarnej ( ..).

! Por.: ,Palestra” nr 7T—8 z 1838 r.



