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sie¢ zadne ryzyko. Z tych zasad zapatrywanie, jakoby art. 393 k.p.k. nie odnosil sig
do wypadku, gdy wyrok nie zostal uchylony, lecz uznany zostal za niewazny
(art. 377 k.p.k), a zatem za niebyly, jest oparte na dogmatycznowerbalnej prze-
slance, niezgodnej z zasadami procesowymi Panstwa Ludowego”. )

Poglad ten wydaje sie stuszny. Art. 393 k.p.k. daje pelna gwarancje ochrony
praw oskarzonego, je§li wyrok zostal zaskarzony tylko przez niego, przy czym jest
rzeczg obojetng, czy wyrok ten bedzie uchylony, czy tez uznany za niewazny., Po-
jecie ,,uchylenia wyroku”, o ktérym moéwi art. 393 k.p.k., nie odnosi sie jedynie do
werbalnego znaczenia wyrazu ,,uchylony”, lecz do kazdej sytuacji, ktéra w warun-
kach przewidzianych w tresci tegoz przepisu powoduje ponowne osgdzenie oskar-
zonego.

Uznanie zatem wyroku sgdu I instancji za niewaziny nie moze w niczym ograni-
czaé czy tez uszczupla¢é praw oskarzonego zagwarantowanych mu przepisem
art. 393 k.p.k.

Przytoczone w wymienionych wyzej orzeczeniach Sadu Najwyzszego dwa zasad-
niczo réine poglady w tak wainej kwestii, dotyczacej zagwarantowania praw
oskarzonego w procesie karnym, spowodujg niewgtpliwie réinorodng praktyke
w stosowaniu przez sgdy nizszych instancji przepisu art. 393 k.p.k. Dlatego tez
wydaje sie tzeczg konleczng, aby w fak wazinej kwestii zapadia uchwala calej
Izby Karnej. Sadu Najwyiszego, ktéra by stanowila obowigzujgcg w tej materM
zasade prawng.

Zygmunt Walecki

II

Data 1. X. 1960 r. a przedawnienie roszczeri majgtkowych

Kodeks zobowigzan zunifikowal réine okresy przedawnienia roszczen majatko-
wych przewidziane w ustawodawstwach, jakie obowigzywaly woéwczas na obszarze
Polski, wprowadzajgc jednolity najdiuzszy okres przedawnienia 20-letni oraz jedno-
lite okresy przedawnien krétkich.

Artykut XLIII przep. wprow. kod. zob. przewidywatl czas przejSciowy dla okre-
s6w przedawnien w stosunku do zobowiazan powstalych przed daty wejscia w Zy-
cie kodeksu (1 lipca 1934). Ten czas przejéciowy dla najdluzszego przedawnienia
20-letniego miat trwaé lat 20 i uplywalby w dniu 1 lipca 1954. Do tej chwili w sto-
sunku do zobowigzan powstalych przed 1 lipca 1934 okres najdiluzszego przedaw-
nienia — jesli wedlug dotychczasowych przepiséw by} diuzszy niz lat 20 — podle-
gal okrefleniu w zalezno$ci od okolicznosci dotyczacych danego stosunku prawnego.

Zanim wprowadzone przez kod. zob. 20-letnie przedawnienie zaczelo obowigzywaé
w calej peli, weszly w zycie w dniu 1 paZdziernika 1950 przepisy ogélne prawacy-
wilnego z dn. 18 lipca 1950 (Dz.U. Nr 34, poz. 311), ktdre, jak wiemy, skrécily naj-
dluzszy okres przedawnienia roszczen majatkowych do lat 10.

Stosowanie tego nowego okresu najdluiszego przedawnienia réwniez objete jest
czasem przej$ciowym (art. XIX przep. wprow. przep. og. pr. cyw.), jesli chodzi o zo-
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bowigzanie powstale przed wejSciem w zZycie przepiséw ogélnych pr. cyw.
(1.X.1950 r.) — tak samo jak to mialo miejsce z przedawnieniem 20-letnim z kod.
zob. Ten czas przejSciowy uplynagt z dniem 1 pazdziernika 1960 r., a wlasciwie
z dniem 30 wrze$nia 1960 r., gdyz w tym dniu uplynelo 10 lat od daty wejscia w zy-
cie przep. og. pr. cyw. '

A zatem od dnia 1 pazdziernika 1960 r. we wszystkich wypadkach stosowania naj-
dluzszego okresu przedawnienia roszczen majgtkowych obowigzuje powszechnie
jednolity okres 10-letni — bez zadnego wyjatku, w tym réwniez bez wzgledu
na date powstania zobowigzania.

Ta stabilizacja w zakresie stosowania najdluzszego okresu przedawnienia jest
doniostym zdarzeniem prawnym, z ktérego powinniémy zdawaé sobie sprawe. Obec-
nie wiec we wszelkich bez wyjatku sytuacjach prawnych, jesli chodzi o roszczenia
majatkowe, wystarcza powolaé si¢ na uplyw 10-letniego przedawnienia. Dzi§ nie
bedzie juz mial zastosowania art. XIX pkt 2 przep. wprow. przep. og. pr. cyw.

Z dniem 1.X.1960 r. ulegly przedawnieniu wszelkie roszczenia majgtkowe pocho-
dzgce sprzed daty 1.X.1950 r., w tym takze roszczenia z okresu wojennego, a takze
przedwojenne. Jak mozna sadzié z codziennego do§wiadczenia, roszczen tych jest
duzo. Wszystkie wiec one beda objete wspomnianym przedawnieniem, jezeli po-
woédztwa nie zostaly wniesione do sgdu najpdézniej w dniu 30.IX.1960 r.

Najprawdopodobniej osoby zainteresowane nie zdajg sobie sprawy z przedsta-
wionego wyzej stanu rzeczy, a to tym bardziej, ze wspomniana wazna data
1.X.1960 r. nastgpila niespostrzezenie. A szkoda, ze nie zostala ona poprzedzona pu-
blicznymi informacjami i ostrzezeniami w prasie i radio. Przeciez ta data — to
jednoczesnie dziesigciolecie obowigzywania ogélnych przepiséw prawa cywilnego.

Nalezy dodaé, ze uwagi powyisze mie dotyczg przedawnienia nabywczego, czyli
zasiedzenia.

Edmund Szabtowski



