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dynie do udzialu dziekanéw w posiedzeniach plenarnych Naczelnej Rady
Adwokackiej. Celem zapoznania NRA z trudnoéciami i osiggnieciami w pra-
cy rad adwokackich oraz w celu przeprowadzenia kontroli wynikow te}
pracy wydaje sie konieczne wizytowanie, w czasie kadencji Naczelnej
Rady Adwokackiej, wszystkich 17 rad adwokackich,

3. Uchwalenie nowego regulaminu urzedowania rad adwokackich i regula-
minu pracy NRA,

4). Ocena dziatalno$ci Funduszu Samopomocy Kolezenskiej przy NRA. W nie-
dlugim czasie minie pierwszy rok dzialalnodci tego Funduszu, okres dosta-
tecznie dlugi, aby przeprowadzié analize dzialalnosci i zadecydowaé
o wprowadzeniu ewentualnych poprawek do regulaminu Funduszu. Na-
czelna Rada Adwokacka, uchwalajge w dniu 17.1.1959 r. obowigzujacy
obecnie regulamin, przyjela zarazem szereg dezyderatéw do rozwazenia po
rocznym, probnym okresie dzialalnoici. Prace te trzeba obecnie wykonaé.

*

Wyzej wyliczone zadania Naczelnej Rady Adwokackiej nie sg oczywiscie kata-
logiem zupelnym. Jest to jedynie spis najbardziej aktualnych spraw, zbiér za-
gadnien do przedyskutowania, ktéry bedzie uzupelniany w miare¢ wysuwania sig
nowych probleméw i zadan.

Sadzi¢ nalezy, ze NRA powota specjalne komisje badZ tez zleci Wydziatowi Wy-
konawczemu dokladne przedyskutowanie i rozwazenie poszczegdlnych ‘probleméw
i projektow, czesto spornych i budzacych zastrzezenia. Po takim dokladnym opra-
cowaniu, a nieraz zasiegnieciu opinii wszystkich rad adwokackich, sprawy powin- .
ny byé ponownie przedstawione na plenarnym posiedzeniu NRA celem powzigcia.
ostatecznych decyzji i uchwal.

B. Uchwaly Wydziatu Wykonawczego Naczelnej Rady
Adwokackiej

1. PRAWO WGLADU PROKURATORA GENERALNEGO DO AKT DOCHODZEN
DYSCYPLINARNYCH PROWADZONYCH PRZEZ RZECZNIKA DYSCY?LINAR-
NEGO DOTYCZY WSZYSTKICH AKT TYCH DOCHODZEN.

PRAWO WGLADU PROKURATORA WOJEWODZKIEGO DOTYCZY TYLKO AKT °

TAKIEJ SPRAWY, W. KTOREJ ZASTRZEGE ON SOBIE ZAWIADOMIENIE GO

‘PRZEZ RZECZNIKA DYSCYPLINARNEGO O WYNIKACH DOCHODZENIA
' DYSCYPLINARNEGO.

TRYB ,POSTEPOWANIA WYJASNIAJACEGO” NIE JEST PRZEWIDZIANY
PRZEZ OBOWIAZUJACE PRZEPISY.

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 5 lutego
1960 r.).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu pisma Rady
Adwokackiej.w O. z dnia 9 lipca 1959 r. i pisma Rady Adwokackiej w B. z dnia
31 sierpnia 1959 r. w sprawie udzielania do wgladu akt dyscyplinarnych,
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postanowitl:

wyjasmé w trybie art. 32 ust. 1 pkt 3 ustawy o ustroju adwokatury, co na-
stepuje:

1. Prokurator Generalny PRL lub osoba przez niego upowazniona ma pra-
wo wegladu do wszystkich akt dochodzen dyscyplinarnych prowadzonych
przez rzecznika dyscyplinarnego;

2. prokurator wojewédzki ma prawo wgladu tylko do akt takiej sprawy,
w ktorej zastrzegl sobie zawiadomienie go przez rzecznika dyscyplinar-
nego o wynikach dochodzen dyscyplinarnych.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 9.VII.1959 r. Rada Adwokacka w O. zwrécila sie do Naczelnej
Rady Adwokackiej z proSbg o wyjasnienie, czy zgodnie z § 12 rozporzadzenia
Miristra Sprawiedliwofei z dnia 11.1I1.1959 r. o postepowaniu dyscyplinarnym
w sprawach adwokatéw (Dz. U. Nr 21, poz. 134) Prokurator Generalny PRL ma
prawo wgladu tylko do tych akt dyscyplinarnych, w ktérych prokurator za-
strzegl! scbie zawiadomienie go o© wynikach prowadzcnego przez rzecznika
dochodzenia, czy tez przysluguje mu prawo wgladu do wszystkich akt, w ktérych
toczy sie dochodzenie dyscyplinarne, czy wreszcie nawet do tych akt, w ktérych
toczy sie tylko postepowanie wyjasniajgce.

Rada Adwokacka w B. pismem z dnia 31.VIIL.1959 r. zaw1adom11a ze dnia
18.VII1.1859 r. przybyli do rzecznika dyscyplinarnege Rady Adwokackiej w B.
dwaj wiceprokuratorzy wojewddzcey i o$wiadczajae, Ze s3 wyznaczeni do spraw
dyscyplinarnych z ramienia prokuratora wojewodzkiego, prosili o udzielenie im
do wglagdu wszystkich akt dyseyplinarnych.

Rada Adwokacka w B. wysuwa watpliwosci, czy prokurator wojewodzki upo-
wazniony jest do tego rodzaju badan wszystkich akt dyseyplinarnych, i z tego
wezgledu zwraca sie¢ do Naczelnej Rady Adwokackiej o wskazowki.

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej zwazyl, co nastepuje:

Minister Sprawiedliwo$ci sprawuje zwierachni nadzor nad dzialalnoscig adwo-
katury i moze poleci¢ radzie adwokackiej wszczecie postepowania dyseyplinar-
nego przeciwko adwokatowi lub aplikantowi adwokackiemu (art. 5 i 88 u.o u.a).

Na podstawie tych ustawowych uprawnien Minister Sprawiedliwosci ma zaw-
sze prawo wgladu do wszystkich ak{ rad adwokackich lgcznie z aktami dyscypli-
narnymi, co zreszta wyraznie zostalo stwierdzone w § 4 ust. 2 cyt. wyzej rozpo-
rzgdzenia z dnia 11.I11.1959 r., w my$l ktoérego Ministrowi Sprawiedliwosci oraz
osobom przez niego w tym celu delegowanym przystuguje prawo wgladu do akt
dyscyplinarnych oraz prawo obecnosci na rozprawach dyscyplinarnych.

Natomiast je§li chodzi o uprawnienia Prokuratora Generalnego w zakresie
spraw dyscyplinarnych adwokatéw, to o uprawnieniach tych mowa jest tylko
W § 12 zdanie trzecie powolanego rozporzadzenia.

Przepis § 12 stanowi, ze prokurator wojewédzki moze w kazdej sprawie za-
strzec sobie zawiadomienie go o wynikach dochodzenia prowadzonego przez rzecz-



104 NACZELNA RADA ADWOKACKA Nr &

nika oraz stawia¢ w toku dochodzenn wigzace wnioski o przeprowadzenie poszcze-
gélnych dowodéw i ,,w tym celu” Prokuratorowi Generalnemu lub osobom przez
niego upowaznionym przyshuguje prawo wgladu do akt dyscyplinarnych.

Przepis powyzszy zamieszczony jest w rozdziale III rozporzadzenia z dnia 11.IIL.
1959 r., zatytulowanym ,Dochodzenie dyscyplinarne”.

Z powyizszego wynika, ze uprawnienia Prokuratora Generalnego odnoszg sie
tylko do dochodzen dyscyplinarnych, a wiec do spraw prowadzonych przez rzecz-
nika dyscyplinarnego rady adwokackiej, natomiast nie rozciggajg sie¢ na inne
stadia postepowania dyscyplinarnego, w szczegélno$ci na te cze$¢ postepowania
dyscyplinarnego, ktéra odbywa sie w komisjach dyscyplinarnych. Zresztg zauwa-
zyé nalezy, ze komisje dyscyplinarne sg odrebnymi od rad adwokackich organami
adwokatury, rada -adwokacka wige lgcznie z Naczelng Rada Adwokacka nie moze
ingerowaé w czynnosci wojewoddzkich komisji dyscyplinarnych i Wyzszej Komisji
Dyscyplinarnej.

Takie uprawnienie Naczelnej Rady Adwokackiej nie jest takze przewidziane
w art. 32 ust. 1 prawa o ustroju adwokatury, ktory precyzuje zakres dzialania
Naczelnej Rady Adwokackie].

Dop6ki toczy sie dochodzenie u rzecznika dyscyplinarnego, Prokurator General-
ny lub osoba przez niego upowazniona ma w mysl § 12 rozporzadzenia z dnia
11.111.1959 r. prawo wgladu do wszystkich akt dyscyplinarnych, a to w tym ce-
lu, aby zrealizowaé uprawnienia prokuratora wojewodzkiego wynikajgce z brzmie-
nia dwdch poprzednich zdan § 12. Innymi slowy, Prokuratorowi Generalnemu przy~
stuguje powyisze prawo ,w tym celu”, by umozliwi¢ prokuratorowi wojewédzkie-
mu zastrzezenie sobie zawiadomienia o wynikach dochodzen dyscyplinarnych i sta-
wiania wnioskow dowodowych.

Poglad przeciwny nie méglby wyjasnié, co oznaczajy stowa ,w tym celu”, a po-
nadto nie méglby udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, skad w poszczegélnych wypad-
kach prokurator wojewddzki moze powzigé wiadomoéé o zawistej sprawie dyscypli-
narnej, jezeli tylko sprawa ta nie zawiera znamion przestgpstwa $ciganego z urz¢-
du, w ktérym to jedynie wypadku rzecznik dyscyplinarny ma ohowigzek zawiado-
mié¢ prokuratora o wszczeciu dochodzenia dyscyplinarnego (§ 11 ust. 3 rozporzg-
dzenia). N

7 powyzszego wynika, ze jesli Prokurator Generalny upowazni prokuratora
wojewodzkiego czy tez inng osobe do dokcnania wgladu do akt dochodzen prowa-
dzenyceh przez rzecznika dyscyplinarnego, to upowaznienie to nalezy rozumieé
w ten spos6b, ze przysluguje mu ogdélne prawo wgladu do tychze akt.

Natomiast prokurator wojewddzki, jezeli upowaznienia takiego nie przedsta-
wi, ma prawo wgladu do akt tylko w takiej sprawie, w ktdérej zastrzegl sobie
zawiadomienie go o wynikach dochodzenia prowadzonego przez rzecznika dyscypli-

narnego.
Rozwazy¢ jeszcze nalezy, czy Prokurator Generalny — niezaleznie od przepisu
§ 12 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 11.II1.1959 r. — nie moze

mie¢ prawa wgladu do akt dyscyplinarnych rzecznika dyscyplinarnego na mocy
art. 3 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 20.VIL1950 r. o Prokuraturze PRL (Dz. U. Nr 38,
poz. 346). W mysl tego przepisu Prokurator Generalny PRL sprawuje nadzér nad-
Scistym przestrzeganiem przepiséw prawa przez wszystkie organa i czuwa nad
zgodnoécia czynnodci tychze organéw z przepisami prawa.
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Wykonanie tych czynnosci moze Prokurator Generalny zlecié podleglym sobie
organom.

Z przepisé6w tych wynika, ze Prokurator Generalny moze kontrolowaé czyn-
nosci rzecznika dyscyplinarnego jako organu rady adwokackiej w tych wypadkach,
w ktorych istnieje prawdopodobienstwo niedochowania obowigzku S$cislego prze-
strzegania prawa. W wypadku jednak takiej sytuacji Prokurator Generalny nie-
moze sam wydawaé zarzadzen (abstrahujac oczywiscie od kwestii zwigzanych
z przestrzeganiem karnym), lecz moze zwr6cié sie o to do Ministra Sprawiedli-
woséci, ktéry — jak juz wyzej powiedziano -— sprawuje zwierzchni nadzér nad
dzialalnoécia adwokatury i jej. organdw,

W tym wige zakresie ustawa o ustroju adwokatury ma charakter lex specialis-
w stosunku do zasady ogélnej wyrazonej w ustawie o Prokuraturze PRL.

Dlatego tez kompetencje w stosunku do dochodzen dyscyplinarnych prowadzo-
nych przez rzecznika dyscyplinarnego (ktére sg w zasadzie tajne) zostaly okreflone
przepisem specjalnym, tj. przepisem § 12 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 11.II1.1959 r., wydanym na podstawie delegacji ustawowej (art. 8 pkt 4
u.o u.a.). .

Wreszcie co sig tyczy ,postepowania wyjasniajgcego”, o co zapytuje Rada
Adwokacka w O., to takiego trybu postepowania nie zna ani ustawa o ustrojuw
adwokatury, ani rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosei z dnia 11.II1.1959 r.
o postepowaniu dyscyplinarnym w sprawach adwokatéw.

2. ADWOKAT OBOWIAZANY JEST DO ZACHOWANIA W TAJEMNICY WY-

JASNIEN UDZIELONYCH MU W ZWIAZKU ZE SPRAWA, KTORA PROWA-

DZI, PRZEZ OSOBY TRZECIE I MA PRAWO ODMOWIC UJAWNIENIA ICH
NAZWISK, JEZELI TO ZOSTALO WOBEC NIEGO ZASTRZEZONE.

DOKONANIE WPLATY PRZEZ ADWOKATA-CZLONKA ZESPOLU ADWO-

KACKIEGO SUMY, WRECZONEJ MU NA TEN CEL, BEZPOSREDNIO DO KASY

SADOWEJ, BANKU LUB KASY SKARBOWEJ NIE STANOWI SAMO PRZEZ
SIE UCHYBIENIA OBOWIAZKOM CZLONKA ZESPOLU.

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 5 lu-
tego 1960 r.).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu pisma
Inspektoratu Kontrolno-Rewizyjnego przy Prezydium Woj. Rady Narodowej w A
z dnia 21 stycznia 1960 r. w sprawie adw. X,

postanowit:

1, wyjaénié, ze stosownie do art. 53 ustawy o ustroju adwokatury adwo-
kat obowigzany jest do zachowania w tajemnicy udzielonych mu w da-
nej sprawie przez osoby trzecie wyja$nienn, a nawet nazwisk tych oséb,
jezeli ujawnienie ich zostalo wobec niego . zastrzezone;

2. wyjaéni¢, ze wplata przez adwokata bedgcego czlonkiem zespolu powie-.
rzonych mu sum bezposrednio do kasy sgdowej, banku lub kasy skarbo--
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wej sama przez sie nie stanowi uchybienia obowiazkom czlonka zespotu;
3. odpis niniejszej uchwaly przestaé Inspektoratowi Kontrolno-Rewizyjnemu
przy Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w A.

Uzasadnienie

Inspektorat Kontrolno-Rewizyjny przy Prezydium Woj. Rady Narodowej w A
pismem z dnia 21 stycznia 1960 r. zwrécil sie do Naczelnej Rady Adwokackiej
z prosbg o zajecie stanowiska w nastepujgcej sprawie: R

W toku postepowania wyjasniajgcego zmierzajacego do ujawnienia dochodéw
adwokata X, czlonka Zespolu Adwokackiego Nr 6 w A, stwierdzono, ze adwokat X
wplacit do NBP na konto Sgdu Wojewodzkiego w A 170000 z tytulem kaucji
na rzecz swego klienta, cudzoziemeca dewizowego. Zapytany o Zrédio pochodzenia
tych pieniedzy, adwokat X o$wiadezyl, ze otrzymatl je od os6b trzecich, nazwisk
ich jednak poda¢ nie moze ze wzgledu na obowigzujgecg go tajemnice zawodowa.

W zwigzku z tym Inspektorat zwrécil sie do dziekana Rady Adwokackiej w A
z zapytaniem, czy stanowisko adw. X znajduje oparcie w obowigzujgecych prze-
pisach o ustroju adwokatury, nadto za§ — czy kwota przeznaczona na kaucje
powinna byé¢ przed jej wplaceniem do NBP zapisana na przychéd w ksiedze ka-
sowej Zespotu.

W odpowiedzi swej dziekan Rady Adwokackiej w A zawiadomil Inspektorat,
ze wedlug art. 53 ustawy o ustr. adw. adwokat obowigzany jest zachowa¢ w ta-
Jemnicy wszystko, o czym dowiedzial sie z tytulu wykonywania zawodu adwo-
kackiego, nie ulega za§ watpliwosci, Zze dane personalne oséb, ktére zlozyly
kaucje gwarancyjng w zwigzku ze zmiang $rodka zapobiegawczego wzgledem po-
dejrzanego czy oskarzonego, sg tymi okolicznosciami, o ktérych wspomina po-
wyzszy przepis i ktére sa objete tajemnica zawodowa. Co do kwestii, czy kwota
zt 170 000 powinna by¢ wplacona do kasy Zespolu, to w odpowiedzi swej dziekan
Rady Adwokackiej podaje, ze wprawdzie w zasadzie nie ma przeszkéd do za-
pisania na przychéd optat na kaucje gwarancyjng w ksiegach Zespolu, w danym
jednak wypadku byloby to polgczone z trudnosciami, a nawet uniemozliwione
z powodu niemoznosci oznaczenia osoby wplacajacej do Zespolu pienigdze, ktéra

ie cheiala, aby jej nazwisko bylo ujawnione, nie byla za$ ona klientem Zespotu.
‘Okoliczno$ci te, zdaniem dziekana Rady, mogly usprawiedliwi¢c wplate kaucji
wprost do NBP z pominieciem Zespotu.

Po rozwazeniu poruszonych w piSmie Inspektoratu zagadnien Wydziat Wyko-
nawczy stwierdza: ’

Przewidziany w art. 53 ustawy o ustr. adw. obowigzek zachowania przez
adwokata w tajemnicy wszystkiego, 0 czym dowiedzial sie z tytulu wykonywa-
nia zawodu adwokackiego, jest obowigzkiem bezwzglednym, ktéry cigzy na adwo-
kacie pod sankcjg odpowiedzialnosei karnej z art. 254 kk. i odpowiedzialnodci
dyscyplinarnej za naruszenie obowigzku zawodowego (art. 87 ust. 1 ustawy o ustr.
adw.). K

W my$l uchwaly Wydzialu Wykonawczego z dnia 21.XI1.1958 r. (,Palestra”
nr 2—3, s. 121) ,,do zachowania tajemnicy zawodowej obowigzany jest adwokat we
wszelkich okolicznosciach réwniez wobec wladz panstwowych”. Skoro obowig-
zek zachowania tajemnicy obejmuje wszystko, o czym adwokat dowiedzial sie
iz tytulu wykonywania zawodu adwokackiego, to obowigzek ten obejmuje nie
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tvlko oswiadczenia i wypowiedzi klienta, ale rowniez o§wiadczenia i wypowie-
dzi innych oséb zglaszajacych sie do adwokata w sprawie danego klienta. Obo-
wigzek ten obejmuje rowniez nazwiska 0s6b zglaszajacych sie do adwokata w da-
nej sprawie, jezeli osoby te zastrzegly sobie nieujawnienie ich nazwisk, podajac
je bowiem z zastrzeieniem, ie adwokat ich nie ujawni, czynily to w zaufaniu
do adwokata jako osoby zaufania publicznego, zobowigzanego ustawowo do docho-
wania powierzcnej mu tajemnicy.

W zwiazku z tym nalezy uznaé¢, ze odmowa podania nazwisk danych oséb
przez adwokata X znajdowala uzasadnienies w przepisie art. 53 ustawy o u.a.

Co* do obowigzku uprzedniej wplaty do kasy -zespolu pieniedzy przeznaczonych
na kaucje w sprawie karnej, to jakkolwiek jest rzecza pozadana, zeby wszystkie su-
my o specjalnym przeznaczeniu byly uprzednio wplacane do kasy zespolu, nalezy
jednak stwierdzi¢, ze w pewnych okolicznos$ciach moze to byé praktycznie niewyko-
nalne (np. gdy bezpoérednia wplata do kasy sadowej lub ' skarbowej wymaga
poépiechu ze wzgledu na uplywajacy termin wplaty). W zwigzku z tym bezposred-
nia wptata kaucji do banku z pominieciem kasy zespolu nie moze byé sama przez
sie . traktowana — bez rozwazenia towarzyszacych jej okolicznoéei — jako uchy-
bienie czlonka zespolu swoim obowigzkom.

3.- DOPUSZCZALNOSC USUNIECIA PRZEZ SAD OD UDZIALU W ROZPRA-

‘'WIE OBRONCY LUB PEENOMOCNIKA STRONY, KTORY MIMO UPOMNIE-~

NIA PRZEZ PRZEWODNICZACEGO ZACHQWUJE SIE NADAL W SPOSOB

ZAKEOCAJACY PORZADEK ROZPRAWY LUB UBLIZAJACY POWADZE SADU
(ART. 271 i 272 KP.K)

(u‘chwala' Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 12 lu-
tego 1960 r.).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu pisma
Rady Adwokackiej w C z dnia 10 listopada 1959 r. w przedmiocie wyjasnienia,
czy pod rzgdem przepisow art. 271 i 272 k.p.k. dopuszczalne jest wydanie przez
sad postanowienia o wusunieciu obrohcy lub pelnomocnika strony od udziatu
w sprawie,

postanowikl:
udzieli¢c Radzie Adwokackiej w C nastepujacej odpowiedzi:

Przepis art. 271 k.p.k. daje sadowi prawo usunigcia cd udzialu w sprawie
‘obroicy lub pelnomocnika strony, ktéry mimo upomnienia przez przewodnicza-
cego zachowuje sie nadal w sposOb zaklocajacy porzadek rozprawy lub ubliza-
jacy powadze sadu. Wynika to z wyraznego brzmienia powolanego przepisu
ustawy.

Pewng watpliwos¢, czy ustawodawey nie chodzilo w tych wypadkach o usu-
niecie obroncy lub pelnomocnika strony tylko od udzialu w rozprawie, w toku
ktorej obronca lub pelnomocnik strony zachowaniem swoim zaklécil porzgdek
rozprawy lub ublizyl powadze sadu, wyjasnia przepis art. 272 k.p.k., wechig
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ktérego przewodniczacy rozprawy na zgdanie oskarzonego oraz wtedy, gdy obro-
na jest niezbedna, ma obowigzek wyznaczenia oskarzonemu nowego obroncy
oraz przerwania lub odroczenia rozprawy, jezeli wyznaczony obronca nie moze
objaé niezwlocznie obrony. Z przepisu tego wynika, Ze obronca usuniety przez
sgd nie moze bra¢ udzialu w rozprawie prowadzonej w terminie péZniejszym.

4. ART. 40 UST. 1 PKT 5 U.0 U.A., DOTYCZACY WPISU NA LISTE ADWOKA-
TOW PO ODBYCIU APLIKACJI SADOWEJ, NIE MOZE BYC STOSOWANY,
GDYZ DOTYCHCZAS NIE WSZEDE W ZYCIE.

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 12 lu-
) tego 1960 r.).

Wydzial Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu pisma
Rady Adwokackiej w D z dnia 28 grudnia 1959 r. w przedmiocie wyjaénienia,
czy osoba pozostajgca na liScie aplikantéw adwokackich, ktéra ma za soba
3-letnig aplikacje sadowa zakonczong zlozonym egzaminem sedziowskim, odby-
wa na podstawie ustawy o ustroju adwokatury w jej obecnym brzmieniu 2-let-
nig. czy tez 3-letnia aplikacje adwokacka,

postanowit:

udzieli¢ Radzie Adwokackiej w D nastepujgcej odpowiedzi:

Art. 40 ust. 1 pkt 5 u.0 ua. w jej obecnym brzmieniu, przewidujacy jako je-
den z warunkéw wpisu na liste adwokatéw 2-letnig aplikdcje adwokacky za-
konczong egzaminem adwokackim, a poprzedzong aplikacjg sadowa i zloZzeniem
egzaminu sedziowskiego — jak to wynika z art. 105 ust. 1 tejze ustawy — nie
wszedl dotychczas w zycie, a zatem stosowany byé nie moze.

W my$él wyraznego brzmienia art. 105 ust. 2 u.o u.a. aplikanci adwokaccy
wpisani na liste aplikantéw przed okre§long przez Ministra Sprawiedliwoéci da-
ta wejScia w zycie art. 40 ust. 1 pkt 5 u.0 u.a, a wigc, wobec nieokre§lenia do-
tychczas tej daty, aplikanci adwokacey, . ktérzy w chwili obecnej na liscie apli-
kantéow figuruja — ,odbywajg aplikacje na zasadach obowigzujgcych do dnia
wejScia w zycie” obecnie obowigzujagcej ustawy o ustroju adwokatury.

Przepisy obowigzujgce przed wejSciem w Zycie obecnie obowigzujgcej ustawy
o ustr. adw., wladciwe, jak wynika z powyzszego, dla oceny rozwazanego zagad-
nienia, przewidywaly 3-letnig aplikacje¢ adwokackg i nie dopuszczaly mozliwosei
skrocenia tej aplikacji do 2 lat w wypadku, gdy aplikant mial za sobg aplika-
cje sadowa zakonczong egzaminem sedziowskim (por. uchwale Wydz. Wyk. NRA
z 24X.1958 r.).

Z tych zasad nalezalo daé¢ odpowiedZ wyluszczong na wstepie.



