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ORZECZNICTWO SĄDLi NAJWYŻSZEGO W SPRAWACH 
ADWOKACKICH

W Y R O K  
Sądu Najwyższego 

z dnia 3 września 1960 r.

(R. Adw. 6/60)

Sąd Najwyższy, po rozpoznaniu w 
dniu  3 w rześnia 1960 r. spraw y adw o
k ata  X, obwinionego z a rt. 87 ustaw y 
o u s tro ju  adw okatury, na sku tek  re 
w izji izałożonej przez M inistra S pra
wiedliwości od orzeczenia Wyższej 
Kom isji D yscyplinarnej d la  spraw  
adw okatów  z dn ia 30 stycznia 1960 r. 
(WKD 100/59),

u c h y l a  zaskarżone orzeczenie i 
p r z e k a z u j e  spraw ę Wyższej 
K om isji D yscyplinarnej do ponow
nego rozpoznania.

U z a s a d n i e n i e

Orzeczeniem z dnia 30.1.1960 r. 
(WKD 100/59) Wyższa K om isja Dys
cyplinarna d la  spraw  adw okatów  po
zostawiła odw ołanie pokrzywdzonego 
J.P . od orzeczenia W ojewódzkiej Ko
m is ji D yscyplinarnej w A z dn ia 3.10. 
1959 r. (D 15/59), uniewinniającego 
adw . X  od zarzutów  oskarżenia — bez 
rozpoznania.

Od tego orzeczenia założył rew izję 
M inister Sprawiedliwości, zarzucając 
obrazę § 31 ust. 2 rozporządzenia o 
postępow aniu dyscyplinarnym  w sp ra 

wach adw okatów  <Dz. U. z 1959 r. N r 
21, poz. 134). W konkluzji M inister 
Sprawiedliwości wnosi o uchylenie zas
karżonego orzeczenia i przekazanie 
spraw y Wyższej Kom isji D yscyplinar
nej do ponownego rozpoznania.

Sąd Najwyższy zważył, co następuje:
Rewizja M inistra Sprawiedliwości 

je s t słuszna.
Skoro pokrzywdzonem u jako stronie 

(§' 7 rozp. o postęp, dysc. w  spraw ach 
adw okatów ) przysługuje n a  podstaw ie 
§ 31 ust. 2 tegoż rozporządzenia praw o 
sam oistnego odwołania się od każdego 
orzeczenia Kom isji Dyscyplinarnej, to 
błędny jest orzywiście pogląd Wyższej 
Kom isji D yscyplinarnej, że ust. 3 § 37 
powołanego tu  rozporządzenia, który 
nie pozw ala tej K om isji na podwyższe
nie w ym ierzonej w  pierw szej instancji 
kary  przy  b raku  odwołania ze strony  
oskarżyciela, może uzasadniać również 
.pozostawienie bez rozpoznania odw oła
n ia pokrzywdzonego skarżącego się n a  
orzeczenie uniew inniające. Wobec szcze
gólnego uregulow ania sy tuacji proce
sowej pokrzywdzonego przez rozporzą
dzenie o postępow aniu dyscyplinarnym  
w  spraw ach  adw okatów  (por. § 7,
§ 17, '§ 25 ust. 1, § 30 ust. 3, § 31 ust. 
2) n ie trafne jest powoływanie się 
tu ta j na przepisy kodeksu postępow a
nia karnego w kw estiach unorm ow a
nych w powołanym rozporządzeniu 
(por. § 5).

Z tych względów Sąd Najwyższy 
orzekł ja k  w  sentencji wyroku.


