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JAN WASZCZYNSKI

O zwiekszenie uprawnien pokrzywdzonego
w procesie karnym

I

Przedmiotem niniejszego artykulu jest sytuacja pokrzywdzonego w
naszym procesie karnym, rozwazenie, czy stanowisko, jakie zajmuje on
W procesie, czyni zado$¢ jego prawnie uzasadnionym interesom, kto-
rych ochrong gwarantuje mu Konstytucja, czy odpowiada ono wyma-:
ganiom polityki karnej i zasadom socjalistycznej praworzadnosci.

Tego rodzaju konfrontacja podejmowana byla u nas wielokrotnie w
stosunku do oskarzonego. Ostatnimi bowiem laty wokét osoby oskarzo-
nego skupilo swojg uwage nasze pi§miennictwo, tak ze stal sie on przed-
miotem dos¢ jednostronnych zainteresowan naszej literatury proceso-
wej.l Fakt ten zresztg daje sie tatwo wytlumaczyé. Do roku 1956 teoria
procesu usilowala w ten sposéb broni¢ praworzadnos$ci w dziedzinie wy-
miaru sprawiedliwosci. I cho¢ trudno ocenié¢, czy i w jakim stopniu wy-
sitki te wplynely na 6wczesng praktyke, to jednak zrozumiala i pozy-

1 Patrz: M. Lipczynska: Stanowisko oskarzonego w procesie karnym Pol-
ski Ludowej, 1956; H. Rajzman: Prawo woskarzonego do obrony, NP 8-—9/52;
A. D3b: Prawo do obrony, PiP 3/54; W. Daszkiewicz: Prawo oskarionego do
obrony w $wietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, NP 2/565; W. Daszkiewicz:
Prawo oskarzonego do obrony a faszyzacja polskiego procesu karnego w latach
1929—1939 (,,Czasopismo Prawno-Historyczne”, T. VII, zesz, 1/55); T. Migdal:
Rola obroncy w procesie karnym, NP 1/54. Na podobne zjawisko w literaturze
prawniczej radzieckiej zwréeil tez uwage czlonek Akademii Nauk ZSRR S. Go-
tunski, stwierdzajge, co nastepuje: ,Nalezy zaznaczyé, ze w naszej literaturze
prawniczej zadanie to (umocnienie praworzadno$ei — przyp. mdj J. W.) jest roz-
patrywane nieco jednostronnie. Znaczna wigkszo$¢é prac poswieconych temu pro-
blemowi dotyczy jednej tylko jego strony, a mianowicie ochrony praw os-
karzonego (..)” (Radzieckie ustawy karne i o ustroju sgdéw z dn. 25 grudnia
1958 r., Wydawnictwo Prawnicze, 1960, s. 137).
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tywna jest tendencja, ktéra wywolala koncentracje uwagi wokét osoby
oskarzonego. Po roku za$ 1956 zrozumiale bylo réwniez dalsze pogle-
bienie zainhteresowania sie t3 sprawg na wielkiej fali odnowy zycia
publicznego, ktére znalazlo wyraz m. i. w zmianach obowigzujgcej pro-
cedury.

Dzi§ jednak, gdy uwagi naszej nie jesteSmy juz zmuszeni zaprzataé
w tym stopniu co dawniej troska o elementarne prawa czlowieka po-
walonego prawem, o$rodek zainteresowania powinien si¢ przesung¢ na
druga centralng postaé procesu, jakg jest osoba pokrzywdzona przez
przestepstwo. To przesuniecie nacisku, gdy pokrzywdzonym przez prze=-
stepstwo jest Panstwo Ludowe, znalazlo juz dobitny wyraz w szeregu
aktéw prawnych, takich np. jak ustawa z 21 stycznia 1958 r. o wzmo-
zeniu ochrony mienia spolecznego przed szkodami wynikajacymi z prze-
stepstwa, ustawa z 18 czerwca 1959 r. o odpowiedzialnosci karnej za
przestepstwa przeciw wlasnosci spolecznej, dalej — w nadaniu proku-
raturze prawa wytaczania i obejmowania powédztw cywilnych w pro- -
cesie karnym itp. '

W stosunku do pokrzywdzonego przez przestepstwo obywatela prze-
suniccie to w pewnym sensie uwidocznilo sie¢ w ustawie z 22 maja
1958 r. o zaostrzeniu odpowiedzialnosci karnej za chuliganstwo. Usta-
wa wzmogla bowiem — posrednio — ochrone karnoprawng obywateli
przez podwyzszenie kar i przys$pieszenie postepowania w tego rodzaju
sprawach. Zaden jednak akt prawny nie zmienit bezposrednio dotych-
czasowej sytuacji procesowej pokrzywdzonego w procesie karnym. Sy-
tuacja ta pozostala bez zmian od roku 1950 do chwili obecnej.

I

Obecna pozycja pokrzywdzonego w procesie karnym jest wynikiem.
przemian, jakie do pierwotnego unormowania tego zagadnienia w k.p.k.
wprowadzily pézniejsze nowelizacje, zwlaszcza z lat 1932 i 1950. We-
divg pierwotnego brzmienia kodeksu postepowania karnego, realizuja-
cego wytyczne przyjete przez przedwojenng Komisje Kodyfikacyjna,
pokrzywdzony moégl wystepowaé w procesie w roli:

a) oskarzyciela positkowego,

b) oskarzyciela prywatnego,

¢) powoda cywilnego,

d) quasi -strony w postepowaniu przygotowawczym.

Jako oskarzyciel positkowy pokrzywdzony dziala w sprawach o prze-
stepstwa $cigane z urzedu. W sprawach tych — jezeli toczyly sie przed
sgdami grodzkimi — pokrzywdzony moégl wnosié i popieraé oskarze-

2 — Palestra
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nie zamiast lub obok oskarzyciela publicznego, a wigc niezaleznie od
niego. W sprawach o przestepstwa §cigane z urzedu a nalezgce do wlas-
ciwosci sadu okregowego lub sgdu przysiegltych oskarzyciel positkowy
mo6gl wystgpié z oskarieniem, jesli prokurator odmoéwil $cigania lub
umorzy! dochodzenie. Warunkiem wystapienia z oskarzeniem bylo jed-
nak w takim wypadku wniesienie w tygodniowym terminie zawiiym
wniosku do sadu apelacyjnego i uzyskanie zezwolenia tegoz sadu na po-
pieranie oskar7enia w charakterze oskarzyciela positkowego (art. 70
pierwotnego tekstu k.pk.). W sprawie popieranej przez oskarzyciela
positkowego oskarzyciel publiczny moégt w kazdej chwili obja¢ oskar-
zenie, co jednak nie usuwalo oskarzyciela positkowego od udzialu w
sprawie w charakterze strony oskarzajacej (art. 73 pierwotnego tekstu
k.p.k.).

Nowelizacje z 1932 r. przeksztalcily pierwotny tekst kodeksu poste-
powania karnego w omawianej sprawie. Usunieto nazwe oskarzyciela
positkowego i wprowadzono w jego miejsce — w sprawach $ciganych
z urzedu a nalezacych do wlasciwosci sadu grodzkiego — pokrzywdzo-
nego z prawami strony, ktéry uprawniony byl do wnoszenia oskarze-
nia zamiast lub obok oskarzyciela publicznege (art. 67 k.p.k. po nowe-
lizacjach z 1932 r.). Sad grodzki mégl jednak przed rozprawg umorzyé
postepowanie, je$li z tre$ci akt sprawy wynikato, Ze oskarzenie bylo
oczywiscie bezpodstawne (art. 458 § 1 k.p.k. po noweliz. z 1932 r.). Nie-
stawiennictwo pokrzywdzonego majacego prawa strony nie tamowalo
rozpoznania sprawy (art. 459 § 1 k.p.k. po noweliz. z 1932 r.). Zlikwi-
dowano dalej oskarzyciela posilkowego przed sgdem okregowym i sg-
dem przysieglych. Zamiast tego wprowadzono zazalenie na postanowie-
nie prokuratora okregowego o odmowie $cigania lub umorzenia docho-
dzenia, ktore to zazalenie rozstrzygal prokurator apelacyjny. Od odmow-
nego postanowienia prokuratora apelacyjnego przyslugiwalo jednak za-
zalenie do sadu apelacyjnego. W razie uchylenia postanowienia wydane-
go przez prokuratora sad apelacyjny badi zwracal akta prokuratorowi
dla sporzadzenia aktu oskarzenia, bgdz tez nakazywal uzupelni¢ docho-
dzenie lub przeprowadzenie §$ledztwa (art. 464 k.p.k. po noweliz.
z 1932r)).

Taki stan przetrwal bez wiekszych zmian az do 1949 r., kiedy m..
zniesiono prawo zaskarzania do sadu apelacyjnego postanowieh proku-
ratora apelacyjnego co do odmowy wszczecia lub umorzenia poste-
powania przygotowawczego. Pozostalo wiec tylko zazalenie do prokura-
tora wyziszego rzedu, ktoéry o umorzeniu $ledztwa lub o odmowie je-
go wszczecia rozstrzygal ostatecznie (art. 373 § 2 i 4 k.p.k. wedlug tek-
stu jednolitego z 1949 r.).

Nastepna nowelizacja z roku 1950 przyniosta uchylenie przepisu za-
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wartego w 6wczesnym art. 66 k.p.k., dopuszczajgcym pokrzywdzonego
z prawami strony. Oznaczalo to calkowite pozbawienie pokrzywdzone-
go praw strony takie w postepowaniu toczacym sie z oskarzenia pu-
blicznego przed sgdem grodzkim, chyba ze pokrzywdzony wystapit
przed tym sadem w roli powoda cywilnego.

Powstaly w wyniku tych zmian stan prawny trwa do dnia dzisiej-
szego.

W sytuacji pokrzywdzonego jako oskarzyciela prywatnego zaszly w
omawianym okresie réwniez pewne, acz nie tak zasadnicze zmany.
Najistotniejsza zmiane wprowadzit ustawodawca w roku 1952, pozba-
wiajgc oskarzyciela prywatnego przyslugujgcego mu dotychezas prawa
popierania oskarzenia w razie objecia oskarzenia przez prokuratora
(art. 65 § 2 k.p.k.). .

W zakresie uprawnien przystugujacych pokrzywdzonemu jako po-
wodowi cywilnemu zmiany sprowadzily sie przede wszystkim do po-
stanowien przewidujgcych mozliwosé wytoczenia lub objecia powddz-
twa cywilnego przez prokuratora, jesli wymaga tego interes publiczny
(art. 66 § 3 k.p.k.),2 oraz zasgd2enia powddztwa niezaleznie od zakresu
roszczen zgloszonych przez powoda cywilnego (art. 331 k.p.k.).3

W wyniku omawianych przemian pokrzywd:zony pozostal obecnie w
naszym procesie jako quasi-strona w postepowaniu przygotowaw-
czym, jako powdd cywilny i jako oskarzyciel prywatny.

Stosunkowo najwiecej praw i swobody dzialania ma pokrzywdzony
w sprawach najmniejszej wagi, tj. w sprawach z oskarzenia prywatne-
go, ktore sam wszczyna i w ktorych jest w znacznym stopniu gospo-
darzem. W sprawach o wiekszym ciezarze gatunkowym, w ktorych
wszezyna i popiera oskarzenie z urzedu oskarzyciel publiczny, rola po-
krzywdzonego maleje. Jest to zresztg zrozumiale, skoro w oskarzaniu
wyrecza pokrzywdzonego fachowy organ panstwowy do tego powola-
ny. Dyskusyjny jednakze pozostaje problem, jak daleko owa ,reduk-
cja” praw pokrzywdzonego we wspdélczesnym prawie procesowym ma
siega¢ i czy obecne unormowanie tego zagadnienia w naszym procesie
karnym nie stalo sig juz przezytkiem wymagajacym modernizacji. Za-
nalizujmy wiec sytuacje pokrzywdzonego.

W sprawach o przestepstwa $cigane z urzedu pokrzywdzony ,,jako
taki”, tj. bez przyodziania si¢ w dodatkows szate powoda cywilnego,
ma niewielki zakres uprawnien. Dopodki frwa jeszcze postepowanie
przygotowawcze, roznica miedzy pokrzywdzonym, ktéry zglosit juz do

2 Wprowadzony przez ustawe z dnia 28.1V.1952 r. (Dz. U. Nr 25, poz. 170).
3 Wprowadzony przez ustawe z dnia 20.VII.1950 r. (Dz. U. Nr 38, poz. 348).
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sprawy swoje powédziwo cywilne, a pokrzywdzonym ,jako takim”
jest stosunkowo nieznaczna. Pokrzywdzony bowiem, chotby zadnych
majatkowych roszczen nie wysuwal, ma bliski kontakt z prokuratura.
Sam fakt jaskrawego nieraz i glebokiego pokrzywdzenia otwiera po-
krzywdzonemu drzwi gabinetéw prokuratorskich, w ktérych zresztg
wysluchiwany jest jako jeden z zasadniczych $wiadkéw oskarzenia.
Moze on osobiscie lub przez swego pelnomocnika sklada¢ wnioski o do-
konanie czynnosci $ledczych ze wskazaniem okolicznosei, ktére majg
byé¢ ustalone (art. 243 § 1 k.p.k.). Moze domagaé sig, aby prowadzacy
$ledztwo lub dochodzenie dopuscil go osobiscie lub jego pelnomocnika
do obecnosci przy czynnosciach $ledczych. W razie dopuszczenia go do
tych czynnosci ma on prawo zadawania pytan osobom przestuchiwa-
nym oraz zglaszania do protokolu swych wnioskéw i uwag (art. 242 w
zwigzku z art. 245° § 1 k.p.k.). Niezaleznie od tego przepisy art. 2452
§ 3 oraz art. 245° kip.k. wkladajg na prowadzacego $ledztwo i docno-
dzenie obowiazek zawiadamiania pokrzywdzonego o umorzeniu poste-
powania karnego toczgcego sie przeciw oskarzonemu. To sprawia, iz
pokrzywdzony wie, ze dopoki zawiadomjenia takiego nie otrzymal, po-
stepowanie trwa. Jezeli za$ je otrzymal, to moze sie zali¢ na niestusz-
na — zdaniem jego — decyzje odmawiajacg kontynuacji $cigania. Za-
li¢ sie tez moze na wszelkie czynnosci organdéw $ledczych, ktére na-
ruszajg jego prawa (art. 245" k.p.k.), co daje mu szerokg mozliwos¢ in-
terweniowania w toczace sie postepowanie przygotowawcze. Inna rzecz,
ze w miare przedluzania sie tego postepowania rola pokrzywdzonego
na ogé! maleje, albowiem wrazenie doznanej krzywdy zaciera sie, a do-
wod z zeznan pokrzywdzonego jest juz zabezpieczony, tak ze pokrzyw-
dzony odsuwany jest od sprawy, ktéra jednak jest nadal w réwnej
mierze sprawg tak ,,jego”, jak i ,,panstwa”. W zwigzku z tym-stuszny
wydaje sie postulat, aby przed zamknieciem S$ledztwa (dochodzenia),
przewidzianym w art. 244 k.p.k., w miare moznosci zapoznawat z ze-
branym materialem réwniez pokrzywdzonego. Jego uwagi moglyby
niejednokrotnie zapobiec koniecznosci uzupelnienia materialow poste-
powania przygotowawczego, zarzgdzanego nastepnie przez sgd w trybie
art. 251 k.p.k. lub — co gorsza — w trybie art. 305 k.p.k. Szczegélnie
za$ doniosle byloby takie zapoznanie w sprawach, w ktérych pokrzyw-
dzonym jest instytucja lub przedsigbiorstwo. W sprawach tych bowiem
orientacja w danym s$rodowisku, znajomo§¢ warunkéw miejscowych,
czesto dosé skomplikowanych, umozliwiajg przedstawicielowi zaintere-
sowanej jednostki ocene materialu dowodowego i wykrycie w nim ble-
dow, niescistosci i luk, ktorych moze nie zauwazy¢ prokurator.
Aczkolwiek pokrzywdzony nie ma pelni praw strony w postepowaniu
przygotowawczym, to jednak pozycja jego jest — ogolnie biorgc —
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tego rodzaju, ze chotby nie zglosil si¢ z powddztwem cywilnym, ma
jednak mozno$¢ rozwiniecia dzialalno$ci zmierzajacej do uzyskania
podstawowych informacji o biegu sprawy oraz do obrony w sprawie
swoich intereséw.

Sytuacja jednak zmienia sie zasadniczo z chwila, kiedy sprawa ze
stadium postepowania przygotowawczego przechodzi do sadu. Po-
krzywdzony, ktéry chce uczestniczyé w sprawie, nie ma wéwezas zad-
nego wyboru. Jesli dogladaé chce oskarzenia w swej sprawie, moze —
jezeli mu na to przepisy k.p.k. pozwalajg — by¢é powodem cywilnym
albo ... ‘niczym.* Jezeli nie wlaczy sie do postepowania sadowego, zgla-
szajgc roszczenie majgtkowe, ktore czesto ma charakter czysto symbo-
liczny — przestaje bez matla istnie¢ w sprawie, przynajmniej w sensie
prawnoprocesowym. W najlepszym razie sprowadzony jest do roli jed-
nego z wielu $wiadkéw. Nie bedzie nawet wiedzial, jak sformulowany
zostal w akcie oskarienia przestepny czyn oskarzenia, jak go zakwali-
fikowano, nie bedzie mdgl na rozprawie po zlozeniu zeznania jako $wia-
dek zabra¢ glosu, aby sprostowaé ewentualne niesScisto$ci lub wrecz
nieprawde, ktéra w jego oczach bedzie forsowana, nie bedzie mogl wy-
lgczyt sedziego lub lawnika, chotby miedzy nim a czlonkami kompletu
zachodzil stosunek nasuwajgcy watpliwosci co do bezstronnosci przy-
szlego rozstrzygania. Latwo tez wowczas moze ujé¢ uwagi sadu istot-
na — zaré6wno z punktu widzenia oskarzenia, jak i obrony — xwestia,
mianowicie stosunek pokrzywdzonego do stron, $wiadkow i bieglych,
poniewaz przepisy k.p.k. nie wkladajg na sad obowiazku badania tej
sprawy.? A tymczasem stosunek tych oséb do pokrzywdzonego jest
sprawg rzeczywiscie istotng dla oceny wiarygodnosei ich wypowiedzi.

Aby wydoby¢ sie z owego niebytu procesowego, musi pokrzywdzo-
ny wystapi¢ z powéddztwem cywilnym. Jednakze nawet zgloszenie po-
wédztwa nie oznacza bynajmniej rozwigzania wszystkich tych trud-
nosci, jakie obowigzujace przepisy naszego kodeksu postepowania kar-

4+ Z art. 66 § 1 i 67 lit. b) k.pk. wynika, Zze warunkiem dopuszczenia powoddz-
twa cywilnego jest to, zeby: a) zglosit je pokrzywdzony w rozumieniu art. 55 k.p.k.,
b) roszezenia mialy charakter majatkowy, ¢) roszczenia mialy bezpoSredni zwiazek
z przedmiotem oskarienia. Jezeli powyzsze warunki nie 53 jednocze$nle speinio-
ne, nie mozna dochodzié roszczenia w drodze powéddztwa cywilnego, poniewaz sad
obowigzany jest w takim wypadku pozostawi¢ powé6dztwo bez rozpoznania. Por.
S. Kalinowski — M. Siewierski: Kodeks postepowania karnego, 1960,
s. 120—121.

5 Wedlug art. 97 kpk. sgd obowigzany jest zapytaé swiadka o stosunek do
stron, Jezeli wiec pokrzywdzony nie jest stromg, sad nie ma obowigzku zapytaé
$wiadka o stosunek do pokrzywdzonego.
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nego pigtrzg przed czlowiekiem, ktéry walczac o nalezng mu sprawied-
liwo$é, nie chce sie zda¢ wylacznie na organy milicyjne, prokurator-

skie i sgdowe.
’

IIT

Trudnoéci te mozna podzielié na dwie grupy.

Pierwsza grupa owych trudnosci wyplywa stad, Ze instytucja pro-
cesu adhezyjnego w istocie swej nie stuzy celom oskarzycielskim.
Przeznaczeniem jej jest wylacznie realizacja roszczen majgtkowych.
Wrerawdzie powoéd cywilny podstawe swych roszczen znajduje w wi-
nie oskarzonego i w zwigzku z tym, choé¢ — formalnie biorgc — nie
oskarza, ma prawo wypowiadania sie o winie. Jednakze udowadnianie
winy celem uzasadnienia roszczenia ma]atkowego oraz oskarzanie nie
stanowig rzeczy tozsamych chot¢by z tego wzgledu ze udowadnianie
roszczed nie okejmuje w zasadzie spolecznego tla sprawy, okolicznosci
wywolujacych surowszg kwalifikacje itp. Jefli zas§ w praktyce prze-
méwienia pelnomocnikéw powoddéw cywilnych stanowia czesto naj-
grozniejsze dla oskarzonych ataki oskarzycielskie, to jest to jedynie do-
wodem wypaczenia roli powoda cywilnego w procesie karnym.

Poniewaz — zgodlnie z art. 68 k.p.k. — powdd cywilny ma prawo do-
wodzenia tylko tych okolicznosci, na ktérych opiera swoje roszczenie,
przeto nie moze on wypowiada¢ sie co do wymiaru kary, Srodkow
zapobiegajacych i zabezpieczajgcych, mimo ze w kwestiach tych moze
by¢ zywotnie zainteresowany. Na przyklad zastosowanie aresztu tym-
‘czasowego w sprawach o grozby, o znecanie sig¢ pijanych nad najbliz-
szymi moze stanowi¢ dla pokrzywdzonego kwestie wrecz osobistego
bezpieczenstwa, czego sad moze nie widzie¢ lub nie doceniaé. W jesz-
cze wiekszym stopniu pokrzywdzony moze by¢ zainteresowany w sto-
sowaniu $rodkéw zabezpieczajagcych po wykonaniu wyroku. Dalej —
pokrzywdzony nie ma w zasadzie prawa zabierania glosu w kwestii
kwalifikacji prawnej zarzucanego oskarzonemu czynu.® Ograniczony tez
jest w wypowiedziach co do ewentualnego stosowania przez sad art. 305
k.p.k., cho¢ i ta sprawa moze go z wielu wzgledéw dotyczyé. Pokrzyw-
dzony wystepujacy jako oskarzyciel pod firmg powoda cywilnego wyeli-
minowany jest ze spraw toczacych sie¢ w trybie doraznym (art. 12 § 3
dekr. o post. dor. z 16.X1.1945 r.). Istnieje ponadto procesowa mozli-
wos¢ wyeliminowania go z kazdej sprawy karnej przez wydanie posta-

¢ Chyba ze kwalifikacja prawna ma znaczenie Wdla zakresu odpowiedzialnoéel
materialnej oskarzonego; zob. A. Kafarski: Glosa do wyroku Sadu Woje-
wodzkiego dla m, Warszawy =z 9.12.1958 r., Kr 31/61/58 (OSPiKA nr 9/59).
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nowienia odmawiajacego przyjecia powoédztwa cywilnego. Postanowie-
nie to, mimo teoretycznej dopuszczalnoSci zaskarzenia,” bedzie prak-
tycznie biorgc ostateczne w tych wszystkich wypadkach, w ktérych
wydane zostalo przy rozpoczeciu rozprawy. Mozliwo$é zaskarzenia zale-
ze¢ bowiem bedzie od tego, czy sgd zechce odroczyé rozprawe i czekaé
na rozstrzygniecie zazalenia. Praktycznie biorgc, na takie odroczenie
liczy¢é nie mozna.

Druga grupa trudno$ci wynika z faktu, ze sytuacja powoda cywil-
nego w procesie karnym jest w ogoéle, wedlug zalozenn ustawodawcy,
marginesowa. Znajduje to odbicie zaréwno w szeregu przepiséw obo-
wigzujgcej procedury, jak i w orzecznictwie.! Uposledzenie to uwydat-
nia si¢ nawet w tak czysto zewnetrznym fakcie, jakim jest liczba prze-
pisow dotyczgcych powodztwa cywilnego w naszym k.p.k. Jest ich
zaledwie 18, gdy tymczasem np. w obecnie obowigzujgcym kodeksie
francuskim jest ich przeszlo 70.

Pow6d cywilny nie jest zawiadamiany o zamknieciu $ledztwa badz
0 przekazaniu akt do sgdu. Wprawdzie art. 252 k.p.k. przewiduje zawia-
cdomienie powoda cywilnego o tym, ze akt oskarienia wplynal do sadu,
jednakze stosowanie tego przepisu w praktyce utrudnia ta okolicznosé,
iz prokuratura nie jest obowigzana do umieszczania w wykazie o0s6b
podlegajacych wezwaniu na rozprawe powoda cywilnego, ktéry zglosil
sie w toku postepowania przygotowawczego. Jego wyszukanie wymaga
wiec przewertowania calych akt $ledztwa, albowiem karta przeglado-
wa nie zawsze daje moznost¢ zorientowania sie co do charakteru wno-
szonych w toku $ledztwa pism.

Niewgtpliwym upo$ledzeniem jest przepis art. 70 k.p.k., stanowiacy,
ze powdd cywilny zamieszkaly poza siedzibg sgdu, w ktérym sprawa
sie toczy, powinien wskazaé osobe zamieszkala w siedzibie sgdu, kté-
rej to osobie majg byé doreczone pisma dla niego przeznaczone; w ra-
zie niewskazania tej osoby, pismo zalacza sie do akt i uwaza sie je za
doreczone. Postanowienie przepisu art. 70 k.p.k. sprawia, ze powéd cy-
wilny mieszkajacy poza siedzibag sgdu, w ktérym sprawa sie toczy, nie
moze liczyé na doreczenie mu przez sad zadnej korespondencji (poza
wezwaniem na rozprawe w charakterze swiadka), jes$li nie wskaze tzw.
adresu dla doreczen. Procz obiektywnej niewygody przepis ten stwa-

" Orzeczenie S N. (uchwala skladu 7 sedzidéw) z dn. 14.1.1960 r. VI KO 101/59 —
Orzecznictwo Izby Karnej S.N. zalaczone do ,Biul, Min. Spraw.” nr 5—6/60.

8 Por. projekt ustawy postepowania karnego (...) 1926—1927, str. 174 i 487 oraz
w szczegblnosci orzecz. S.N. K 70/31, wedlug ktérego powddztwo cywilne w syste-
mie k.pk. powinno by¢é w ogéle traktowane z tendencja do jak najwiekszego
ograniczenia tej dnstytucji.
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rza nadto dla pokrzywdzonego niebezpieczenstwo przez swa — jak na
dzisiejsze czasy — niezwyklo$é. Zadnemu pokrzywdzonemu, nie obez-
nanemu z tajnikami procedury i nie korzystajgcemu z fachowej po-
mocy, nie przyjdzie bowiem na mys$l, ze moze on nie otrzymaé pisma
z sagdu tylko dlatego, ze mieszka poza jego siedzibg. Caly system dzia-
tajacych sprawnie wspoélczesnych $rodkéw 1lgcznosci odbiera dalszemu
istnieniu przepisu art. 70 k.p.k. jakiekolwiek uzasadnienie. Rygoryzm
tego przepisu wzmaga ponadto jego powigzanie z art. 289 k.p.k., we-
dlug ktérego w razie niestawiennictwa powoda cywilnego w chwili roz-
poczecia rczprawy glownej sgd pozostawia powédztwo cywilne bez roz-
poznania, chyba ze powdéd wnosil o rozpoznanie powéddztwa w jego nie-
obecnosci. Z powolanego przepisu wynika, ze kazda (chotby usprawied-
liwiona) nieobecno$¢ powoda cywilnego w chwili rozpoczgcia rozpra-
wy glownej pocigga za sobg wymienione wyzej skutki, zapobiec zag im
mozna tylko wtedy, gdy obwarowano sie klauzulg (a znajg ja znéw tyl-
ko fachowcy) zgdajagca rozpoznania roszczenia takze w nieobecnosci
pokrzywdzonego. Pokrzywdzony zamieszkaly poza siedzibg sadu, jezeli
nie wskazal adresu dla doreczeh i nie wnosil o rozpoznanie sprawy w
swej nieobecnos$ci, moze wiec zamiast spodziewanego wezwania na
rozprawe otrzymaé ostatecznie w sekretariacie sgdu informacje, ze
w sprawie interesujgcej go dawno juz uprawomocnil sie zapadly wy-
rok, powddztwo zas jego pozostawiono bez rozpoznania. A przeciez
adres jego byl znany, powoédztwo zgloszone w terminie, a samo rosz-
czenie moze byé — przynajmniej co do zasady — oczywiste i bez-
sporne.

Przepis art. 289 k.p.k. stwarza zreszty upo$ledzenie dla pokrzywdzo-
nego nie tylko wowczas, gdy mieszka on poza siedzibg sadu. Jesli bo-
wiem pokrzywdzony usprawiedliwi swe niestawiennictwo na rozprawse,
ktora bedzie nastepnie odroczona, na préino bedzie oczekiwal wezwa-
nia na termin nastepny. Z braku wniosku o rozpoznanie sprawy w je-
go nieobecnosci, powddztwo cywilne powinno byé pozostawione bez
rozpoznania (art. 289 k.p.k. nie czyni rozréznienia miedzy rozprawg
odroczong a nie odroczong), o czym zresztg powoda cywilnego nie za-
wiadamia sig, poniewaz — zgodnie z art. 45 k.p.k. — orzeczenie zapa-
dle na rozprawie sgd oznajmia przez ogloszenie ustne, a wiec nie do-
recza sie ich stronom.

Uwagi powyzisze dotyczg oczywiscie tych sytuacp kiedy pokrzyw-
dzony jest ,, tylko” strong — powodem cywilnym. Je$li bowiem jest
ponadto ,,az” $wiadkiem, to wowczas musi byé na rozprawe wezwany
niezaleznie od tego, gdzie zamieszkuje, niestawiennictwo za$ jego moze
wywola¢ donioste nastepstwa procesowe przewidziane w art. 290 k.p.k.
Jednakze pokrzywdzony, ktéry nie wystepuje w procesie jako $wiadek,
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nie jest w praktyce jaka$ postacia wyjatkows. W wielu sprawach z go-
ry wiadomo, ze nie moze sie on stawi¢ na rozprawe, w zwiazku z czym
nie wzywa sie go. W szeregu spraw najcigzszych, np. o zabdjstwo, za-
miast pokrzywdzonego wystepuja jego najblizsi, przewidziani w art. 66
§ 2 k.p.k., ktérzy najczesciej Swiadkami w sprawie nie s3, ale niewatpli-
wie sg pokrzywdzonymi, cho¢ nie w rozumieniu procesowym.

Nastepne uwagi wigzg sie z kwestia oplat. Pokrzywdzony wystepu-
jacy pod szyldem powoda cywilnego obowigzany jest do uiszczenia
wpisu sagdowego od wniesionego powoéddztwa. Obowigzek uiszczenia
wpisu od powéddziwa cywilnego powstaje z chwilg rozpoczecia rozpra-
wy gtéwnej w sadzie pierwszej instancji; poza tym w kwestiach wpisu
stosuje sie przepisy regulujace tryb pobierania optat sgdowych w spra-
wach cywilnych (art. 22 dekretu o oplatach sagdowych w sprawach kar-
nych), a zatem réwniez art. 13 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych. Zgodnie z tymze art. 13 sgd nie podejmie zadnej czynnosci
w zwigzku z wniesionym pismem, od ktérego nie zostala uiszczona na-
lezna optata sgdowa. W postepowaniu cywilnym rygor ten zlagodzony
jest przez wlozenie na sad obowigzku wezwania strony do uiszczenia
oplat w ciggu tygodnia od doreczenia wezwania do zaplaty. W procesie
karnym, jesli powddztwo cywilne nie zostalo nalezycie oplacone, sad
nie podejmie w zwigzku z nim zadnych czynno$ci, co prowadzi do mil-
czacego pozostawienia powédztwa bez rozpoznania. W ten sposdéb np.
symboliczne roszczenie wysunigte przez dzieci zabitego przeciwko za-
béjcy byloby pozostawione bez rozpoznania jedynie ze wzgledu na brak
minimalnej 10-zlotowej oplaty sadowej.?

Wreszcie duzej donioslosci sg ograniczenia, jakim podlegaé moze po-
woéd cywilny w drugiej instancji. Pow6d cywilny bowiem, bgdac uza-
lezniony w swym prawie zaskarzenia zapadlego wyroku od tego, czy
odwolal sie oskarzony lub oskarzyciel, nie jest wcale zawiadamiany
o tym, czy pozostale strony zlozyly odwolanie. W zwigzku z tym, dla
zachowania sobie prawa skargi i praw strony, musi niejednokrotnie
skladaé swa rewizje ,,na $§lepo”, tj. na wypadek, ze co najmniej jedna
z pozostalych stron zechce z odwolania skorzysta¢. W razie rozpozna-
wania sprawy przez drugy instancje, nie ma on praw strony, jesli nie
zaskarzyl orzeczenia sgdu pierwszej instancji oddalajacego powdd:two
lub pozostawiajgcego je bez rozpoznania (orzecz. S.N. z dn. 26.IX.1957 r.
I KO 39/57 — OSN 19/58).

® W instancji rewizyjnej orzecznictwo rozluznilo wobec oskarionego rygoryzm
przepis6w, zajmujac stanowisko, ze w razie wniesienid przez oskarzonego rewizji
przeciwko calo$ci orzeczenia (winie, karze i powodztwu cywilnemu) sad ma obo-
wigzek rorzpoznawania rewizji oskarzonego, choéby nie uiScit on oplat sgdowych
przewidzianych w art. 436 § 2 kp.k. (OSPiKA nr 3/59, poz. 92).
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Warto obecnie zada¢ sobie pytanie, co dyktowalo wykazany wyzej
kierunek zmian, ktéry doprowadzit w szczegélnosci do calkowitego
wyeliminowania pokrzywdzonego jako oskarzyciela w sprawach o prze-
stepstwa Scigane z urzedu, nastepnie czy racje, ktére to wywotaly,
byly wowczas przekonujgce, wreszcie — jaki jest dzi§ ich walor.

Byly one — jak sie zdaje — réznorodnej natury. Reorganizacja ustro-
ju prokuratury w roku 1950 i przeksztalcenie jej stosownie do modelu
przyjetego w panstwach socjalistycznych uczynily z Prokuratury PRL
naczelny, niezalezny, konstytucyjny organ kontroli, rozciggajacej sie
na wszystkie prawie dziedziny zycia spolecznego. To ogromne podnie-
sienie rangi prokuratury w systemie organéw wladzy moglo wywotlaé
sugestie, ze zbedne jest istnienie w procesie karnym pokrzywdzonego,
gdyz prokurator zapewnia w sposéb dostateczny ochrone zaréwno in-
tereséow panstwa, jak i pokrzywdzonej jednostki. Sugestie tego typu
mogly w owym czasie napotkaé podatny grunt tym bardziej, ze nioslty
Zze sobg rozwigzania procesowe analogiczne do tych, jakie od dluzszego
czasu utrwalone byly w prawie radzieckim. Zywiono tez woéwczas opty-
mistyczne przekonanie, ze pelna, stuprocentowa obsada sesji sagdowych
przez kwalifikowanych prokuratoréw jest kwestiag najblizszej przysz-
losci i ze obecno$¢ ich na rozprawach daje dodatkowg gwarancje pra-
widlowego wymiaru sprawiedliwosci, przy ktérym takze bez osobistej
interwencji pokrzywdzonego uczyni sie zado$¢ jego uzasadnionym in--
teresom. Nie bez znaczenia mogla tu byé wreszcie obawa przed pie-
niactwem pokrzywdzonych, przed tym, aby przyznanych im praw nie
wykorzystywali do osobistych rozgrywek, nie majgcych nic wspdlnego
z celami wymiaru sprawiedliwosci.

Takie byly zapewne przestanki, ktore doprowadzily do usuniecia po-
krzywdzonego jako oskarzyciela w sprawach publicznoskargowych
przez reforme z roku 1950. Urzedowe uzasadnienie tej nowelizacji nie
zostalo opublikowane. ,

Przytoczonym wyzej racjom nietrudno jednak przeciwstawié¢ kontr-
argumenty. Rozwazania bowiem o charakterze prestizowym na temat
rangi urzedu prokuratorskiego pozbawione sg wartosci, jesli nie wiaza
sie z nimi wzgledy rzeczowe. W danym wypadku wzgledy tego ty-
pu — jesli w ogéle wchodzily w gre — doprowadzilyby do oczywiste-
go bledu przede wszystkim natury politycznej, wynikajgcego z zapoz-
nania jednej z podstawowych zasad naszego ustroju, jaka jest zasada
wiezi wladzy ludowej z masami pracujgcymi. Nie moze by¢ bowiem
wiezi tam, gdzie nie ma wspéldzialania. Kto uniemozliwia wspétdzia-
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lanie, godzi w samg wiez. A przeciez dopuszczenie pokrzywdzonego
jako oskarzyciela obok prokuratora — to niewatpliwie istotna posta¢
wiezi, wspoélpracy organu wiadzy z obywatelem. Pelna obsada rozpraw
sgdowych przez prokuratoré6w okazala sie przez szereg lat po wprowa-
dzeniu w zycie noweli z 1950 r. nieosiagalna, a i dzisiaj jeszcze nie jest
w pelni realizowana. Wzgledy wreszcie na ukrécenie pieniactwa trud-
no uzna¢ za decydujgce, skoro— jak wykazuje doswiadczenie — przed
pieniactwem mozna sie zabezpieczy¢ bez potrzeby usuwania pokrzyw-
dzonego jako oskarzyciela z procesu.

Najlepiej i najofiarniej pracujgcemu prokuratorowi nie§¢ moze po-
moc pokrzywdzony dopuszczony do procesu w charakterze oskarzy-
ciela positkowego. Zna on bowiem w wielu sprawach przebieg zajscia
z najbardziej bezposredniego zrdédla — z wlasnych przezyé, pamieta
wiele szczegotow, ktore ujs¢é mogg uwagi oskariyciela publicznego,
kontroluje z napieciem relacje $wiadkéw i wyjasnienia oskarzonego.
Pokrzywdzony-oskarzyciel pomaga nie tylko w ujawnieniu materia-
16w dowodowych, ale ponadto w koncentracji dowodéw w de-
cydujagcym momencie rozprawy. Warto$¢ pomocy pokrzywdzonego wy-
stepujacego w charakterze oskarzyciela jest tym wieksza, im bardziej
zawiklane sg okolicznosci sprawy, im bardziej zorganizowana byla dzia-
lalno$¢ sprawcéw. Nie mozna ignorowac faktu, Zze prokurator na roz-
prawie jest w walce swej osamotniony i musi nieraz stawi¢ czolo wie-
loosobowej, wcigz jeszcze powiagzanej szeregiem nici grupie przestep-
coéw, ze w natloku badanych faktéow kazde jego przeoczenie bedzie wy-
korzystane przez oskarzonych, z ktérych kazdy dysponowaé¢ moze po-
mocg obroficy, majacego do ogarniecia znacznie mniejszy wycinek spra-
wy, bo dotytzacy wylacznie jego klienta.

Pomoc ofiarowana oskarzeniu przez pokrzywdzonego jest tym bar-
dziej wartosciowa, ze nie zawsze oskarzyciel dziala z maksymalng ener-
gig i uwaga. Czasami nie pozwala mu na to przemeczenie, czasem ru-
-tyna przeslania mu nietypowy przebieg zdarzen, czasem wreszcie wy-
godnictwo sprawia, ze sprawa zalatwiana jest w trybie ,przyspieszo-
nym”. W tych wszystkich sytuacjach obecno$¢ pokrzywdzonego gwa-
rantuje w znacznym stopniu, ze sprawa rozpoznana bedzie z dostatecz-
na gruntowno$cig. Dla pokrzywdzonego bowiem sprawa jego jest jedy-
ng i najwazniejszg; dzialalnosciag swg opiera¢ si¢ on bedzie skutecznie
powierzchownemu rozpoznaniu, zwlaszcza jesli korzysta z pomocy ad-
wokackiej. ,

Osobiste zainteresowanie sprawg przez pokrzywdzonego w niczym
‘nie koliduje z rzetelnoscia i fachowoscig oskarzycieli publicznych.
‘Przeciwnie, wszystkie te czynniki znakomicie sie uzupelniajg. Przy-
znanie pokrzywdzonemu praw oskarzycielskich bynajmniej nie oznacza
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otwarcia wrét pieniactwu. Pieniactwo zmiesci sie w kazdym systemie
prawnym; wykorzystanie pozostawionego przez reforme z 1950 r. po-
woédztwa cywilnego stwarza dla tegoz pieniactwa obecnie prawie te
same mozliwosci, co skorzystanie wprost z praw oskarzycielskich.
Naduzyciu praw oskarzycielskich mozna zresztg skutecznie potozyz ta-
me, wprowadzajgc przepis analogiczny do dawnego art. 479 § 2 k.p.k.
(wedlug tekstu jednolitego z 1939 r.) a zezwalajacy pokrzywdzonemu
na wnoszenie odwolania tylko co do orzeczenia o winie oraz przepis
uprawniajacy sad do umorzenia postepowania przed rozprawg, jesli
z tredci akt wynika, ze oskarzenie jest oczywiscie bezpodstawne (analo-
gia do dawnego art. 458 § 1 k.p.k. wedlug tekstu jednolitego z 1939 r.).
Przyznanie pokrzywdzonemu praw oskarzycielskich w sprawach o prze-
stepstwa $cigane z urzedu jest — pomijajac wszelkie wzgledy natury
fachowej — istotng postacig kontroli spolecznej nad dzialalnoscig pro-
kuratury i sadow. Ta kontrola ograniczana byla w minionym okresie ze
szkodg dla intereséw wymiaru sprawiedliwosci. Ona to bowiem w swym
réznorodnym procesowym ksztalcie (jawnosé, prawo do obrony, prawo
do odwolania sie itp.) zapewnia wyrokom sgdowym najwyzszy autory-
tet, zaufanie spoleczenstwa i oddzialywanie wychowawcze.

Stara prawda, ze wymagania zycia silniejsze sg od przepisoéw, ktoére
do tych wymagan nie s dostosowane, sprawdza sie i w naszym syste-
mie procesowym w kwestii traktowania osoby pokrzywdzonego. Nie
zawsze bowiem sedziowie ograniczajg sie¢ do strofowania pokrzywdzo-
nego, ktéry obserwujgc po zlozeniu zeznan dalszy przebieg rozprawy,
niesfornie kreci sie, ,,wyrywa sie” z zajmowanego miejsca, podnosi jak
sztubak palce do géry, proszgc o udzielenie mu glosu. Wielokrotnie jest
on w trakcie rozprawy ponownie wysluchiwany i konfrontowany; je-
go faktyczny udzial w procesie przerasta wyznaczong mu role Swiad-
ka. W sprawach za§ pewnego typu (np. z art. 23 ustawy o zwalczaniu
alkoholizmu z 19.XII.1959 r.) wnioski pokrzywdzonych -$wiadkéw
i stosunek ich do oskarzonych nadajg im charakter pseudooskarzycieli.
W ten sposbb, mimo rygoryzmu ustawy, Zycie pozwala czasami po-
krzywdzonemu zawolaé wprost ,,oskarzam”, cho¢ przepis prawa naka-
zuje mu milcze¢ lub tylko ,,wnosié o zasadzenie powodztwa”.

v

Stanowisko naszej ustawy karnoprocesowej wobec pokrzywdzonego
jest dzisiaj bez mala odosobnione w prawie procesowym panstw typu
socjalistycznego. Przepisy proceduralne Bulgarskiej Republiki Ludo-
wej, Czechostowackiej Republiki Socjalistycznej, Federacyjnej Ludowej
Republiki Jugostawii i Wegierskiej Republiki Ludowej nadajg pokrzyw-
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dzonemu stanowisko oskarzyciela positkowego w sprawach $ciganych
z urzedu (art. 9 k.p.k. BRL, § 48 ust. 1 k.p.k. CSRS, art. 53 i 60 k.p.k.
FLRJ, § 45 k.p.k. WRL). Ustawy te przyznajg ponadto pokrzywdzone-
mu szereg ulatwien, a mianowicie: zawiadamia sie go o wszczeciu po-
stepowania sgdowego (art. 168 k.p.k. BRL); przystuguje mu prawo za-
dania zwrotu niezbednych wydatkéw i utraconych w zwigzku ze spra-
wa zarobkéw (§ 68 ust. 1 k.p.k. CSRS); jesli zglasza roszczenie jako po-
wod cywilny, nalezy je wymieni¢ w akcie oskarzenia z podaniem od-
powiednich danych, przy czym powédztwo podlega rozpoznaniu, cho2-
by pokrzywdzony sie nie stawil (§ 138 k.p.k. WRL i § 141 ust. 3 k.p.k.
CSRS).

Stosunkowo najszerzej normuje prawa pokrzywdzonego w proce-
sie publicznoskargowym procedura jugoslowianska. Pokrzywdzony ma
tam prawo w toku $ledztwa i dochodzenia zwrécié uwage prowa-
dzacego na wszystkie fakty i dowody, ktére majg znaczenie dla wy-
krycia przestepstwa i sprawcy oraz dla ustalenia odszkodowania. Ma
on prawo bada¢ akta takze w toku sledztwa lub dochodzenia pod wa-
runkiem, 7e nie bedzie to szkodzilo postepowaniu. Na rozprawie ma
prawa strony, a wigc moze zadawaé pytania, wnosi¢ o przeprowadze-
nie dowodo6w, zglaszaé uwagi i wyjasnienia oraz wnioski (art. 58 k.p.k.
FLRJ). Ustawa jugostowianska reguluje szczegdélowo prawa pokrzyw-
dzonego na wypadek odmowy $cigania lub umorzenia postepowania.:
W wypadku takim prokurator obowigzany jest zawiadomié o tym po-
krzywdzonego w ciggu 8 dni i pouczyé go, ze moze sam wszczaé lub
kontynuowaé Sciganie. Taki sam obowigzek pouczenia cigzy na sgdzie,
jesli wstrzymal on postepowanie ze wzgledu na odstgpienie prokurato-
ra od oskarzenia; pokrzywdzony moze woéwczas oswiadczy¢ przed wias-
ciwvm sgdem, ze bedzie dalej kontynuowaé Sciganie (art. 60 i 61 k.p.k.
FLRJ). Postepowanie umarza sie dopiero wtedy, gdy pokrzywdzony nie
rozpocznie lub nie bedzie popiera¢ scigania w przewidzianym przez
ustawe terminie albo jesli nie stawi sie na rozprawe jako oskarzyciel,
mimo ze byl nalezycie na nig wezwany (art. 62 k.p.k. FLRJ). Pokrzyw-
dzony dzialajgcy jako oskarzyciel ma te same prawa co prokurator,
z wyjatkiem jednak tych, ktére przystugujg prokuratorowi jako orga-
nowi parstwa. W postepowaniu prowadzonym na zgdanie pokrzywdzo-
nego prokurator moze przejgé Sciganie az do zamknigcia rozprawy (art.
63 k.p.k. FLRJ).

Odrebnego oméwienia wymaga uregulowanie pozycji pokrzywdzone-
go w prawie radzieckim. Do roku 1958 pokrzywdzony ,jako taki” nie
mial- w procesie radzieckim praw strony procesowej i mogt wystepo-
waé w sprawach $ciganych z urzedu jedynie jako $wiadek lub jako
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powo6d cywilny (w tym ostatnim wypadku zwolniony byl od oplat sa-
dowych — art. 16 k.p.k. RSFRR); ponadto mégt wystepowaé z oskar-
zeniem prywatnym. Taki stan prawny przejety zostal przez ustawo-
dawce polskiego w wyniku reform naszego k.p.k. z roku 1950. W nie-
cale jednak 8 lat po recepcji tego modelu przez ustawodawstwo polskie
nastapilty w prawie radzieckim zasadnicze przemiany, ktére objely
kompleksowo zaréwno ustrdéj sgdéw, jak i prawo karne materialne oraz
procedure karna. Artykul 24 uchwalonej w dn. 24.XII1.1958 r. ustawy
zatytulowanej ,Podstawy sadowego postepowania karnego Zwiazku
SRR i republik zwigzkowych” spowodowal zmiang pozycji pokrzyw-
dzonego w ustawodawstwach republik zwigzkowych. Artykul ten sta-
nowi:

»Uznany za pokrzywdzonego przez przestepstwo obywatel ma prawo:
skladat w sprawie zeznania, powolywaé¢ dowody, stawia¢ wnioski, za-
poznawa¢ si¢ z materialami sprawy z chwilg ukonczenia $ledztwa, braé
udzial w postepowaniu dowodowym na rozprawie sgdowej, stawiaé
wnioski o wylgczenie, wnosi¢ zazalenia na czynno$ci osoby prowadzacej
dochodzenie, funkcjonariusza $ledczego, prokuratora i sgdu oraz wnosié
$rodki odwolawcze od wyroku lub od postanowienia sgdu albo sedziego
ludowego. W wypadkach przewidzianych przez ustawodawstwo re-
publik zwigzkowych przystluguje pokrzywdzonemu prawo popierania
na rozprawie sgdowej oskarzenia osobiscie lub przez swego oskarzy-
ciela”.

Wedlug art. 38 powolanej ustawy pokrzywdzony korzysta na roz-
prawie z takich samych praw jak pozostate strony procesowe co do
skladania dowodoéw, udzialu w ich badaniu i stawianiu wnioskow.
Przepis art. 44 tejze ustawy przyznaje mu prawo zaskarzania wyroku
w trybie kasacyjnym. :

Jak wigc widaé, przytoczone przepisy nadajg pokrzywdzonemu prawa
strony oskarzycielskiej dzialajgce] w procesie publicznoskargowym.
Nadanie tych uprawnien pokrzywdzonemu poprzedzila obszerna dys-
kusja,l® w ktérej najbardziej znamienny byl glos Przewodniczgcego
Komisji Projektéow Ustawodawczych Rady Narodowosci, deputowanego
D. R. Rasulowa:

»2Komisje projektow ustawodawczych wychodzg z zalozenia, ze pod-
stawowy cel postepowania karnego polega na zapewnieniu ochrony
spoleczenstwa socjalistycznego, ochrony praw i interesbw prawnych
obywateli, na zapewnieniu calkowitej ochrony czlowieka pracujacego,

18 Por. wypowiedzi A. Gorkina i S. Golunskiego w ksigice: Ra-
dzieckie ustawy karne i o ustroju sgdéw z dnia 25 grudnia 1958 r., Wydawnictwo
Prawnicze, 1960, str. 125 i 138.
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jego zdrowia, zycia, godnodci i majgtku zdobytego uczciwg pracg. Wy-
chodzac z tego zalozenia, projekt Podstaw znacznie rozszerza prawa
pokrzywdzonego wskutek przestepstwa. Pokrzywdzony powinien staé
sie bardziej aktywnym uczestnikiem procesu karnego. Jego mozliwosci
procesowe powinny byé¢ wykorzystywane w wickszym stopniu w inte-
resie ustalenia prawdy materialnej i sprawiedliwo$ei” 1t

Przemiany w prawie radzieckim nalezy oceni¢ jak najbardziej po-
zytywnie. Sg one bowiem ustawowym przejawem, realizacjg prawng
nowoczesnych i humanitarnych idei, s3 zarazem nowym dowodem krzep-
niecia i ustawicznego poglebiania socjalistycznej praworzadnosci w
Kraju Rad. Praworzgdnosé ta, ktorej ostrze w poprzednich okresach
skierowane bylo na problemy ochrony ustroju i mienia spolecznego,
dzi§ w réwnej mierze obejmuje réwniez troske o poszezegdlnego oby-
watela.

VI

Zwiekszenie praw przystugujacych pokrzywdzonemu stalo sie palgca
potrzebg naszego wymiaru sprawiedliwosci. Wyrazié¢ sie ono powinno
przede wszystkim w przywroéceniu pokrzywdzonemu praw strony os-
karzajacej w sprawach o przestepstwa §cigane z urzedu. Szczegdlowe
omoéwienie uprawnien, jakie ,nalezg sie” pokrzywdzonemu jako stro-
nie w procesie karnym, przékracza ramy niniejszej publikacji, mozna
jednak de lege ferenda wysunaé postulat, aby zajal on pozycje oskar-
zyciela positkowego ob ok prokuratora we wszystkich sprawach kar-
nych, ktére go — jako pokrzywdzonego w rozumieniu art. 55 k.p.k. —
dotyczg. Prawo pokrzywdzonego w rozumieniu art. 55 k.p.k. do wyta-
czania oskarzeh zamiast prokuratora powinno by¢ natomiast ogra-
niczone i — jak sie zdaje — dopuszczone w takim zakresie, jaki istnial
przed reformg 1950 r., a wiec w sprawach rozpoznawanych obecnie
w trybie uproszczonym (art. 5 i nast. ustawy z 20. VII.1950 r. o zmianie
przepiséw k.p.k.). W pozostalych sprawach pokrzywdzony, zamiast
prawa do wnoszenia oskarzen, powinien uzyska¢ mozliwos¢ odwotlania
sie do sagdu od decyzji odmawiajacej scigania lub umarzajgcej postepo-
wanie przygotowawcze. W toku postepowania przygotowawczego ce-
lowe wydaje si¢ przyznanie pokrzywdzonemu prawa wgladu do akt
przed zamknieciem tego postepowania. Pozadane byloby réwnie? pozo-
stawienie oskarzyciela w sprawach prywatnoskargowych, w ktérych pro-

11 Tamze, str. 121,
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kurator objal oskarzenie w mys$l art. 65 k.p.k. Wreszcie nalezy zniest¢
art. 70 k.p.k. oraz zmodyfikowaé art. 289 k.p.k.

Proponowane zmiany dotyczg w spos6b zywotny takze adwokatury.
Realizacja ich oznaczalaby bowiem nie tylko zwiekszenie zasiegu dzia-
talnosci adwokatéw w procesie karnym, ale przede wszystkim umozli-
wilaby im szersze niz dotychczas uczestnictwo w procesie po stronie
oskarzenia, w obronie pokrzywdzonych, co dla oceny spolecznej roli
adwokatury jako calo$ci ma pierwszorzedne wprost znaczenie.

Problem zwiekszenia uprawnien pokrzywdzonego ma szereg innych
jeszcze — oprocz poruszonych powyzej — aspektow, ktoérych nie spo-
s6b omoéwi¢ w ramach jednego artykulu, a ktére majg wielkg prak-
tyczng doniostosé. Niewgtpliwie wymaga on szczegélowego opracowa-
nia polgczonego z obszerng dyskusjag w Srodowiskach prawniczych.
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