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NACZEINA RADA ADWOKACKA

A. Posiedzenie plenarne Naczelnej Rady AdWokackiei
w dniach 6 i 7 maja 1961 r.

- Posiedzenie otworzyl o godz. 10 min. 15 Prezes Naczelnej Rady Adwokackief
adw. Franciszek Sadurski. Powital on przybylych na obrady NRA: podsekre-
tarza stanu w Ministerstwie Sprawiedliwoéci ob. Kazimierza Zawadzkiego, sekre-
tarza generalnego Zrzeszenia Prawnikéw Polskich ob. Jana Topifiskiego oraz Ko-
legéw, po czym zaznaczyl, ze chociaz na porzadku dziennym nie ma specjalnego
punktu dotyczacego sprawozdania z dzialalno$ci Wydziatu Wykonawczego, to jed-
nak pragnie on poswieci¢ kilka stéw wainym dla adwokatury wydarzeniom, jakie
mialy miejsce w okresie od ostatniego plenarnego posiedzenia NRA w grudniu
1960 r.

W okresie tym — méwil Prezes Sadurski — do§é silnie zarysowal sie problem
obron w procesach karnych, zwlaszcza gospodarczych, w zwigzku z czym Wydzial
Wykonawczy powotlal specjalng Komisje do opracowania tego zagadnienia. Wyni-
ki prac Komisji zostang przedstawione na jednym z najbliZszych posiedzen ple-
narnych NRA.

Druga sprawa, ktéra bardzo absorbowala w tym czasie Wydzial Wykonawczy
i Prezydium NRA, bylo zagadnienie taksy adwokackiej. W najblizszych dniach
ma byé ogloszone rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci w tej sprawie i nowa
taksa zacznie obowiazywaé. Na temat taksy Wydzial Wykonawczy przeprowadzit
szereg rozméw i sktadal pisma wyrazajace stanowisko NRA. Na ~dbytej w pierw-
szych dniach marca br. konferencji dziekanéw, zwotanej dla oméwienia ogélnej sy-
tuacji w adwokaturze, poruszono réwniez problem taksy. Zagadnieniem taksy in-
teresowalo sie takze Prezydium Zarzadu Gléwnego ZPP, ktére swéj poglad przed-
stawilo na piémie Ministerstwu Sprawiedliwo$ci, Nalezy podkre$lié, ze szereg po-
stulatéw adwokatury w sprawie taksy znalazlo poparcie ze strony Prezydium ZPP.
Dzi§ szersza dyskusja nad sprawg taksy jest bezprzedmiotowa, bo problem ten jest
juz definitywnie przesadzony, niemniej jednak musimy powiedzie¢ — i tu jestes-
my zgodni z poglagdem Prezydium Zarzadu GIéwnego ZPP — Ze proponowana tak-
sa utrudni nam prace na terenie adwokatury. Zdajemy sobie sprawe z istnienia
naduzyé na tle honorariéw, uwazamy jednak, ze nowa taksa nie jest $rodkiem po-
zwalajacym skutecznie walczy¢ z tymi naduzyciami. )

Trzecie zagadnienie — moéwil dalej Prezes Sadurski — to rozporzadzenie o zes-
potach adwokackich. Jak Koledzy pamietaja, projekt rozporzadzenia o zespolach
uchwalony zostal na ostatnim plenarnym posiedzeniu NRA. Do projektu tego Mi-
nisterstwo Sprawiedliwo§ci wprowadzito szereg bardzo istotnych zmian. Do popra-
wek tych, ktére podano nam do wiadomos$ci, ustosunkowaliémy sie, o czym rady
adwokackie zostaly poinformowane. O ile nam wiadcmo, rozporzgdzenie o zespo-
tach zostanie w niedlugim czasie ogloszone.

W zakonczeniu swych wywodéw Prezes Sadurski podkreslit, ze w kwestiach
zasadniczych dotyczacych adwokatury stanowisko Wydzialu Wykonawczego bylo
wlasciwie jednolite. Je$li chodzi o dyskusje na dzisiejszym zebraniu na temat
sytuacji w adwokaturze, to mogtaby sie ona odbyé po punkcie trzecim porzadku
dziennego.

Po tym zagajeniu obrad przyjeto nastepujacy porz";dex dzienny zaproponowany
przez Wydzial Wykonawezy:
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1. Odczytanie i przyjecie protokolu posiedzenia plenarnego NRA z dnia 10—I11
grudnia 1960 r. .

2. Zbiér zasad etyki adwokacf(iej 1 godnos$ci zawodu (projekt uchwalony na po-~
siedzeniu Wydzialu Wykonawczego NRA w dniu 3.Ii1. 1961 r.).

3. Sprawa uchwaly Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia 9.II1.1961 r. W

przedmiocie udostepnienia ‘akt spraw zakoniczonych organom wladz panstwo-

wych.

Sprawa adw. B.D. (w zwigzku z decyzja Ministra Sprawiedliwosei z dnia

5.1.1961 r. zawieszajaca wuchwale Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia

8.XI1.1960 r., ktéra zezwolila adw. E.D. na wytoczenie spraw o zniestawie-

nie). !

5. Sprawa uzupelnienia preliminarzy budzetowych NRA i ,Palestry” na 1961 r.

Sprawozdanie Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej NRA.

7. Wolne wnioski (m. i. sprawa wplat rad adwokackich na Fundusz Samopo-
mocy Kolezenskiej).

s

&

1. Odczytanie i przyjecie protokolu posiedzenia plenarnego NRA z dnia 10—I1L
grudnia 1960 r.
Protokél posiedzenia plenarnego NRA z dnia 10—I11 grudnia 1960 r. uznano za
odczytany i przyjeto. go bez zmian.

2. Zbior zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu

Sprawe Zbioru zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu zreferowal Wice-
prezes NRA S. Janczewski.

Projekt Zbioru, je$li chodzi o jego tres¢ — oswiadczyl moéwca — nie jest dzie-
tem ani jednostki, ani grupy jednostek, ktore weszty w sklad Komisji powota-
nej przez Wydziat Wykonawczy do opracowania Kodeksu etyki adwokackiej, bo
taka miata by¢ pierwotna nazwa Zbioru.

Na opracowanie projektu zlozyly sie do$wiadczenia i zwyczaje wielu pokolent
adwokackich, uchwalty organéw adwokatury i orzeczenia sadéw dyscyplinarnych
— gléwnie z okresu miedzywojennego oraz okresu po II wojnie $wiatowej.

Material ten byl tak obfity, Zze zamiarem moim jako przewodniczgcego Komi-
sji bylo powotlanie referentéw, ktérzy zajeliby sie zebraniem i opracowaniem ma-
terialé6w do poszczeg6lnych dzialow.

Juz jednak zaraz na pierwszym posiedzeniu Komisji zaszla okolicznosé, ktora.
w duzym stopniu ulatwila zbieranie materialéw, a dla mnie samego stanowila
zaskakujacg niespodzianke.

Historia tego zdarzenia przedstawia sie¢ w nastepujacy sposéb:

W czasie okupacji grono kolegéw zwroécito sie do mnie z propozycja napisania
rozdzialu do zbiorowej pracy poswieconej adwokaturze. Praca ta miala by¢ wy-
dana po zakonczeniu wojny.

Rozdzial, ktérego opracowanie zostalo mi powierzone, mial za temat godno$é
zawodu adwokackiego.

Prace te, gdzie§ w roku 1943, wykonatem i rekopis zlozylem w firmie ksiegar-
skiej ,,Trzaska Ewert i Michalski”, ktéra podjeta sie¢ wydania ksigzki o adwoka-
turze.

Po zakonczeniu dzialan wojennych i powrocie moim do Warszawy usilowalem
dowiedzie¢ sie, co sig stalo z moim rekopisem.

Pomimo jednak starannych poszukiwan czynionych przez firme okazalo sie, Ze
rekopis zaginal.

Mozna wiec wyobrazi¢ sobie moje zdumienie, gdy na pierwszym posiedzeniu Ko-
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misji powotanej do opracowania kodeksu etyki kol. Witold Bayer, bedacy czlon-
kiem tej Komisji, ktéry jakimé cudem zdolal przechowaé materialy do zamierzo-
nej ksiegi o adwokaturze, doreczyl mi méj rekopis, :

Odnalezienie tego rekopisu, mimo ze stracil on czeéciowo na aktualno$ci, poz-
wolito mi nie tylko na napisanie szeregu artykuléw do ,Palestry”, ale rozstrzyg-
mnelo réwniez do pewnego stopnia kwestie zebrania materialéw do kodeksu,
a przynajmniej tej ich czeéci, ktéra dotyczyla okresu przedwojennego.

-Skompletowanie tego materialu przez dolgczenie go do dorobku powojennego
15-lecia i uwzglednienie — w drobnej zresztg czeéci — materialu zawartego w
paru opracowaniach zagranicznych (mam tu na my§li Miedzynarodowy XKodeks
Etyki, przyjety przez Zgromadzenie Delegatéw International Bar Association, od-
byte w Oslo w dniu 25 lipca 1956 r,, oraz niemieckie ,Richtlinien fiir die Ausii-
bung des Anwaltsberufs”, uchwalone przez Bundesrechtsanwaltskammer w ma-
ju 1957 r.) nie przedstawiato wiekszych trudnosci.

W rezultacie dalo mi to mozhosé sformulowania czesci szczegélowej projektu
wstepnego. Pdzniej — przy ponownym opracowaniu czeSci szczegblowej — roz-
szerzenie tej czeSci nastapilo dzieki wypowiedziom i cennym niekiedy uwagom
tych kolegéw (nielicznych zreszta), ktérzy wzieli udzial w rozpisanej przez ,Pa-
lestre” ankiecie oraz dzieki skorzystaniu z materialu zawartego w uchwatach Wy-
dzialu Wykonawczego.

- To by! ten material faktyczny, ktéry legt u podstawy czeSci szczeg6lnej obecne-
go projektu.

Inaczej natomiast przedstawia sie sprawa, je§li chodzi o cze§é ogbélng projektu
wstepnego. Projekt tej czeSci ogblnej zostat opracowany przez podkomisje i wias-
nie ta cze$¢, po ogloszeniu w ,Palestrze” projekiu wstepnego, spotkala sie z sze-
regiem uwag krytycznych. ‘ . o

Jak wiadomo, projekt wstepny zostal przedstawiony Zjazdowi Adwokatury, kté-
ty odbyl sie w roku 1959. Jako projekt wstepny, nie byl on na Zjezdzie dysku-
towany. Zjazd Adwokatury ograniczyl sie do powziecia uchwaly polecajgcej Wy-
dzialowi Wykonawczemu opracowanie projektu ostatecznego.

Jednoczesnie na wniosek kol. Bogdana Suligowskiego Zjazd postanowilt przyje-
ta dla projektu wstepnego nazwe ,Kodeks etyki adwokackiej” zastapié nazwa
»Zbidr zasad etyki i postepowania”,

Whnioskodawca wychodzil z zalozenia, ze nazwa »kodeks” oznaczataby wigzacy
dla czlonkow komisji dyscyplinarnych charakter przepiséw kodeksu, konsekwencjg
za§ powyzszego byloby — wedilug wnioskodawcy — to, ze jako czlonek kompletu
orzekajgcego musialby stosowaé przepis kodeksu do danej sprawy, a wiec dzialatby
nie z pobudek etycznych, lecz z powodéw, ktére zostaly mu juz z géry narzucone.

Mozna by sie co prawda spieraé co do stusznos$ci tego stanowiska, ale — byt
moze — istotnie nazwa ,zbiér zasad” nie brzmi tak groznie jak nazwa ,kodeks”,
cho¢ musze tu jednoczesnie nadmienié, ze inne zawody, jak np. zawéd lekarski,
uchwalajg kodeksy i jako§ nie robig z tego powodu tragedii.

Faktem jest, ze zmiana nazwy na zbiér zasad spowodowala koniecznosé prze-
redagowania catego projektu wstepnego, gdyz ,kodeksowy” sposéb ujecia po-
szqzegélnych przepiséw nie nadawat sie do zbioru zasad. W moim osobistym prze-
konaniu*wyszlo to projektowi raczej na dobre. Tego zdania byla réwniez Komisja,
ktéra do czeSci szczegélowej wprowadzila na ogét tylko niewielkie poprawki
0 charakterze przewaznie redakcyjnym. '

Natomiast zasadniczej przer6ébce poddana zostala cze§é ogélna, ktéra wiréd
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uczestnikéw ankiety zorganizowanej przez redakcje ,Palestry” wywotala naj-
wiecej uwag i zastrzezen.

Przeredagowanie tej czesci, noszacej nazwe ,Przepisy ogélne”, a zwlaszcza
dwoéch pierwszych artykuléw, wyszlo niewgtpliwie na korzy$é opracowaniu no-
wej wersji. MyS$lg przewodnig przy jej redagowaniu bylo unikanie powtarzania
sformutowan ustawy o ustroju adwokatury i wysuniecie na czolo mysli o funkeji
publicznej adwokatury, nakladajgcej na adwokatéow szczegblny obowigzek nalezy-
tego i godnego wykonywania tej funkcji.

Nie moge ukrywaé tego, ze my$l ta wywolata pewng réznice zdan w dyskusji
prowadzonej nad projektem przez Komisje. '

Zdaniem moim, podkreslenie tej my$li jest konieczne, jezeli adwokatura chce
byé traktowana jako rzeczywisty wspétczynnik w wymiarze sprawiedliwosci,

" a nie tylko jako wolny zawdd, spelniajacy okreS§lone czynnosci o charakterze
ustugowym. )

Stosunkowo krétkie ujecie tej mysit w § 1 projektu zastgpilo zbedne w moim
mniemaniu wyszczegélnienie w projekcie wstepnym zadan adwokatury, ktére
przeciez sg wymienione w samej ustawie.

Podobnie w sposéb lakoniczny zostala ujeta w § 2 mysl, czym adwokat powi-
nien sie kierowaé przy wykonywaniu czynno$ci zawodowych.

Po § 3 zostal dodany § 4 dotyczacy obowigzkéw czlonka zespolu. Wobec
brzmienia § 3 zgdajgcego, aby adwokat wykonywal czynno$ci zawodowe ,wedlug
swej najlepszej woli i wiedzy, z nalezyta dokladnoscia, sumiennosciag i gorliwo-
§cig”, § 4 moze pozornie wydawaé sie zbedny, jednakowe bowiem s3a obowigzki
adwokata-czlonka zespolu i adwokata praktykujgcego indywidualnie. Proponu-
jac jednak tre§¢ § 4, Komisja miala na wzgledzie co innego, a mianowicie to,
ze nalezenie do zespolu pocigga za sobg dla jego czlonkéw pewne obowigzki
specjalne wynikajgce z samego faktu nalezenia do zespolu, a poza tym chciala
podkresli¢ konieczno$§é nalézytego wykonywania tych obowiazkéw. W obecnej
chwili, gdy w opracowaniu znajduje sie nowe rozporzadzenie Ministra Sprawie-
dliwosci o zespotach adwokackich, do$é rygorystycznie traktujace obowiazki adwo-
katéow zespolonych, postanowienie zawarte w § 4 wydaje sie by¢ jak najbardziej
na czasie.

Redakcja pozostalych przepis6w, zwlaszcza przepisow czeSci szczegélowej, byta
tak ujeta, aby przy najdalej posunietej oszczedno$ci stéw pozostawié jak naj-
mniej wolnego miejsca do dwuznaczno$ci i watpliwosci w poszezegdinych po-
stanowieniach. A jeSliby mimo to takie watpliwos$ci nasuwaly si¢ przy omawia-
niu projektu, - to pozostaje otwarte pole do zgiaszania wszelkiego rodzaju po-
prawek i uzupetnien. '

Uklad projektu pozostal nie zmieniony. Podobnie jak poprzednio obejmuje on
6 zasadniczych rozdzialéw (Rozdziat I — Przepisy ogoélne, II — Wykonywanie
zawodu, 111 — Stosunek do sadéw i wiadz, IV — Stosunek do kolegéw, V — Sto-
sunek do klientéw i VI — Stosunek do organéw adwokatury). W dziale VII znaj-
dujemy tylko jeden paragraf gloszacy, Zze przepisy zawarte w Zbiorze powinny
by¢ odpowiednio stosowane do ‘aplikantéw adwokackich.

W pordéwnaniu z projektem wstepnym cze§é szczegdélowa ulegla znacznemu roz-
szerzeniu, Ogdélem obecny projekt zawiera 64 paragrafy, podczas gdy projekt
wstepny zawieral ich tylko 45.

Nie potrzebuje podkre§laé, jak wielkie znaczenie moze mieé¢ uchwalenie —
z takimi czy innymi poprawkami — projektu przez plenumt NRA, Uchwalenia
tego oczekuje od nas adwokatura, oczekujg wiadze nadzorcze, interesujace sie
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bardzo Zywo pracami nad opracowaniem projektu, oczekuje wreszcie spoleczen-
stwo.

W prasie niejednokrotnie pojawialy si¢ wzmianki o pracach nad przygotowa-
niem projektu kodeksu etyki adwokackiej. *

W czasach, kiedy tak czesto podnoszone s3 w prasie (i nie tylko w prasie)
zarzuty z powodu niewlasciwego postepowania poszczegblnych czlonkéw adwo-
katury, kiedy adwokaturze zarzuca sie, ze zamiast wspoéldziataé z wymiarem
sprawiedliwoéci hamuje i utrudhia niekiedy ten wymiar, ze s3 w niej jednostki,
ktore pobieraja niestuszne i niczym nie dajace sie uzasadni¢ honoraria — uchwa-
lenie projektu sui gemeris kodeksu, ze uzyje tu dawnej nazwy, przez zwierzchni.
organ adwokatury, jakim jest NRA, jest szczegélnie wazne.

Dlatego tez NRA powinna, moim zdaniem, przej§é do porzadku dziennego nad
nielicznymi zreszta glosami, ze uchwalenie projektu powinny poprzedzié dalsze:
jeszcze prace przygotowawcze, ze uchwalenie sztywnych przepiséw czy zasad
z koniecznoéci prowadzié bedzie do ich skostnienia, ze wreszcie ‘poniewaz nie
sposéb z géry przewidzie¢ wszystkich mozliwych wypadkéw, kodeks zawsze:
bedzie niepelny i wymagaé¢ bedzie stalego uzupelniania.

Jesli chodzi o ten ostatni zarzut, nie przecze, ze sytuacja taka moze sie zawsze
zdarzyé. Ale podobnie jak nowelizowane sa ustawy, tak samo i Zbiér zasad
mozie byé zawsze uzupelniony w drodze znowelizowania.

Tym bardziej nalezy przej§¢, moim zdaniem, do porzadku dziennego nad wy-
powiadanymi tu i déwdzie obawami, Zze projekt po uchwaleniu go przez NRA
moze doprowadzi¢ do skostnienia czy usztywnienia stanowiska komisji dyscypli-
narnych i krepowaé swymi przepisami zasiadajagcych w tych komisjach sedziéow
przy rczpoznawaniu i rozstrzyganiu spraw dyscyplinarnych, skoro z projektu
z gory bedzie wiadomo, Ze dany czyn jest niedozwolony. Przeciez i bez kodeksu
~wiemy, ze takie czy inne postepki nalezy uwazaé za niedozwolone i zastugujace
na potepienie! Kodeks za$ etyki tym rézni sie od kodeksu karnego, ze ustala
jedynie pewne tezy, nie podajac wymiaru kary w razie uznania, iz dany adwokat.
znalazl sie w sprzeczno$ci z tymi tezami. Nie wyobrazam sobie po prostu komisji
dyscyplinarnej, ktéra by sadzila dang sprawe inaczej niz na podstawie sumienia
i przekonania sedziéw o winie i jej rozmiarach.

Dlatego tez projektowany Zbiér zasad bedzie dla komisji dyscyplinarnych
raczej tylko przewodnikiem, a nie zbiorem przepiséw karnych. Potrzeba za$
i znaczenie takiego przewodnika nie ulegaja chyba zaprzeczeniu.

Podobnie bezsporne jest réwniez wychowawecze znaczenie Zbioru zasad etycz-
nych. Daje on wyrazne wskazéwki, jakie powinno byé postepowanie adwokata,
czego mu czyni¢ nie wolno, jaki powinien byé¢ jego stosunek do sadéw i wiadz,
do organéw adwokatury, do kolegéw i klientow, jak powinien postepowat nie-
tylko przy wykonywaniu czynnosci zawodowych, lecz réwniez w zyciu i sto-
sunkach prywatnych, aby zachowaniem swoim nie przynosil ujmy adwokaturze
jako calosci. Na liste adwokatéw s3 wpisywani mlodzi i starzy. Dla jednych
i drugich Zbiér zasad moze okazaé sig niezastgpionym zrédiem wiadomosei, gdyz
nie jest ani zdrowa, ani pozadana taka sytuacja, aby adwokat, a nawet aplikant
adwokacki uczyl sie, jak ma postepowaé, na wlasnych bledach i potknieciach.
A zatem réwniez i z tego wzgledu uchwalenie projektu wydaje mi sie tak
wazne i potrzebne,

Na zakonczenie pragnalbym dodaé, ze nie brak takze glosow wypowiadajacych
sie za przywrdéceniem nazwy ,Kodeks”, niewatpliwie bardziej eufonicznej i lepiej
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oddajacej cel i znaczenie aktu regulujacego tak wazng dla adwokatury dziedzine,
jaka jest etyka zawodowa.

Osobiscie nie podzielam obaw tych, ktérzy boja sie samej nazwy ,Kodeks”,
tym bardziej ze w obecnym ujeciu postanowienia zawarte w poszczegélnych pa-
ragrafach projektu w niczym nie przypominaja postanowien karzacych, ktére
skladajg sie na normalny kodeks, chotby to byl tylko kodeks etyki zawodowej.

Na pezeszkodzie jednak temu stoi uchwala Zjazdu Adwokatury.

Na Komisji zgloszony byl wniosek, aby nazwe ,Kodeks etyki zawodowej”
umiesci¢ w podtytule pod nazwag ,Zbiér zasad”. Obawiam sig jednak, aby Tie
poczytano nam tego za nielojalno$¢ w stosunku do uchwaty Zjazdu i dlatego nie
widze moznoSci poparcia tego wniosku. Istnieje natomiast mozliwo$¢ przedsta-
wienia tego wniosku nastepnemu Zjazdowi, ktéry odbedzie sie w roku 1962.

Po przeméwieniu Wiceprezesa Janczewskiego Przewodniczgecy zaproponowat
powolanie komisji, ktéra by opracowala wnioski i poprawki zgloszonz w dyskusji
nad Zbiorem zasad. :

Wniosek ten zostal przyjety i do komisjl wybrano jednomys$lnie adwokatéw:
Janczewskiego, Albrechta, Bayera i Talikowskiego.

W dyskusji, jaka wywiazala si¢ nad Zbiorem zasad, zgloszono szereg poprawek
i uwag. W szczegdlnoici glos zabierali adwokaci: Horski, Garlicki, Lyczy-
wek, Czeszejko, Piasecki, Plocieniak, Zywicki, Migsik i Ko-
sinski, a w koncu Wiceminister Zawadzki, ktéory oS§wiadczyl, co nastepuje:

Co sie tyczy tytulu projektu, to istnieje uchwata Zjazdu Adwokatury, Zzez ma
on nosié nazwe zbicru zasad etyki adwokackiej, a nie kodeksu etyki. Trzeba
wiec tytul ten utrzymaé.

Jesli chodzi o szczegdty, to watpliwosei budzi redakeja § 1 i 2 projektu, co
juz znalazlo wyraz w dyskusji. Rozumiem sens poprawki dziekana Garlickiego,
ktéry zaproponowal dodanie do § 1 stow ,w ochronie uprawnionych intereséw
obywateli”, ale sformulowanie poprawki budzi zastrzezenie. Jezeli zadaniem adwo-
kata jest obrona uprawnionych intereséw obywateli, to chyba nie tak to wyglada
w rzeczywistosci, bo w ujeciu dziekana Garlickiego wyglada to tak, jak by adwo-
kat mial z urzedu obowiagzek bronié tych intereséw obywatela. Ustawa o ustroju
adwokatury w art. 2 méwi, ze adwokatura wspéliziata z sgdami i innymi wtadza-
mi w ochronie porzadku prawnego Folski Ludowej i powolana jest do udziela-
nia pomocy prawnej. Te dwie czeSci nie sg przeciwstawne. W panstwie socjali-
stycznym nie powinno byé przeciwiefstw pomiedzy interesem panstwa a intere-
sem obywatela. Sprawa XKomisji bedzie odpowiednio sformulowaé te sprawe.
Paragraf 1 projektu budzi zastrzezenia réwniez ze wzgledu na to, Ze jest zbyt
ogolnikowy i nie méwi, w jaki sposéb adwokat ma wspétdziatac.

Druga sprawa — czy potrzebne jest utrzymanie przepisu § 10 wobec tresci § 2?
Miedzy tymi paragrafami nie ma sprzecznoséci. Paragraf 2 méwi o przestrzeganiu
prawa przez instancje, przed kiérymi wystepuje adwokat, a § 10 o przestrzega-
niu prawa przez niego. .

Z innych spraw tu poruszonych stuszny jest wniosek, Ze w interesie publicz-
nym i w obronie godno$ci zawodu adwokat, dowiadujac sie o ciezkim przewinie-
niu kolegi, ot;owiazany jest donie$¢ o tym radzie adwokackiej. )

Prosze rozwazy¢ tez kwestie wystepowania adwokata w procesach oséb naj-
blizszych, Czy nie utrudni to rzeczowego wykonywania funkcii adwokata, ktére
przeciez sg funkcjami publicznymi? Do rozwazenia sg réwniez uwagi dotyczace
informacji z akt podrecznych adwokata oraz uwagi o tajemnicy zawodowej.

Co sie tyczy uwagi adw.- Zywickiego o systematyce przepiséw zbioru, to nie
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obawiam sie, Ze za malo jest przepiséw o stosunku adwokata do sadéw i witadz.
Paragrafy 14 i 15 dotycza takze i innych stosunkéw.

Jesli chodzi o przepis § 4, ktéry méwi o obowigzkach czlonka zespolu, to
paragraf ten powinien pozostaé w rozdziale 1.

Chce zwréci¢é uwage na przepis § 49 ust. 2 gloszacy, ze adwokatowi nie wolno
przetrzymywaé¢ powierzonych mu pieniedzy. W Swietle projektowanych przepi-
s6w o zespotach adwokackich adwokatowi-czlonkowi zespclu nie wolno bedzie
w ogéle przyjmowaé zadnych pieniedzy. Nawet depozyt powinien by¢ wplacony do
zespotu. A je§li chodzi o ust. 1 tego paragrafu, to w sprawach pienieznych obo-
wigzuje adwokata skrupulatno§é i rzetelno$é nie tylko wzgledem klienta, ale
w ogole.

Czy zachodzi potrzeba uchwalenia kodeksu etyk1 adwokackiej? let nie od-
czuwa, ze dopiero dzi§ wynikla taka potrzeba. Adwokaci sami powinni wiedzie¢,
co jest etyczne. Ale przychodza do adwokatury ludzie, ktérzy nieraz nie wiedzg,
co wolno. Rzeczg Naczelnej Rady Adwokackiej jest podkreslié, ze adwokatura
uwaza zasady postepowania za sprawe wazng i doniosla, ktéra ulatwi prawidlowe
wykonywanie zawodu i podniesienie jego godnosci.

Funkt ciezko$ci lezy nie tyle w uchwaleniu zbioru (bo co do zasad podstawo-
wych nie ma watpliwosci), ile w tym, co naleiy zrobi¢, aby bprzepisy te byly
honorowane przez caly spoltecznosé adwokacka.

Po zakonczeniu dyskusji nad tym punktem porzadku dziennego Wiceprezes
Janczewski prosi o skladanie poprawek i uwag do projektu Zbioru zasad
na piémie.

3. Sprawa adw. E.D.

Z kolei za zgoda zebranych przystapiono do punktu 4 porzadku dziennego,
mianowicie do sprawy adw. k. D. (punkt 3 porzadku postanowiono rozpatrzyé
w drugim dniu obrad). '

Referent sprawy adw. M. Szuldenfrei przedstawilt wniosek Wydzialu Wy~
konawczego tresci nastepujacej:

,Naczelna Rada Adwokacka na podstawie art. 6 ust. 2 i art. 38 ust. 1 ustawy
o ustroju adwokatury uchwala:

1) uchylié. uchwale Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia 8 grudnia 1960 r.
zezwalajgcg adw. E. D. na wytoczenie przed sgdem sprawy o znieslawienie
przeciwko autorowi artykufu w,Kurierze Polskim” nr 252 zZ dma 22—23 paz-
dziennika 1960 r. pt. ,,W domku na przedmie$ciu”;

2) zleci¢ Radzie Adwokackiej w Warszawie, aby zarzadzila zbadanie i wyjas-
nienie w przepisanym trybie zasadnosci zarzutéw podniesionych przeciwko
adw. L. D. w artykule prasowym wymienionym pod 1) i w artykule za-
mieszczonym w tymze ,Kurierze Polskim” nr 23 z dnia 26 stycznia 1961 r.
pt. ,Nie ma spokoju w domku na przedmie§ciu”,

Moé6wea podkre$lil nastepnie, ze chociaz sprawa dotyczy indywidualnie adw. D.,
jest to jednak réwniez sprawa zasadnicza, bo Rada Adwokacka’'w Warszawie
udzielila adw. E. D. zezwolenia na wytoczenie procesu o znieslawienie przeciwko
autorowi artykulu zamieszczonego w ,Kurierze Polskim”, a umotywowala udzie-
lenie zezwolenia tym, Ze dla Rady nie jest rzecza mozliwg zajmowanie meryto-
rycznego stanowiska w kwestii stuszno$ci lub niestusznosci zarzutéw postawio-
nych adw. D. Zasadniczym motywem jest to, ze chodzi o krytyke prasowa.
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Zdaniem referenta sa dwa aspekty prawne sprawy. Pierwszy — czy artykut
prasowy krytykujacy adwokata nalezy traktowaé jako skarge i czy rada adwo-
kacka stosownie do przepiséw kodeksu postepowania administracyjnego, a nawet
niezaleznie od tych przepiséw na podstawie art. 58 u.o u.a., powinna zbadaé
stuszno§¢ zarzutéw? Druga kwestia — to sprawa zezwolenia na wytoczenie pro-
cesu o zniestawienie. To drugie zagadnienie nie jest nowe, bo juz w grudniu
1958 r. Naczelna Rada Adwokacka podjeta uchwate utrzymujgca w mocy uchwate
swg z dnia 30 marca 1957 r., ktéra w pkt 2 zawierala wymaganie uzyskania
zezwolenia rady adwokackiej na skierowanie sprawy na droge sadows. Zdaniem
referenta, nalezy przy tym bra¢ pod uwagé ustawe z dn. 2 grudnia 1960 r.
o sprawach z oskarienia prywatnego, ktére muszg byé wniesione do sadu przed
uptywem trzymiesiecznego terminu od- daty, gdy pokrzywdzony dowiedzial sie -
o zniestawieniu.

W dyskusji pierwszy zabral glos dziekan Garlicki, wyjasniajac szczegdlowo
motywy, jakimi kierowala sie¢ Rada Adwokacka w Warszawie, a ktére to motywy
w uzasadnieniu omawianego wniosku Wydzialu Wykonawczego potraktowane zo-
staty tylko fragmentarycznie. Méwca dodal, Ze postepowanie dyscyplinarne prze-
ciwko adw. D. w zwigzku z jego zatargami z malz. G. zostalo przez rzecznika
dyscyplinarnego umorzone, a Wojewddzka Komisja Dyscyplinarna postanowienie
‘rzecznika zatwierdzila. W konkluzji swych wywodéw dziekan Garlicki oSwiadcza,
iz nie bedzie glosowal przeciwko wnioskowi Wydzialu WyKonawezego, prosi
natomiast o skreslenie w uzasadnieniu wniosku ustepu powolujgcego siz na prze-
pisy k.p.c., gdyz kwestia, czy kodeks ten stosuje sie do urzedowania rad adwo-'
kackich, budzi watpliwosci.

W dalszej dyskusji przemawiali adwokaci: Lyczywek, Piasecki, Plocie-
niak, Czeszejko, Ceranka, Albrecht, Maciejewski, Cisewski,
Zywicki oraz Wiceminister Zawadzki, kiéry os$wiadczyl, ze Ministerstwo
wiedzialo o umorzeniu postepowania dyscyplinarnego przeciwko adw. D., ale
chodzi o zarzuty, ktére mialy miejsce po umorzeniu postepowania. :

W glosowaniu zarzadzonym po zakohczeniu dyskusji przyjeto wniosek Wice-
prezesa Ceranki o nadaniu pkt 1 projektowanej przez Wydzial Wykonawczy
uchwaly brzmienia nastepujacego:

,»Uchyli¢ uchwate Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia 8 grudnia 1960 r.
i sprawe przekazaé¢ tejze Radzie Adwokackiej do ponownego rozpoznania wniosku
adw. E. D. o udzielenie mu zezwolenia na wytoczenie przed sadem sprawy
o znieslawienie przeciwko autorowi artykutu w ,Kurierze Polskim” nr 252 z dnia
22—23 pazdziernika 1960 r. pt. ,W domku na przedmiesciu”.

Przyjeto tez wniosek, aby przed pkt 2 uchwaly dodaé wyrazy ,a niezaleznie
od tego”, po czym przyjeto- cala uchwale wraz z uzasadnieniem w brzmieniu
nastepujacym:

»Naczelna Rada Adwokacka na podstawie art. 6 ust. 2 i art. 38 ust. 1 ustawy

o ustroju adwokatury uchwala:
1) uchyli¢ uchwate Rady Adwokackiej. w Warszawie z dnia 8 grudnia 1960 r.
i sprawe przekazaé tejze Radzie Adwokackiej do ponownego rozpoznania
wniosku adw. L. D. o udzielenie mu zezwolenia na wytoczenie przed sadem
sprawy o zniestawienie przeciwko autorowi artykutu w ,Kurierze Polskim’
nr 252 z dnia 22—23 pazdziernika 1960 r. pt. ,W domku na przedmiesciu

a niezaleznie od tego
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2) zleci¢é Radzie Adwokackiej w Warszawie, aby zarzadzila zbadanie i wy-
jasnienie w przepisanym trybie zasadno$ci zarzutéw podniesionych przeciw-
ko adw. L. D. w artykule prasowym wymienionym pod 1) i w artykule
zamieszczonym w tymie ,Kurierze Polskim” nr 23 z dnia 26 stycznia 1961 r.
pt. , Nie ma spokoju w domku na przedmiesciu”,

Fo przyjeciu tej uchwaly dziekan Plocieniak poruszyl zagadnienie 3-mie-
siecznego terminu do wydania ostatecznej decyzji w spraw1e zawieszonej uchwa-
1y, o czym mowa w ust. 3 art. 6 u. o u.a. :

Zabierajac w tej sprawie glos Wiceminister Zawadzki przyznat ze w usta-
wie jest luka, bo nie méwi sie o tym, co ma by¢é, jezeli w ciggu 3 miesiecy od
daty zawieszenia uchwaly ostateczna decyzja nie zostanie podjeta, Uznaé zatem
nalezy, ze jest to lex imperfecta.

Na takim tez stanowisku stoja komentatorzy ustawy o ustroju adwokatury
w komentarzu do tej ustawy (Wydawnictwo Prawnicze, 1960 r.), podkreslajac,
ze niedopelnienie obowigzku podjecia w tym terminie ostatecznej decyzji nie
moze powodowaé ipso iure upadku decyzji zawieszajgcej uchwale. |

Poniewaz w toku dyskusji nad wyzej przyjeta uchwalg niektérzy méwcy wy-
razili watpliwo$é co do stuszno$ci uchwaly NRA z dnia 13 grudnia 1958 r., pre-
zes Sadurski zwrécit sie do zebranych, by w terminie pézniejszym nadsylali
swe wnioski w tej kwestii.

W dalszym ciggu posiedzenia zabral glos W1cem1mster Zawadzki, wygla-
szajgc nastepujace przemodwienie:

»Wystapienie moje nie wigze sie bezposrednio z porzadkiem dziennym, ale
uwazam, ze jestem uprawniony do zabrania glosu w zwigzku z przedstawieniem
przez Prezesa Sadurskiego pogladéw Wydziaiu Wykonawczego na sprawy adwo-
katury.

Na przyszto$¢ byloby dobrze, zeby Prezydium NRA przed zwolaniem plenar-
nego posiedzenia i ustaleniem porzadku dziennego porozumialo sie z Minister-
stwem Sprawiedliwos$ci, czy nie widzi ono spraw, ktére nalezaloby postawié na
porzadku dziennym. Taki usus bylby pozadany. Z zadowoleniem przyjmuje do
wiadomos$ci poglad Prezesa Sadurskiego, ze w najblizszym czasie zajdzie chyba
potrzeba zwolania plenum NRA, ktére bedzie moglo zastanowié¢ sie nad biezacy-
mi sprawami. '

Nie chce wracaé do dyskusji nad sprawa taksy, ktéra w najblizszym czasie
stanie sie prawem obowigzujacym. Dobrze sig¢ natomiast stalo, ze NRA zajela
sie zagadnieniem obron w procesach karnych, na tle czego bylo duzo watpli-
wosci. Dawniej nie bylo tego typu procesé6w i takich wydzwiekéw. Uchwaly
w tym wzgledzie Wydzialu Wykonawczego uzupelnia zasady wykonywania
zawodu.

Co sie tyczy taksy, chcialbym zaznaczy¢, ze je§li chodzi o opinie Zarzadu
Gléwnego Zrzeszenia Prawnikéw Polskich, to w tej kwestii koledzy zostali tu
poinformowani tylko fragmentarycznie. Wedlug ZPP zarobki adwokatéw powinny
odpowiada¢ nakladowi pracy, stopniowi zawilo§ci sprawy i przecietnemu pojeciu
o godziwych zarobkach na tle zarobkéw istniejacych w Kkraju. ZPP wysuwa
te uwagi, gdyz znane mu sa wypadki pobierania razgco wygérowanych wyna-
grodzen, nie pozostajacych w zadnym stosunku do nakladu pracy. Zarzad Giéw-
ny ZPP wyrazil poglad, ze nie zachodzi potrzeba zmiany taksy, bo zagadnienie
zarobkéw regulowane jest przez skale podatkows. a z drugiej strony, ze nie
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przepisy sa zle, lecz Ze s3 one nie przestrzegane, Nalezy wiec zdaniem Zarzadu
Gléwnego ZPP wprowadzi¢ odpowiedzialno$§¢é karng za naruszenie przepiséw
o0 wynagrodzeniu, Ministerstwo uwaZa, Ze zachodzi potrzeba zmiany tych prze-
pis6w, bo dotychczasowy § 3a czynil wszelkie $ciganie iluzorycznym.

Rozporzadzenie o taksie przewiduje jeszcze powstanie Centralnego Funduszu
Szkolenia Aplikantéw. Praktyka dopiero pokaze, jaka bedzie wysoko§¢ Funduszu
i czy bedzie on moégl pokry¢ w calo§ci koszty szkolenia oraz czy bedzie fundu-
szem interwencyjnym, ktéry pozwoli radom adwokackim na rozmieszczenie apli-
kantéw adwokackich w terenie.

Trzeba bedzie wspélnie z Wydzialem Wykonawczym oméwié, w jaki sposéb’
Fundusz bedzie wykorzystany, i na tle nowych przepiséw o przyjmowaniu na
aplikacje adwokacksg zastanowié sie, czy stan etatéw da sie utrzymaé. Minister-
stwo podalo mmniej wiecej liczbe aplikantow, ktérzy w poszczegélnych wojewéddz-
twach odejda z sadéw. Mamy tez zapotrzebowanie i do prokuratury. Nie chcemy,
aby zjawisko przebiegalo zywiolowo, tj. aby powiekszala sie liczba etatéw w po-
szezegblnych wojewodztwach bez jakiego§ planu. Nie musi byé tak, ze jesli kto$
zdal egzamin np. w Krakowie, to ma aplikowa¢ rowniez w Krakowie. Przez ko-
rzystanie z Centralnego Funduszu wprowadzi sie korekture do rozrzutu apli-
kantow.

Mamy zamiar, korzystajac z przepisu art. 9 u.0 wu.a., wydaé w porozumieniu
z Prezydium NRA rozperzadzenie ustalajgce liczbe aplikantéw adwokackich.

Na konferencji kierownictwa Ministerstwa z Prezydium NRA padly pod adre-
sem Ministerstwa zarzuty, Ze rozmieszczenie adwokatéw jest nieprawidlowe, ze
nic sie nie robi w tym wzgledzie i ze Naczelna Rada Adwokacka nie ma wplywu
na wpis na liste adwokatéw. Tu chcialbym zaapelowa¢ do dziekanéw niektérych
rad adwokackich, aby zachowywali szczegélng ostroznos¢ przy wpisywaniu na
liste, zwlaszcza w miastach wojewoddzkich, przede wszystkim za§ w Warszawie,
gdzie jest 1140 adwokatéw, a jednoczed$nie sg miejscowosci w woj. warszawskim,
gdzie pomoc prawna jest iloSciowo staba. Aplikanci po ukorczeniu aplikacji
cheg przewaznie pozostaé w Warszawie. Pr6cz tego do Warszawy przenoszg sie
tez adwokaci z prowincji. Chce prosié dziekana Garlickiego, aby zakomunikowat
Radzie, iz w Warszawie liczba adwokatdw jest niepokojaco wysoka i ze tylko
w uzasadnionych wypadkach nalezaloby wpisywaé na Iiste w Warszawie. Gdyby
sie okazalo, ze stan ten trwa nadal, bedziemy stosowali sprzeciw.

Dotyczy to réwniez Krakowa, Eodzi i w pewnej mierze Katowic oraz wigkszych
miast w woj. katowickim. W razie potrzeby rady powinny korzysta¢ z uprawnien
ustawowych i powodowaé zmiane siedziby. Nie namawiamy do masowych prze-
siedlen, bo wiemy, jaka jest sytuacja mieszkaniowa, ale na tle skarg wplywa-
jacych od wyborcéw musze zwrécié uwage na niezdrowa atmosfere panujgca
w niektérych oérodkach, np. w Bielsku-Bialej. Przy wpisie na liste rady adwo-
kackie powinny mie¢ na wzgledzie nie tylko kwestie obstugi prawnej, ale réw-
niez kwestie zaufania do adwokata i wlasciwa atmosfere. Rada wroctawska po-
winna ‘przyjrze(’: sie sprawie rozmieszczenia adwokatéw w Watlbrzychu.

Druga sprawa to kwestia zespoléw. Rozporzadzenie o zespolach jest dopraco-
wywane. Musze powiedzieé¢, Ze cze§¢ uwag Naczelnej Rady Adwokackiej i szeregu
rad uznaliSmy za stuszne i wnioski ich bedg uwzglednione. Brak czasu nie po-
zwala mi na zakomunikowanie, ktére ~wnioski beda uwzglednione. Wycofujemy
si¢ z pomystu drukéw $cislego zarachowania co do pelnomocnictw.

Z chwilg ukazania si¢ rozporzgdzenia powstanie mozliwo$é tworzenia zespoléw
nowego typu. Apelujemy do wszystkich rad, aby z cala powagg ustosunkowaly

1 — Palestra
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sie do tego zagadnienia, przestrzegajac SciSle tego, by nie dopusci¢é do kompro-
mitacji tej idei przez tworzenie nieodpowiednich zespoléw, a z drugiej strony —
by nowe zespoly zostaly otoczone opieks. To ostatnie dotyczy zreszta takzie ze-
spoléw starego typu.

Nie zamierzamy obecnie nowelizowaé rozporzadzenia o postepowaniu dyscypli-
narnym, bo zachodzi potrzeba wprowadzenia dalej idgcych zmian.

Na tle ogélnej oceny sytuacji w adwokaturze istnieje potrzeba pelniejszego,
kompleksowego rozwiazania szeregu spraw. Podejmujemy teraz prace wstgpne
zmierzajgce do opracowania nowej ustawy o ustroju adwokatury.

Musimy dazy¢ do usprawnienia i przy$pieszenia postepowania dyscyplinarnego,
a jednoczesnie oddzieli¢ od siebie pewne rzeczy. Sa sprawy, ktére powinny byé
rozpatrywane w trybie dyscyplinarnym, ale sg tez i takie, ze trzeba wyciggas
konsekwencje niezaleinie od postepowania dyscyplinarnego, jak np. kwestia
rzetelno$ci w sprawach pienieznych i traktowania zobowigzan podatkowych. Nie
moge jeszcze moéwi¢ o konkretach, ale pewne sprawy zaczynajga sie juz rysowaé.
Chce tu poruszy¢ pewne zagadnienia, ktére sg juz rozwazane na tle prac przy-
gotowawczych.

A wiec sprawa prywatnej praktyki adwokackiej. W ostatnich latach olbrzymia
wiekszo§¢ adwokatéw przeszia do zespoléw. Zachodzi potrzeba rozwazenia, jaki
wzglad przemawia za ufrzymaniem prywatnej praktyki. Trzeba postawié¢ jakis
okres przejsciowy, w ktérym adwokaci praktykujacy indywidualnie beda mogli
staraé sie o przejscie do zespotow lub o utworzenie zespoléw przez nich samych.
Jezeli po'tym okresie nie beda oni w zespolach, zostang skresleni z listy, chyba
ze na okreflony czas Minister bedzie mia} prawq udzielaé zezwolen na wykony-
wanie praktyki indywidualnej. ‘

Druga sprawa — bardzo trudna i bardzo delikatna, ale od niej nie uciekniemy
— to sprawa obecnego skiadu adwokatury. Na sprawe te mozna mieé rézne po-
glady. Panuje poglad, ze skoro kto§ zostal wpisany na liste i nie ma przeciwko
niemu procesu karnego lub postepowania dyscyplinarnego, to powinien byé adwo-~
katem. Ale spotyka sie réwniez poglady, ze postepowanie dyscyplinarne jest mato
skuteczne i Ze nalezatoby przeprowadzi¢ jaka§ generalng weryfikacje. JestesSmy
w tej kwestii bardzo ostroini. Doswiadczenia dotychczasowych weryfikacji nie
sa zachecajgce. Ulatwienie drogi oczyszczenia widzimy raczej w przySpieszeniu
postepowania dyscyplinarnego, a w niektérych wypadkach w skresleniu bez
postepowania dyscyplinarnego.

Dzisiaj w razie upadku sit fizycznych i umystowych adwokata nie mozna go
skresli¢ z listy, jezeli nie jest on ubezwlasnowolniony. Przy zachowaniu pewnych
warunkéw taka mozliwo§é powinna istnie¢. W ogdéle, w pewnych uzasadnionych
wypadkach skreélenie z listy powinno by¢ mozliwe, np. w razie popelnienia prze-
stepstwa (z wyjatkiem przestepstwa prywatnoskargowego ¢zy nieumyS$lnego). Je-
zeli obowiazuje zasada, ze sedzia czy prokurator skazany prawomocnym Wyro-
kiem nie moze byé¢ sedzig czy prokuratorém, to taka sama zasada powinna obo-
wiazywaé¢ réwniez w stosunku do adwokata. Dotychczasowe przepisy w tym
wzgledzie nie sg wystarczajacz, bo méwig tylko o skresleniu w razie pozbawie-
nia prawa wykcnywania zawodu lub pozbawienia praw.

Podaje tylko luzne projekty, ktére nie maja jeszcze konkretnej formy, i pro-
sze nie podejmowaé obecnie dyskusji nad nimi. Przedyskutujemy je z Prezydium
NRA T roze$lemy réwniez radom adwokackim. Do rozwazenia jest np. kwestia,
czy kilkakrotne ukaranie dyscyplinarne nie daje podstawy do skreslenia z listy.

Nastepna sprawa to forma wykonywania zawodu. Jedyna forma powinien byé&
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‘zespll. Trzeba utrzymaé¢ i wzmocni¢ w niektérych wypadkach samorzad. Chcie-
libySmy mu nadaé taka forme ustawowa, zeby pierwszym stopniem samorzadu
stal sie zespdt, a copiero drugim rada adwokacka, ale przy rozszerzeniu i umoc-
nieniu samorzadu trzeba mieé¢ pewne gwarancje, ze samorzad bedzie dziatal w pra-
widlowym kierunku. Tym sie tlumaczy wzmocnienie uprawnien nadzoru panstwa
nad samorzidem. 1 )

Dalej, sprawg do rozwazenia jest kwestia, czy dotychczasowe formy powoly-
wania wladz samorzgdowych sg najbardziej wiasciwe. Czy walne zgromadzenie
umozliwia powazne traktowanie spraw? Czy tego rodzaju zebrania nie sa zebra-
niami zbyt licznymi, zbyt chaotycznymi? Czy nie nalezaloby przej$¢é na inny.
system, istniejacy juz w niekférych krajach socjalistycznych, a polegajgcy na
tym, ze zbierajg sie wybrani delegaci, ktérzy ze swej strony wybierajg witadze?

W przepisach obecnie obowigzujgcych sg luki. Rade Adwokacka mozna
rozwigza¢, ‘ale cala, chociaz nie do wszystkich jej czlonkéw ma sie pretensje.
Czy dla jednego czlowieka trzeba rozwigzaé¢ calg rade? Naczelna Rada
Adwokacka nie ma zastepcéw. Nie ma, dalej, mozliwosci rozwigzania komisji
dyscyplinarnych. Fowiedzmy, ze jest gdzie§ komisja, ktéra nie spelnia swych
obowiagzkow. Czy w tym wypadku ma sie wszystkim jej czlonkom wytaczaé po-
stepowanie dyscyplinarne, bo nie ma mozliwoséci jej rozwigzania?

Wszystkie takie sprawy sg w stadium rozwazan., ChcielibySmy, aby mozna
byfo, gdy beda sie cne krystalizowaly, wystuchaé zdania i opinii wtadz samorzgy-
dowych.

Niezaleznie od tego, ze panuja miedzy nami rézne poglady, trzeba bardziej
zacie$niaé wspélprace miedzy Prezydium NRA a Ministerstwem Sprawiedliwosci.
Jak juz zaznaczylem, byloby dobrze, zeby przed plenarnym posiedzeniem doko-
nywano przegladu spraw, ktére nalezaloby postawi¢ na plenum. Przy rozwaza-
niu podstawowych spraw, jak np. nowej ustawy o ustroju adwokatury, nie
mozna sie obej§¢ bez bardziej Scistej niz dotychczas wspéipracy pomigdzy Mi-
nisterstwem a Naczelng Radg Adwokackas.

To sg informacje, ktére uwazalem za swéj obowigzek podaé¢ kolegom do wia-
domosci, aby wiedzieli, na co sie zanosi. Podejmujemy prace zmierzajace do
kompleksowego rozwigzania spraw dotyczacych adwokatury. Chcieliby$my, aby
adwokatura i samorzad wyszly z tego wzmocnione i obdarzone wiekszym zaufa-
niem, aby mogly spelnia¢ swe zadania, do ktérych sa powolane.

Prosimy, aby Naczelna Rada Adwokacka i rady wojewoddzkie aktywnie praco-
waly nad realizacjg nowych rozporzadzen, w tym réwniez rozporzadzenia o wy-
nagrodzeniu adwokatow.

Jeszcze jedna bolesna sprawa., Jak sie méwi o zarobkach, to powoluje sie¢ na
to, ze sprawe rozwigzuje progresja podatkowa. Ale progresja nie wszedzie dziala.
Sa stwierdzone wypadki, ze dochody nie sg ujawniane.

ZnalezliSmy sie w b. trudnej sytuacji. Chce powiedzie¢, ze bedziemy podejmo-
waé starania, aby przepisy podatkowe uczyni¢ bardziej elastycznymi, ale z dru-
giej strony bedziemy realizowaé to, co jest w ustawie, i wycigga¢ jak najdalsze
konsekwencje w razie niestosowania sie do obowigzujacych przepiséw.

Nie uchylamy sie od tego, by w dalszym ciggu poddawaé rozwazaniu uwagi
dotyczace kwestii taksy. Jezeli zycie nas przekona, ze zachodzi potrzeba korek-
tury, to jg uwzglednimy, ale obowigzujace przepisy prawne muszg by¢ prze-
strzegane przez wszystkich. To musi byé¢ jasno postawione.

Wiemy, Ze droga do kompleksowego rozwiazania spraw adwokatury jest bar-
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dzo trudna, ale nie moina chowaé glowy w piasek i nalezy tej drogi szukaé,
drogi, ktéra z jednej strony umozliwilaby pelng niezawisto$¢ i swobode wyko-
nywania zawodu, a z drugiej strony pozwolila na usuniecie brakéw i ujemnych
zjawisk w tym zawodzie. Do wykonania tego zadania trzeba duzo powagi, spo-
koju. Nie tfrzeba wytwarza¢ zadnej atmosfery przesladowania i paniki, bo nie
ma do tego zadnych podstaw, gdyz nikt nie jest w stanie zaprzeczyé, ze podsta-
wowa masa adwokatury stoi na wysokim poziomie moralnym i zawodowym i nie
czuje sie niczym. zagrozona. Zadaniem i samorzadu, i Ministerstwa jest dazenie
do tego, aby ta ocena, ktéra dotyczy wielkiej masy adwokatéw, mogla byé sto-
sowana do calej adwokatury. Jestem zdania, Zze w tej pracy mozna liczyé na
wspéldzialanie nie tylko wladz samorzadu adwokackiego, ale takze wszysfkich
postepowych i solidnie wykonujgcych swéj zawéd adwokatow.”

W odpowiedzi na pytania niektérych czionkéw NRA Wiceminister Zawadzki
zaznaczyl, ze termin przyjecia nowej ustawy o ustroju adwokatury trudno prze-
widzieé, gdyz ustawa wymaga duzej pracy i uzgodnienia miedzyresortowego. Co
do nowej taksy, to wejdzie ona w zycie w 14 dni od daty ogloszenia. Minister
podal tez szereg szczeg6léw tej taksy podkreslajac, ze zmiany w pierwotnym
projekcie dotyczg gléwnie spraw cywilnych.

Prezes Sadurski podzieckowal Wiceministrowi Zawadzkiemu za obszerne
i szczegblowe informacje zaznaczajac, Ze nie ma watpliwosei, iz Naczelna Rada
Adwokacka pragnie i bedzie wspéipracowaé z Ministerstwem Sprawiedliwos$ci nad
rozwigzaniem zagadnienia adwokatury. W przysztosci Prezydium NRA porozumie-
waé sie bedzie z Ministerstwem co do tego, jakie problemy nalezy postawi¢ na
porzadku dziennym plenarnych posiedzefi NRA. Nastepnie Prezes Sadurski zwré-
cit sie do zebranych z zapytaniem, kto sposréd obecnych pragnie zabra¢ gios
w ogélnych sprawach adwokatury.

Poniewaz nikt do glosu sie nie zapisal, gdyz znaczna wiekszo§é uznala, ze nie
jest przygotowana do natychmiastowej dyskusji, przystgpiono do 5 punktu po-
rzadku dziennego. ’

4. Sprawa uzupelnienia preliminarzy budzetowych NRA i ,Palestry” na 1961 r.

Sprawe uzupelnienia preliminarzy budietowych NRA i ,Palestry” na rok 1961
zreferowal Skarbnik NRA adw. Michat Kulczycki.

Méwea zaznaczyl, ze plenum NRA na posiedzeniu w dniach .10 i 11 grudnia
1960 r. przyjelo preliminarze budzetowe na 1961 r. W preliminarzach tych zo-
staly przewidziane nadwyzki budzetowe na 1 stycznia 1961 r. tylko w przyblize-
niu, a mianowicie: w budzecie NRA w dziale A — 200000 zt i w dziale B —
500000 zi, a w budzecie ,Palestry” — 100000 zi. Natomiast po sporzgdzeniu
bilansu na dzien 1 stycznia 1961 r. salda te wyniosty: 1) dla Naczelnej Rady
Adwokackiej — dzial A preliminarza budzetowego — 265 332,41 zl, czyli o 65 332,41
z! wiecej, 2) dla Funduszu Samopomocy Kolezenskiej — dzial B preliminarza
648 358,56 zl, czyli o 148 358,56 zt wiecej, a ponadto — wobec okreslenia skiadki
miesiecznej od kazdego adwokata na 75 zt (zamiast proponowanych 2%, od za-
robkéw ponad 3 000.z1) — wplywy na Fundusz Samopomocy Kolezeniskiej wzrosng
dodatkowo o 57600 zi, czyli razem wplywy zwiekszg sie o 255 958,56 zi, 3) dla
Palestry” — 128 765,68 zl, czyli o 28 765,68 zt wigcej. !

W zwigzku z powiekszeniem sie wplywéw w obu preliminarzach budzetowych
zaszla mozliwos§é zwiekszenia niektérych pozycji, ktére tego wymagaja, po stro-
nie wydatkéw.
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W imieniu Wydzialu Wykonawczego méwca prosi o przyjecie wniosku o zwigk- -
szeniu wydatkéw.
Plenum jednomys$lnie przyjelo wniosek Wydzialu Wykonawczego treéci naste-
pujacej: : v
1. W dziale A) preliminarza budzetowego Naczelnej Rady Adwokackiej' zwigk-
szy¢ wydatki:
a) w poz. VII pkt 4 ,,Ruchomosci”

z kwoty 30000 zi na 50000 zi, " tj.o 20000 =zt
b) w poz. VII pkt 7 ,Ustugi i re_monty”
z kwoty 20000 z! na 40000 zi, ' tji. o 20000 zt
¢) w poz. XI ,Rezerwa budzetowa celowa”
z kwoty 40000 zI na 60000 zi, tj. o 20000 zt
d) w poz. XII ,Nadwyzka budzetowa”
z kwoty 24112 zt do 29 444,41 zl, tji. o 533241 zt
czyli zwiekszyé wydatki w dziale A) o kwote 65 332,41 zt
2. w dziale B) preliminarza budietowego NRA — Fundusz Samopomocy Ko-

lezeniskiej — zwiekszy¢é wydatki:
a) w poz. 1 — preliminowa¢ na wyptate zasitkéw w 1961 r.

kwote 3561 958,56 zi, czyli wiecej o 195 958,56 zt
b) poz. 2 — ,Porto” zwiekszyé o 10 000,— zt
czyli zwiekszy¢ wydatki w dziale B) o 205 95856 zt

3. w preliminarzu ,,Palestry” zwiekszy¢ wydatki:
a) w poz. V pkt 1 ,Opracowanie redakcyjne”

z kwoty 26 400 do 30000 zi, tj. o 3600 zt
b) w poz. V pkt 2 ,,Opracowanie techniczne”

z kwoty 14400 do 18 000 zi, : tji. o 3600 zi
¢) w poz. V pkt 3 ,Korekta”

z kwoty 6000 do 9600 zi, - tj. o 3600 zt
d) w poz. XII ,Nadwyzka budzetowa”

z kwoty 5855 do 23820,68 zi, tj. o 17965,68 zt

czyli zwiekszyé wydatki w preliminarzu ,Palestry” na 1961 rok
0 sume 28 765,68 zt

5. Sprawozdanie Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej NRA

Z kolei adw. M. Kulczycki odczytal protokét posiedzenia Komisji Rewizyj-
nej NRA z dnia 22 kwietnia 1961 r., poswigconego kontroli dzialalnosci finansowej
i gospodarczej NRA za czas od 1.X. do 31.XIIL.1960 r. oraz wykonaniu calosci bud-
zetu za rok 1960.

Komisja Rewizyjné na podstawie przeprowadzonej kontroli stwierdza, ze gospo-
darka finansowa NRA w 1960 r. byta prowadzona w spos6b celowy i oszczedny,
a pod wzgledem formalnym — w sposéb prawidlowy i nie budzgcy zastrzeien.
Wobec tego Komisja Rewizyjna wnosi o udzielenie Naczelnej Radzie Adwokackiej
absolutorium z dzialalnoéci finansowo-gospodarczej w 1960 r.

W glosowaniu wniosek Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium przyjgty
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zostal jednomyS$lnie, przy czym czlonkowie Wydziatlu Wykonawczego wstrzymali
si¢ od glosowania,

Na tym obrady plenarnego posiedzenia przerwano o godz 16 min. 30 do na-
stepnego dnia.

*
* *®

6. Sprawa uchwaly Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia 9.IIL.1961 r. w przed-
miocie udostepnienia akt spraw zakonczonych organom wladz panstwowych

Posiedzenie w drugim dniu obrad otworzyl o godz. 10 min. 15 Prezes Naczelnej
Rady Adwokackiej adw. F. Sadurski, ktéry udzielit glosu adw. Zygmuntowi
Skoczkowi.

Moéwca zreferowal pkt 3 porzadku dziennego, tj. sprawe uchwaly Rady Adwo-
kackiej w Warszawie z dnia 9 marca 1961 r. w przedmiocie udostepnienia akt
spraw zakonczonych organom wiadz panstwowych. W uchwale tej Rada Adwo-
kacka w Warszawie wyrazila poglad, ze mozina udostepni¢ akta adwokackie spraw
zakonczonych po usunieciu z nich — z ewentualnym udzialem delegata rady adwo-
kackiej oraz w miare mozno$ci z udzialem zainteresowanego adwokata — materia-
16w chronionych tajemnicg zawodowa badz innymi szczegblnymi przepisami.

Wydzial Wykonawezy uwazajgc, ze uchwala ta jest sprzeczna z przepisem art.
53 u.0 u.a. oraz z uchwalg Wydzialu Wykonawczego z dnia 21.XI1.1958 r., posta-
nowil w dniu 29 marca 1961 r. na zasadzie art. 38 ust. 2 u.o u.a. wykonanie
uchwaly Rady Adwokackiej w Warszawie zawiesi¢ i sprawe przedstawi¢ Naczel-
nej Radzie Adwokackiej do decyzji.

Referent w imieniu Wydzialu Wykonawczego prosi o podjecie uchwaty uchyla-
jacej powyzszg uchwale Rady Adwokackiej w Warszawie.

Nad sprawg ta wywiazala sie bardzo obsZerna dyskusja, ktérg zainaugurowal
dziekan Garlicki, wyjasniajac geneze i motywy uchwaly Rady warszaw-
skiej. Zdaniem moéwcy, zagadnienie polega na tym, czy mozna postawi¢ znak
réwnania miedzy art. 53 u.o u.a. a teza, ze tajemnicg zawodowg objete sa cale
akta podreczne adwokata. Rada stanela na stanowisku, ze w aktach podrecznych’
moga by¢é materialy, co do ktérych nie mozna przyjaé, iz sa one chronione ta-
jemnicg zawodowa, gdyZ mogg nie mieé nic wspélnego z pracg zawodowa ad-
wokata oraz z tym, czego sie dowiedzial od klienta, a.ponadto Ze moga tam by¢
materialy juz ujawnione na zewnatrz, np. odpisy pozwu. Pryncypialne stanowi-
sko, ze cate akta podreczne sg objete tajemnicg, nie znajduje podstawy ustawowe]
i nie odpowiada wymaganiom zycia.

Stuszny jest natomiast zakaz wydawania akt padrecznych bez jakiejkolwiek se-
gregacji. Trzeba tez mieé zaufanie do naszych wlasnych przedstawicieli, kierow-
nikéw zespoléw czy czlonkéw rad adwokackich, ktérzy dokonywaé beda tej se-
gregac,u

Z wywodami adw. Garlickiego polemizowalo wielu méwcoéw, a wiec adw. Ce-
ranka, RLyczywek, Cisewski, Brzezinski, Zywicki, Micha-
lak, Albrecht, Maciejewski, Plocieniak i Kijas, ktérzy pod-
kre§lali m. i., ze ani kierownik, ani delegat rady adwokackiej, nie znajgc sprawy,
nie beda wiedzieli, co mozna uznaé za tajemnice zawodows. Dlatego tez przyjaé
nalezy zasade opartg na art. 53 u.ou.a., ze adwokatowi nie wolno wydawaé akt
podrecznych, W zwigzku z tym zadano utrwalenia tej zasady réwniez w Zbiorze
zasad etyki przez odpowiednie przeredagowanie § 18 ust. 2 Zbioru.
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Adw. Grzegorzewicz zaproponowal wyjscie kompromisowe, tzn. od bez-
wzglednej zasady, ze akta podreczne sg objete tajemnica zawodows, uczynié pe-
wien wyjatek, a mianowicie, ze z akt sprawy moga byé wydzielone w obecnos$ci
prowadzacego sprawe adwokata pewne dokumenty obojetne z punktu widzenia
tajemnicy zawodowej.

Dziekan Maciejewski wnosi o przekazanie sprawy Wydzialowi Wyko-
naweczemu do ponownego rozwazenia po uprzednim zasiegnieciu opinii rad ad-
‘wokackich.

Adw. Zywicki, wypowiadajac sie za uchyleniem uchwaly Rady warszaw-
skiej, wnosi o dokladniejsze uzasadnienie uchwaly NRA.

W zakonczeniu dyskusji referent sprawy adw. Skoczek ustosunkowal sie
do zgloszonych uwag i zastrzezen podkreflajgc, ze nie moze byé mowy o roz-
r6znianiu materialu znajdujgcego sie w aktach podrecznych na cze$é objetg ta-
jemnica zawodowsa i na cze§¢ ta tajemnica nie chroniona, gdyz sprawe przesadza
ustawa o uw.a. w art. 53 gloszacym, Ze wszystko, co jest w aktach, jest objete ta-
jemnicg. Moéwca dodal, Zze Ministerstwo Sprawiedliwosci rdéwniez stoi na gruncie
art., 53 i nie wydaje odmiennych zarzadzen.

W glosowaniu wniosek adw. Maciejewskiego, do ktérego przylaczyl sie adw.
Garlicki, upad} znaczna wigkszoscia glosow.

Przyjeto natomiast wszystkimi glosami przeciwko 5, na wniosek Wydzialu Wy-
knnawczego, uchwate tej tresci: .

»Naczelna Rada Adwokacka uchwala uchyli¢ uchwale Rady Adwokackiej w
Warszawie z dnia 9 marca 1961 r. w przedmiocie udostgpniania organom wiladz
panstwowych adwokackich akt spraw zakonczonych, jako sprzeczng z przepi-
sem art. 53 ustawy o utroju adwokatury i uchwala Wydzialu Wykonawczego
NRA z dnia 21 listopada 1958 r.”

Uzasadnienie

Rada Adwokacka w Warszawie w uchwale z dnia 9.I11.1961 r. wyrazila po-
glad, ze organom wiladz panstwowych mozna udostgpni¢ akta adwokackie spraw
zakonczonych po usunieciu z nich — z ewentualnym udzialem delegata rady ad-
wokackiej oraz w miare mozno$ci z udzialem zainteresowanego adwokata — ma-
terialé6w chroniorvch tajemnicg zawodows badZz innymi szczegdlnymi przepisami
{np. sprawy przed sadami wojskowymi, sprawy, w ktérych wylaczono jawnos¢).

Uchwata ta jest sprzeczna z- przepisem art. 53 u.ou.a. i z uchwalg Wydzialu
Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 21.XI1.1958 r. w sprawie udo-
stepniania wladzom podrecznych akt adwokatéw. Wedlug przepisu art. 53 u.ou.a.
adwokat jest obowigzany zachowaé w tajemnicy wszystko, o czym dowie-
dzial sie z tytulu wykonywania zawodu adwokackiego. To za$, co znajduje sie
w aktach podrecznych adwokata, jest niewatpliwie materiatem, o ktérym adwo-
kat dowiedzial sie z tytulu wykonywania zawodu, a wigc podlega obowigzkowi
zachowania w tajemnicy. Tak szeroki obowigzek ustawowy wlozony na adwoka-
t6w uzasadniony jest interesem oséb, ktére powierzaja adwokatom prowadzenie
swoich spraw. Obowiazek ten, zdaniem Naczelnej Rady Adwokackiej, cigzy na®
adwokacie bezwarunkowo i we wszelkich okoliczno$ciach,

- Od obowiazku zachowania tajemnicy zawodowej nie moze zwolni¢ adwokata
Zaden organ adwokatury, zaden za§ organ panstwowy nie moze wymagaé¢ od ad-
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wokata naruszenia tego obowiazku. Okazanie do wgladu lub wydanie akt adwo-
kackich spraw zaré6wno bedacych w biegu, jak i zakonczonych, z wyjatkiem wy-
padkéw przewidzianych w art. 140 k.p.k., stanowi naruszenie tajemnicy zawodo-
wej.”

W dalszym ciggu obrad Wiceprezes Janczewski przedstawil stanowisko
powolanej poprzedniego dnia Komisji wobec zgloszonych wnioskéw i poprawek
do Zbioru zasad etyki adwokackiej. Poprawek tych zgloszono okolo 30. Czes¢ po-
prawek Komisja proponuje uwzgledni¢, pozostale za$§ odrzucié.

W glosowaniu przyjeto szereg poprawek, m. i. do § 1, 5, 6, 9, 12, 14 (ktéry
skreslono), 18, 19, 22, 26, 49, 51, 54.

Przyjeto dalej § 7 w nastepujacym brzmieniu:

,Adwokat, zamierzajgc wystapi¢ na droge sadowa przeciwko osobie, ktéra go
zniestawila, powinien uprzednio uzyskaé zezwolenie wlasciwej rady adwokac-
kiej.”

Zmieniono tez kolejnos§¢ § 31 do 38.

Po uchwaleniu poprawek Prezes Sadurski poddat pod glosowanie caly po-
prawiony w ten spos6éb projekt, ktéry zostal przyjety jednoglo$nie. (Zbiér zasad,
stanowigcy zalgcznik do niniejszego protokotu, opublikowany juz zostal w numerze
6 ,Palestry” z br.).

Plenum upowaznilo nastepnie Wydzial Wykonawczy do nadania ostatecznej re-
dakcji uchwalonemu Zbiorowi zasad, po czym przyjeto przez aklamacje wniosek
adw. Zywickiego tej tresci:

»Naczelna Rada Adwokacka wyraza Wiceprezesowi Janczewskiemu podzieko-
wanie za wielki wklad pracy wloiony w opracowanie Zbioru zasad etyki ad-
wokackiej i godno$ci zawodu.” ’

W dalszym ciggu posiedzenia odbyla sie¢ dyskusja nad o$wiadczeniem zloZonym
przez Prezesa Sadurskiego w zagajeniu obrad oraz nad ogélna sytuacja w adwo-
katurze.

Adw. Kijas wnosi, aby Wydziat Wykonawciy po wejsciu w zycie rozporza-
dzenia o wynagrodzeniu adwokatéw zazgdat od rad adwokackich danych co dote-
go, jak nowa taksa odbila si¢ na sytuacji zespoléw adwokackich.

Dziekan Piasecki proponuje powolanie komisji, ktéra by nawigzala kontakt
z KC PZPR w celu przedyskutowania probleméw adwokatury.

Adw. Zywicki zaznacza, ze dzisiejsza dyskusja powinna dotyczyé spraw
bliskich. Plenum Naczelnej Rady Adwokackiej nie zajmowalo sie dotychczas spra-
wa nowej taksy, gdyz w grudniu 1960 r., kiedy bylo ostatnie plenarne posiedze-
nie NRA, sprawa ta nie byla jeszcze aktualna. Pozadane jest wiec zajecie dzi$
stanowiska, w zwigzku z czym méwca zglasza projekt rezolucji.

Dziekan Albrecht w dluzszym przeméwieniu podkreslit konieczno$¢ znale-
zienia — w interesie adwokatury — form prowadzacych do prawidlowego i statego
kontaktu z wladzami kierowniczymi i nadzorczymi. W interesie adwokatury le-
zaloby tez zwigkszenie uprawnien rad adwokackich. Pozwoliloby to usunaé¢ wiele
zla bez potrzeby weryfikacji. W zakonczeniu swych wywodéw méwca wypowiada
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sie przeciwko wnioskowi dziekana Piaseckiego, gdyz do reprezentowania intereséw
adwokatury powolane jest Prezydium, ktére w skladzie powiekszonym o kolegéw
aktywnych politycznie mogloby przedstawi¢ swe poglady Partii i Ministrowi.

Prezes Sadurski przedstawil dotychczasowe starania Prezydium NRA do
nawigzania stalego kontaktu zaréwno z kierownictwem Ministerstwa Sprawiedli-
wosci, jak i z czynnikami PZPR, po czym zapowiedzial zwolanie w niedalekiej
przyszlo§ci plenarnego posiedzenia NRA dla oméwienia sytuacji w adwokaturze.

Adw. Lyczywek uwaza, ze obowiazkiem Naczelnej Rady Adwokackiej jest
zajmowa¢é si¢ nie tylko bliskimi sprawami adwokatury, ale takze dalszymi, by nie
byé zaskoczonym i bezbronnym. Konieczne jest tez prowadzenie akeji wyjasniajg~
cej role adwokatury. ,Palestra” powinna sie staé terenem dla dyskusji nad rézny~
mi spornymi zagadnieniami w spos6b dobrze przygotowany naukowo.

Wiceprezes Janczewski oméwil przebieg konferencji, jaka odbyla sie mie~
dzy kierownictwem Ministerstwa Sprawiedliwosci a Prezydium NRA dnia 21 lute-
go 1961 r., a nastepnie sprawe nowej taksy i staran Wydzialu Wykonawczego
o0 zmiang projektu Ministerstwa. Nalezy wszystko zrobié, by przygotowaé sie do
zagadnien, ktére mogg by¢ wysuniete w zwiazku ze zmianami ustawy o ustroju
adwokatury rozwazanymi przez Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, zwlaszcza ze — jak
to oSwiadczyl Minister Zawadzki — sprawy te bedg omawiane z organami adwo-
katury. W zakonczeniu méwca wypowiada sie za rezolucjg zgloszong przez adw.
Zywickiego po dokonaniu w niej pewnych zmian.

Dziekan Plocieniak wuwaza, Ze obecnie cala praca Naczelnej Rady Adwo-
kackiej powinna skoncentrowaé¢ sie nad opracowaniem projektu ustawy o ustroju
adwokatury przy uwzglednieniu momentéw wysunietych w toku dzisiejszej dysku-
sji.

Wiceprezes Ceranka poruszyl sprawe kontaktéw adwokatéw-cztonkéw PZPR
2 wtadzami partyjnymi co do zagadnien adwokatury i stwierdzil, ze czyni¢ nalezy
wszystko mozliwe dla wlasciwego rozwiazania tych zagadnien.

Przemawiali jeszcze dziekani Kosinski i Gasiorowski w zwigzku
z wnioskiem dziekana Piaseckiego, po czym Prezes Sadurski poddal pod
glosowanie rezolucje proponowang przez adw. Zywickiego.

Rezolucja ta, przyjeta jednomys$lnie, brzmi:

,,Plenarne posiedzenie Naczelnej Rady Adwokackiej solidaryzuje sie ze stano-
wiskiem konferencji dziekanéw i czlonkéw Wydzialu Wykonawczego NRA odby-
tej w dniu 4.I11.1961 r. w sprawie projektu nowych przepiséw o wynagrodzeniu
adwokatow.

Plenarne posiedzenie NRA z zalem stwierdza, ze zastrzezenia do wyzej wymie-
nionego projektu zgloszone przez samorzad adwokacki zostaly jedynie w nie~
znacznej cze§ci uwzglednione przez Ministra Sprawiedliwo$ci. W szczegdlnosci
budzi niepokdj usztywnienie przepis6w o wynagrodzeniu adwokatéw przez
zniesienie dotychczasowego przepisu § 3a, zezwalajacego na podwyziszenie wy-
nagrodzenia w sprawach specjalnie zawilych i pracochlonnych. To usztyw-
nienie taksy adwokackiej spowoduje pokrzywdzenie przede wszystkim wysoko
kwalifikowanych adwokatéw, ktérym strony z reguly powierzaja do prowa-
izenia najtrudniejsze i najbardziej skomplikowane procesy, spowoduje naru-



106 NACZELNA RADA ADWOKACKA Nr 7 (43)

szenie jedynie stusznej zasady, Ze wynagrodzenie powinno pozostawaé¢ we witas-
ciwej proporcji do nakladu i wartosci pracy.

Plenarne posiedzenie NRA wypowiada si¢ za przyznaniem wojewédzkim radom
adwokackim prawa podwyzszania wynagrodzefi — w wypadkach szczegélnie na
to zaslugujacych — do wysoko$ci potréjnych stawek maksymalnych taksy.

Naczelna Rada Adwokacka wypowiada poglad, ze nowe przepisy moga nie
tylko spowodowa¢é spadek wynagrodzen poszczegélnych adwokatéw, lecz jedno-
cze$nie przyczyni¢ sie do zachwiania réwnowagi finansowej znacznej liczby

"~ zespolow adwokackich i zagrozi¢ budzetom rad adwokackich,

Naczelna Rada Adwokacka uwaza, ze sprawa ustalenia wysoko$§ci wynagro-
dzen nie jest ostatecznie zamknieta, i powolujac sie na o$§wiadczenie przedsta-
wicieli Ministerstwa Sprawiedliwosci, iz rozporzadzenie o wynagrodzeniu adwo-
katéw moze ulec w razie potrzeby dalszym zmianom, apeluje do Ministra Spra-
wiedliwos$ci 0 ponowne rozwazenie sprawy oraz uwzglednienie stusznych postu-
latéw. adwokatury.”

Przyjeto nastepnie wniosek adw. Brzeziniskiego zobowigzujacy Wydzial Wyko-
nawczy do zwolania w terminie jak.najwecze$niejszym plenarnego posiedzenia Na-
czelnej Rady Adwokackiej po§wieconego ocenie sytuacji adwokatury.

Z kolei przyjeto wniosek adw. Lyczywka, by Wydziat Wykonawezy przestal
czlonkom NRA tezy, ktére majag byé omawiane na tym plenarnym posiedzeniu.

Przyjeto dalej wniosek zlecajacy Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej podje-
cie staran o zorganizowanie w Komitecie Centralnym PZPR konferencji w spra-
wach adwokatury z udzialem odwokatéw-czlonkéw stronnictw politycznych.

Jednomy$lnie przyjeto réwniez wniosek adw. Zywickiego z poprawky adw. Ry-
czywka. Wniosek ten brzmi: .

»Plenum Naczelnej Rady Adwokackiej zleca Wydzialowi Wykonawczemu, aby
W porozumieniu z wtadzami panstwowymi i ZPP wystal delegatéw do Zwiazku
Radzieckiego i krajéw demokracji ludowych celem przestudiowania pracy zes-
poléw adwokackich w tychze krajach.”

7. Wolne wnioski

Sprawe wptat rad adwokackich na Fundusz Samopomocy Kolezenskiej zdjeto
z porzadku dziennego.

Poniewaz zadnych wolnych wnioskéw nie zgloszono, Prezes Sadurski zamknat
posiedzenie o godz. 17.

B. Zjazd dziekanéw wojewédzkich rad adwokackich

W dniu 10 czerwca 1961 roku w siedzibie Naczelnej Rady Adwokackiej odbyt
si¢ Zjazd dziekanéw wszystkich wojewédzkich rad adwokackich. W Zjeidzie wziela
udzial ob. Matwinowa, dyrektor Biura do Spraw Adwokatury w Ministerstwie
Sprawiedliwos$ci.



