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ko jako osoba zaufana oskarzonego, lecz musi mie¢ takie na uwadze
interes ogo6lny. Na tym wtlasnie polega adwokacki obowigzek ochrony
i umocnienia porzadku prawnego PRL, jak to glosi art. 6 u.ou.a. A do-
tyczy to wszelkiego rodzaju spraw prowadzonych przez adwokata, nie
tylko karnych. Odpowiedzialna i trudna to — doprawdy — rola.

Rola adwokata polega m. in. na krytycznej ocenie zawartego w ak-
tach materialu. To jest jego prawo, a nawet jego obowigzek. Krytyka
ta dotyczy postepowania dowodowego i dostrzezonych przez adwokata
nieprawidlowosci czy wad w funkcjonowaniu jednostek gospodarczych,
co umozliwia popelnianie przestepstw. Rzecz w tym, by ta ocena byla
rzeczowa i odpowiedzialna, by byla utrzymana w granicach interesu
spolecznego, a zatem — by byla budujgca.

Do wykonania tych zadan konieczna jest mie tylko dokladna znajo-
mosé prawa, ale i wysokie wyrobienie spoleczne i polityczne. Podstawy
szerszego uspotecznienia adwokatury stworzyla ustawa o jej ustroju.
Wklada to na organy samorzgdu adwokackiego szczegblne obowigzki.
Obecna ustawa o u.a. daje im $rodki do ich wykonania.

BRONISLtAW DOBRZANSKI

Jakie zmiany w stosunku do prawa spadkowego
z 1946 r., wprowadzi kodeks cywilny?

Uwagi ogélne

Tytul artykulu zapowiada jego zasieg i cel. Przepisy dekretu o prawie spad-
kowym z dnia 8 pazdziernika 1946 r., normujgce materialne prawo spadkowe,
nie ulegly — poza przepisem art. 134 — Zadnej wyraZnej zmianie (niektére z nich
wynikaly implicite np. z ustawy z dnia 20 marca 1950 r. o terenowych organach
jednolitej wladzy panstwowej) az do wydania ustawy z dnia 29 czerwca 1963 r.
(Dz. U. Nr 28, poz. 168). Dopiero ta ustawa wprowadzila liczne zmiany w jednej
co prawda, ale za to szczegdlnie wazkiej dziedzinie, a mianowicie w zakresie
dziedziczenia gospodarstw rolnych. Z kolei przepisy dotyczace tego dziedziczenia
zostaly zastapione przez art. 1058 — 1088 kodeksu cywilnego, ktore obowigzujg
juz od chwili ogloszenia tego kodeksu, czyli od dnia 18 maja 1964 r. (art. I przep.
wprow. k.c.).

Ot6z przez zaznaczenie w tytule artykulu, Ze chodzi mi o prawo spadkowe
»Z 1946 r.”, chcialem wyjasni¢, ze nie bede w nim zupelnie omawiaé bardzo spe-
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cyficznej i obszernej materii dziedziczenia gospodarstw rolnych, ktorg — jak
mi wiadomo — objas$ni na tamach ,Palestry” artykul innego autora. Z réinych
wzgledéw taki podzial wydaje sie bardzo pozgdany, co jednak nie powinno wpro-
wadza¢ w blad, Ze przepisy ksiegi czwartej kodeksu cywilnego o spadkach nie
beds rzutowa¢ w sposob jak najbardziej istotny na dziedziczenie gospodarstw rol-
nych i ze dziedziczenie tych gospodarstw unormowane jest w tytule X tej ksiegi
w spos6b niejako ,samowystarczalny”. Przeciwnie, art. 1058 k.c. stwierdza wy-~
raznie, ze przepisy ksiggi czwartej stosuje si¢ do dziedziczenia gospodarstw rol-
nych ze zmianami wynikajgcymi z art. 1059—1088.

W powyzszym zasiegu probuje dokonaé konfrontacji prawa spadkowego, ktére
bedzie obowigzywaé do konica 1964 r., z przepisami ksigi czwartej kodeksu cy- -
wilnego. PrzySwieca mi przy tym odpowiednio ten sam cel, jaki staralem sie
realizowa¢ w artykule pt. , Jakie zmiany wprowadzi kodeks rodzinny i opiekun-
czy?” (zob.: ,Palestra” Nr 4, 5 i 6 z 1964 r.). Mamy wprawdzie w chwili pisania
niniejszych uwag jeszcze polroczng wvacatio legis, ale nie mamy oczywiScie va-
catio laboris quotidiani, i dlatego mozna méwié o budzgcym trudnosci prawdzi-
wym embarras de richesse, gdy sie mysli o losie prawnikéw-praktykéw, dla kto-
rych artykul méj wylgcznie jest przeznaczony, a ktoérzy do dnia 1 stycznia 1965 r.
mieliby w zasadzie przestudiowaé gruntownie dwa tysiace i kilkaset artykulow
nowych aktéw kodyfikacyjnych (kodeks rodzinny i opiekuriczy, kodeks cywilny,
kodeks postepowania cywilnego).

Skoro pisze dla prawnikéw znajacych prawo dotychczasowe, to sadze, ze naj-
wlasciwsza drogg prowadzacg do ulaiwienia powyiszego trudnego zadania jest
przedstawienie wszystkich istotniejszych zmian, jakie w omawianej
dziedzinie wprowadza kodeks cywilny. Jezeli w dalszym ciggu bedg pomijal szereg
artykuléow tego kodeksu, bedzie to oznaczaé, ze nie wprowadzajg one zadnej
zmiany (poza ewentualnie czysto redakcyjng) w stosunku do swych odpowiedni-
kéw w prawie spadkowym. W konsekwencji za§ chce przez to podkre§li¢, ze w
zakresie tego nie zmienionego stanu prawnego mozna nadal wyjasnia¢ sobie
tekst ustawy przez siegniecie do dotychczasowego, bogatego dorobku orzecznictwa
i nauki, co w szczegélnoSci zostalo wyczerpujgco ujete w dwu znakomitych
pracach Gwiazdomorskiego (,Prawo spadkowe”, PWN 1959 i ,Zarys prawa spad-
kowego”’, PWN 1961). Tu i 6wdzie bede tylko musial zwréci¢ uwage na szczeg6l-
ne zmiany lokacyjne wtedy, gdy kodeks cywilny na wilasciwym miejscu zamiesz-
cza przepisy z zakresu prawa materialnego spadkowego, ktoére dotychczas mialy
nietrafng lokate w innych ustawach. Biorac rzecz przykladowo, mozna tu wskazaé
Tp. na art. 1047 (w dalszym ciggu artykuly podane bez blizszego okreslenia ozna-
czajg przepisy kodeksu cywilnego), ktéry rewindykuje obecny art. 58 kod. zob.
czy art. 1018 § 3 zd. trzecie, odpowiednik obecnego art. 65 post. spadk.

Nie byloby — m. zd. — uzasadnione samouspokajanie si¢ tym, Ze przez pewien
jeszcze czas po 1.1.1965 r. bedzie sie do wielu spraw spadkowych stosowaé¢ w za-
sadzie prawo obecnie obowigzujace, jezeli spadkodawca umarl przed ta data (art.
LI przep. wprow.). Od tej zasady sa bowiem wyjgtki (art. LII i n. przep. wprow.),
a w tym najwazniejszy (art. LIII przep. wprow.) dotyczyé bedzie tak czestych i
bodaj najistotniejszych a przy tym kompleksowych spraw, jak dzial spadku, do
ktorego stosowac sie bedzie z reguly przepisy kodeksu cywilnego takie w wypad-
kach otwarcia spadku przed dniem 1.1.1965 r., jezeli przed tym dniem nie zostala
warta umowa o dziat lub tez jezeli zakonczono postepowanie przed sadem w
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pierwszej instancji (art. LIII przep. wprow.). Poza tym szczegélnie adwokaci
moga byé nieraz proszeni o udzielenie juz obecnie — a wiec jeszeze za ZzZycia
przyszlego spadkodawcy — porad prawnych, ktére bedag musialy uwzgledniaé
stan prawny, jaki stworzy kodeks cywilny.

Ponadto nasuwajg sie jeszcze wstepne uwagi ogélne. )

Kodeks cywilny pomija catkowicie instytucje, ktore — jak stusznie stwierdza
uzasadnienie projektu z 1962 r. (str. 213) — ,w obecnym ukladzie stosunkéw
spotecznych utracily znaczenie praktyczne”, a w szczegélno$ci oddzielenie spadku
od majagtku spadkobiercy i likwidacje spadku (art. 52—56 pr. spadk, jako tez art.
102—140 post. spadk., wsrod ktoérych to artykuldéw sporo przepisbw ma charakter
materialnoprawny).

Poza tym ksiega czwarta kodeksu cywilnego ujeta jest na ogél bardziej tres-
ciwie, Sci§le i systematycznie niz odpowiednie przepisy prawa spadkowego. Pod-
czas gdy to ostatnie prawo obejmuje 174 artykuly, dopowiednia cze§é ksiegi czwar-
tej kodeksu cywilnego zawiera tylko 136 artykulow (922—1057).

Kodeks cywilny wprowadza szereg zmian terminologicznych, do ktérych w
imie poprawnosci bedziemy sie musieli przyzwyczajaé. Jak w kazdej innej dzie-
dzinie, réwniez i w tym punkcie nie moge oczywiscie w ramach artykutu wyczer-
paé catkowicie bogatej tematyki. Ogranicze sie wiec do rzeczy tylko istotniej-
szych.

Kodeks cywilny nie zna juz nazwy ,prawo spadkowe”. Odpowiednik tego obec-
nego prawa to ksiega czwarta jednolitego kodeksu, zatytutowana ,,Spadki”. Po-
dobnie nie bedziemy tez mieli w terminologii kodeksowej (inna rzecz, jak
sie te sprawy uksztaltuja w nauce) ogbélnego pojecia ,prawa rzeczowego”. Ksiega
druga w innym znaczeniu méwi o ,wlasnosci i innych prawach rzeczowych”.

Kodeks nadal moéwi o ,dziedziczeniu ustawowym”, natomiast nie uiywa —
w przeciwienstwie do prawa spadkowego -— okreflenia ,dziedziczenie testa-
mentowe”, choé¢ zna pojecie ,spadkobiercy testamentowego” (np. art. 962, 963,
965, 967 § 1) i ,,powolanie do spadku” wynikajgce ,,z testamentu” (art. 926 § 1).
Wprowadza sie pojecie ,rozrzgdzenia na wypadek S$mierci” (nazwa tytutu III)
i méwi o ,,rozrzadzemach" (np. art. 941, 942, 948 § 2 i in.) lub o poszczeg6lnych
,,postanowieniach” festamentu (art. 943, 947, 957 § 2), a nie o ,,rozporzadzemu
tak jak to bylo w prawie spadkowym (np. art. 74, 90 § I, 96 i in.).

Obecnie spadkobierce ,ustanawia” sie (nazwa rozdzialu V dziatu IV; art. 100,
104, 105 i in. pr. spadk.), przez co ,powoluje sie go do caloSci lub do czesci
spadku” (art. 29 pr. spadk.). Czasem moéwi sie tez tylko o ,,powolaniu do spadku”
(np. art. 30, 98, 99, 101, 103 i in. pr. spadk.). Uzywa sie tez pojecia ,ustanowienie
zapisu” (np. art. 117, 120 § 1—3, 121 i in. pr. spadk.).

Terminologia mie jest zreszty obecnie bardzo konsekwentnie przeprowadzona.
Kodeks cywilny pojecie ,ustanowienia” spadkobiercy czy zapisu w ogoéle
kasuje. Bednemy mieli tylko ,,powolanie spadkobxercy" (nazwa dzialu II tytulu
III) ,,do calosci lub do czesci spadku” (np. art. 939—0963, 967), a przepisy o tym
powolaniu ,stosuje sie odpowiednio do zapis6w” (art. 972) ,obcigzajgcych” spad-
kobierce lub zapisobierce (np. art. 968 § 2, 970, 974 i in.) obowigzkiem spelnienia
okre$lonego $wiadczenia w stosunku do osoby, ,na ktérej rzecz zostal uczyniony
zapis” (art. 973, 984), czyli ,zapisobiercy” (art. 968 § 2, 970, 973, 974 i in.).

Pod rzgdem kodeksu cywilnego nie bedzie sie juz stwierdzaé¢ ,,praw do spad-
ku”, lecz ,,nabyc1e sp.adku" (tytut VI, art. 1025—1028). Odmiennie tez niz w naz-
wie fozdzialu” VI dziatu III pr. spadk. bedzie sie méwi¢ nie o ,ochronie dziedzi-
czenia”, lecz o ,ochronie spadkobiercy” (tytut VI).
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Znika tez w kodeksie okre§lenie ,spadkobiercow koniecznych” (art. 145, 1486,
148, 158 i in. pr. spadk.).

Wreszcie z rzeczy wazniejszych, majgcych nie tylko terminologiczne znacze-
nie, nalezy wymieni¢ wyeliminowanie przy dziale spadku (art. 63 i n. pr. spadk.)
oraz przy obliczaniu zachowku (art. 161 i 162 pr. spadk.) osobnej instytucji
,2Wwyréwnania przysporzen”, istniejacej w sprawach o zachowek obok ,doli-
czania darowizn” (art. 163 i n. pr. spadk.). Pod rzagdem kodeksu cywil-
nego bedzie chodzi¢ tylko o darowizny, przy czym przy obliczaniu zachowku
bedzie si¢ moéwilo o ich ,doliczeniu” do spadku (art. 993, 994) lub ,zali-
czeniu na naleiny zachowek” (art. 996, 997), a przy dziale spadku o ,zaliczeniu
na schede¢ spadkowsg otrzymanych od spadkodawcy darowizn” (art. 1039 § 1 i n.).

Kodeks w stosunku do ,spadké6w” wprowadza uklad zupelnie odmienny od
tego, jaki przyjety jest w obowigzujacym jeszcze prawie spadkowym. To ostat-
nie dzieli sie na siedem ,dzialéw”, z ktérych cztery (II—V) podzielone sg z kolei
na ,rozdziaty”. Natomiast ksiega czwarta kodeksu cywilnego podzielona jest na
dziesigé ,tytutéw”, z ktérych tylko jeden (tytut IV — ,Zachowek”) nosi te sa-
mga nazwe co jeden z dziatdéw (V) prawa spadkowego. Tylko tez jeden tytur (III —
., Rozrzgdzenia na wypadek $mierci”) obejmuje dalszy podzial na czeSci hierar-
chicznie niiszego rzedu, a mianowicie ma dzialy, a te z kolei na rozdzialy i od-
dzialy.

Ta odmienno$é ukladu moie w pierwszym okresie powodowaé pewne utrudnie-
nia w praktyce przy konfrontacji miedzy ,starym a nowym?”. Zlagodzenie tych
trudno$ci jest rowniez jednym z celédw niniejszego opracowania. Dla ulatwienia
realizacji takze tego zamierzenia, bede w dalszym ciggu amawiaé wszystkie
istotniejsze zmiany, jakie wprowadza nowy kodeks, wedlug przyjetego w nim
ukladu oraz w kolejnosci jego artykuléw.

Tytut . Przepisy ogdlne

Art. 922 recypuje w skroconym i czeSciowo inaczej zredagowanym ujeciu tres§é
dotlychczasowych art. 1 i art. 2 § 1 pr. spadk. W zakresie wiec samego pojecia
spadku, praw 1 obowigzkéw zmarlego, ktére wyjatkowo ,nie nalezg do spadku”,
oraz dilugéw spadkowych bedzie moina nadal korzystaé w pelni z dotychcza-
sowego bogatego dorobku nauki i orzecznictwa.

W stosunku jednak do tych stwierdzehi musze uczynié Jedno zastrzezenie. Art.
2 § 1 pr. spadk. do dlugéw spadkowych zalicza m. in. ,koszty pogrzebu odpo-
wiadajgcego zwyczajom miejscowym j stosunkom majgtkowym zmaritego”. Mamy
tu wiee dwa kryteria. Natomiast w art. 922 § 3 osobne kryterium tych stosum-
kéw majagtkowych odpada i diug spadkowy stanowig tylko ,koszty pogrzebu
spadkodawcy w takim zakresie, w jakim pogrzeb ten odpowiada zwyczajom przy-
Jjetym w danym Srodowisku”. Tkwi tu wiec pewna zmiana merytoryczna, ktoéra
moze niekiedy wplyng¢ na odmienng w stosunku do dotychczasowej ocenge wy-
sokosci tego dlugu.

Art. 923 § 1 stanowi odpowiednik art. 2 § 2 pr. spadk., w stosunku do ktérego
eliminuje jednak jedna istotng przestanke, a mianowicie ,,pozostawanie we wsp6l-
nym gospodarstwie”. Pod rzgdem wiec kodeksu malzonek i inne osoby bliskie
spadkodawcy, ktére mieszkaly z nim do dnia jego $mierci, bedg uprawr;ione do
korzystania z mieszkania i urzadzenia domowego w ciggu dalszych trzech miesiecy,
cho¢by nie pozostawaly poprzednio ze spadkodawcg we wspblnym gospodar-
stwie.



8 Bronistaw Dobrzaniskti ! Nr 7 (19)

Art. 923 § 2 nie ma odpowiednika w prawie spadkowym, nie stwarza jednak
nowego stanu prawnego, a tylko stan ten wyrainie wyjasnia. Takie bowiem i
obecnie przepisy prawa spadkowego nie moglyby byé pojmowane jako ogranicze-
nie ,,uprawnieid malzonka i innych os6b bliskich spadkodawcy, ktére wynikajg
z najmu lokali lub ze spéldzielczego prawa do lokalu”.

Art. 927 w skrioconej redakeji przejmuje obecne art. 5 i 6 pr. spadk., wpro-
wadzajge poza tym tylko jedng zmiane. Polega ona na tym, ze gdy obecnie art.
6 pr. spadk. w stosunku do os6b prawnych powolanych do spadku przewiduje dla
fundacji wyjatek od tego, by osoba prawna istniata w chwili otwarcia spadku,
to przepis art. 927 takiego wyjatku nie wymienia.

Art, 928 i 929 zmieniajg w sposéb zasadniczy obecny stan prawny w zakresie
niegodnosci dziedziczenia. Na tle przepisow art. 7—9 pr. spadk. skutki niegod-
no$ci dzialaja z mocy samego prawa, wobec czego w sposdb deklaratywny o
niegodno$ci dziedziczenia moze np. orzekaé¢ sgd (takze bez wnioskéw uczestni-
kéw) w uzasadnieniu postanowienia o stwierdzeniu praw do spadku. Natomiast
art. 928 i 929 wymagaja osobnego ,uznania” spadkobiercy, za ,niegodnego” przez
sad, oczywiScie w sentencji orzeczenia, i to mie z urzedu, le¢z tylko na Zadanie
tego, ,,kto ma w tym interes” i kto zglosilt je , w ciggu roku od dnia, w ktérym
dowiedzial sie o przyczynie niegodnos$ci, nie pdZniej jednak niz przed uplywem
lat trzech od otwarcia spadku”. )

Jesli chodzi o przyczyny niegodno$ci, to zmiana polega na tym, Ze art. 7 pkt
1 pr. spadk. moéwi o dopuszczeniu sie ,zbrodni przeciwko spadkodawcy lub jed-
nej z najblizszych mu oséb”, gdy wedlug art. 928 § 1 pkt 1 o czynach przeciw oso-
bom najblizszym nie ma juz mowy, natomiast co sie tyczy czynoéw skierowanych
»przeciwko spadkodawcy”, to wystarczy dopuszczenie sie ,,umy$lnie ciezkiego
przestepstwa” (a wiec niekoniecznie zbrodnj).

Art. 929 § 1 wylagcza mozliwo$¢ uznania spadkobiercy za niegodnego, jezeli spad-
kodawca mu przebaczy}l, artykul wiec ten stanowi odpowiednik art. 9 zd. pier-
wsze pr. spadk. Opuszczenie dwoch dalszych zdan tego ostatniego przepisu nie
zmienia stanu prawnego. OczywisScie réwniez pod rzadem kodeksu cywilnego
przebaczenie bedzie moglo by¢ ,dorozumiane” i polegaé m. in. na powotaniu do
spadku, mimo Ze spadkodawca zna przyczyne niegodno§ci.

Art. 930 § 2. Przepis ten, przyznajacy skuteczno$é przebaczeniu dokonanemu
przez spadkodawce pozZbawionego zdolno$ci do czynno$ci prawnych, gdy przebacze-
nie to ,nastapilo z dostatecznym rozeznaniem®, stanowi movum.

Tytut Il. Dziedziczenie ustawowe

W przeciwienstwie do prawa spadkowego kodeks cywilny nie méwi w odreb-
nych oddzialach o ,dziedziczeniu krewnych”, ,dziedziczeniu matzonka” i ,dzie-
dziczeniu Skarbu Panstwa”, lecz normuje dziedziczenie ustawowe lgcznie w jed-
nym tytule. )

Art. 931 § 1 — w zestawieniu z art. 17 § 1 i 22 pr. spadk. — polepsza W wy-
sokim stopniu sytuacje pozostatego przy zyciu malzonka, ktéry w zbiegu ze
zstepnymi bedzie dziedziczyt na réwni z nimi, zawsze jednak otrzyma co naj-
mniej jedng czwartg cze$é spadku. Biorgc rzecz przykladowo, jesli po spadkodaw-
cy pozostaja powolani do spadku z ustawy malzonek i zstepny, to obecnie zstep-
ny dziedziczy trzy czwarte czeSci spadku, a matzonek tylko jedng czwarta cze$é.
Natomiast pod rzagdem kodeksu cywilnego malzonek i zstepny dziedziczyé beda
w takiej sytuacji po potowie.
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Dalsze rozszerzenie uprawnien spadkowych matlzonka wyniknie z tego powodu,
7e kodeks nie zawiera odpowiednika obecnego art. 25 pr. spadk. Okoliczno$é wiec,.
7e — w my$l art. 42 i 43 § 1 kodeksu rodzinnego i opiekunczego — od chwili
ustania wspo6lnoéci ustawowej przez $mieré malzonek pozostaly przy zyciu stanie
sie wlascicielem polowy (,ulamkowej”) majatku, ktéry byl objety wspolnosciag
ustawowsg, nie bedzie pod rzadem nowego kodeksu wylgcza¢ go od dziedzicze-
nia w zbiegu ze zstgpnymi zmarlego malzonka pozostalej czeSci tego majgtku.

Art. 933 § 2 stanowi — nie znane prawu spadkowemu — novum. Przepis ten po-
wieksza udzial jedynego rodzica, ktéry dozyt otwarcia spadku, gdyz udzial,.
ktory przypadiby zmariemu rodzicowi, ,przypada po polowie drugiemu z rodzi-
céw i rodzenstwu spadkodawcy”. )

Art. 936 wprowadza zupelnie nowe przepisy dotyczgce dziedziczenia w zwigzku
z przyjeciem w- kodeksie rodzinnym i opiekunczym przysposobienia ,pelnego”
jako podstawowej formy adopcji. Przysposobiony dziedziczy po przysposabiajg-
cym i jego krewnych ,tak, jak by byl dzieckiem przysposabiajgcego” i wzajem-
nie: osoby te dziedzicza po przysposobionym ,tak, jak by przysposabiajgcy byt
rodzicem przysposobionego”. Nie dziedziczy natomiast przysposobiony ,po swo-
ich zstepnych naturalnych i ich krewnych, a osoby te nie dziedziczg po nim”.

Art. 837 dotyczy wypadku, kiedy takZe pod rzgdem kodeksu rodzinnego i opie-
kunczego (art. 124) dojdzie do adopcji niepeilnej, ktérg — jako forme jedyng —
przewiduje obowigzujgcy obecnie kodeks rodzinny. Nasuwa sie wiec tu unormo-
wanie podobne do tego, jakie obecnie zawiera art. 21 pr. spadk. W stosunku jed-
nak do tego przepisu art. 937 wprowadza pewne zmiany. W szczegdlno$ci pkt 1
przewiduje dziedziczenje zstepnych przysposobionego ,,po przysposobiajgcym na
tych samych zasadach co dalsi zstepni spadkodawcy”. Nie zgadzam sie z tym,
i w kwestii tej podzielam poglad Gwiazdomorskiego (Zarys prawa spadkowego,
str. 170), ktéry — wbrew stanowisku cytowanych przezen Stelmachowskiego i
Szera — wylgeza takie powolanie do dziedziczenia pod rzadem obecnego prawa
spadkowego. Dalsza istotna zmiana polega na tym, Ze — w przeciwienstwie
do art. 21 pr. spadk. — art. 937 wylgcza od dziedziczenia po przysposobionym
jego rodzicéw, przy czym ,zamiast nich dziedziczy po przysposobionym przyspo-
sabiajgcy’.

Art. 938 zawiera waine zmiany w zestawieniu z art. 23 pr. spadk. W mysl
tego ostatniego przepisu quasi-alimetacyjne uprawnienia przystuguja znajdujg-
cym sie¢ w niedostatku dziadkom zmarlego matzonka tylko w stosunku do malzon-
ka pozostalego przy zyciu, ktéry ,,otrzymuje caly spadek”. Natomiast art. 938 na-
daje dziadkom to uprawnienie w stosunku do wszystkich spadkobiercéw nie
obeigZonych wobec nich obowigzkiem alimentacyjnym, przy czym przepis pod-
kre$la wyraznie subsydiarnosé tego uprawnienia zaleznego od tego, by dziadko-
wie nie mogli ,,otrzymaé naleznych im s$rodkéw utrzymania od osdéb, na ktoérych
cigzy wzgledem nich ustawowy obowigzek alimentacyjny”.

Art. 939 § 1 tym sie rozni od art. 24 pr. spadk., ze prawo zgdania przez mal-
zonka ponad jego udzial spadkowy przedmiotéw urzadzenia domowego wylgcza
w razie ,zbiegu” ze zstepnymi spadkodawcy tylko w takim wypadku, gdy miesz-
kali oni razem ze spadkodawcg ,w chwili jego Smierci”.

Art. 939 § 2, ktory odbiera uprawnienie z § 1 tegoz artykulu do przedmiotéow
urzgdzenia domowego ,malzonkowi, jezeli wspdine pozycie malzonkéw ustalo za
zycia ,spadkodawcy”, stanowi zupelne mnovum.

Art, 940 to odpowiednik art. 26 pr. spadk. Poza odmienng redakejg zmiana me-
rytoryczna polega 1) na przedluzeniu w § 2 terminu do wytoczenia (czyli wniesie-
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nia do sgdu) powédztwa spadkobiercy o wylgczenie malzonka od dziedziczenia do
szeSciu miesiecy (od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial si¢ o otwarciu
spadku), gdy obecnie wynosi on trzy miesigce, a z drugiej strony na niedopu-
szczalno$ci takiego powéddztwa w ogéle po uplywie roku od $mierci spadko-
dawcey.

Nowe okre$lenie , wystapil o rozwéd” z § 1 oznacza — m. zd. — chwile wnie-
sienia pozwu do sadu lub zgloszenia Zadania rozwodu w sgdzie przez matlzonka
pozwanego.

Tytul lll. Rozrzgdzenia na wypadek $mierci
Dzial I. Testament
Rozdzial I. Przepisy ogdlne

Kodeks cywilny nie zawiera odpowiednika art. 90 § 2 pr. spadk.,, w my$l ktérego
sZrzeczenie sie prawa odwolania testamentu jest niewazine”. Jednakze — m. zd. —
nie stwarza to zmiany stanu prawnego, tak Ze réwniez pod rzadem kodeksu na-
lezy doj$¢ do tego samego wyniku w my$l zasad ogblnych przy uwzglednieniu
istoty rozrzgdzen mortis causa.

Zaden tez przepis kodeksu nie recypuje tre$ci art. 94 pr. spadk., ktéry normuje
ciezar dowodzenia w razie zniszczenia lub zmiany treSci testamentu. Jednakze
rowniez i tu nie nastapi zadna zmiana merytoryczna, skoro obowigzek dowodze-
nia bedzie obcigzal osoby wymienione w art. 94 pr. spadk. w my§l ogélnej za-
sady art. 6, ze ,ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu
tego wywodzi skutki prawne”.

Art. 944 § 1 wprowadza bardzo istotne zmiany w stosunku do przepiséw art.
75, 76 i 92 pr. spadk.,, w my$l ktérych zdolno§¢ do sporzgdzenia i odwolania te-
stamentu maja maloletni, ktérzy ukonczyli lat szesnascie, oraz osoby ubezwlasno-
wolnione cze$ciowo. Wedlug kcdeksu cywilnego ,sporzadzié i odwotaé testament
moze tylko osoba majgca pelng zdolno$é do czynno$ci prawnych”.

Art. 945 § 1 powtarza — w skrocie ~— przyczyny niewaznosci testamentu wy-
mienione w art. 77 § 1 pr. spadk., z tg jednak zmiang, Ze opuszcza on wypadek
okreslony w pkt 2 tego artykulu, a dotyczgcy testamentu ,bez zamiaru wywo-
tania skutkéw prawnych”. Sgdze jednak, ze stan prawny przez to sie nie zmienil,
przynajmniej w ostatecznym wyniku. Pismo majace cechy zewnetrzne testamentuy,
lecz sporzadzone bez animus testandi (np. pismo wygladajace na holograficzny
testament, a sporzadzone -—— dla zapamietania sobie wymagan i terminologii —
przez osobe uczacy sie prawa spadkowego), nie moze by¢é w ogoéle uwazane za
testament i nie ma powodu w takim razie moéwi¢ o ,niewazno$ci testamentu”.

Art. 945 § 2 to zupelne mnovum. Przepis ten stanowi, Zze na niewazno§é¢ testa-
‘mentu z przyczyn podanych w pierwszym paragrafie tego artykutu ,nie mozna sie
powolaé po uplywie lat trzech od dnia, w ktérym osoba majagca w tym interes
dowiedziala sie o przyczynie niewazno$ci, a w kaidym razie po upiywie lat dzie-
sieciu od otwarcia spadku”. Wykladnia tego przepisu bedzie nastreczata trudnos-
ci, na ktérych dokladniejsze oméwienie brak tu miejsca. Sadze, Ze odrzucony
-zostanie w szczegbélno$ci wynik ewentualnej wyktadni werbalistycznej, ktéra mo-
glaby wskazywaé na to, iz bez powolania sig¢ ,na niewazno§é testamentu” osoby
zainteresowanej sad w zadnym wypadku nie moze jej uwzgledni¢ z urzedu i
bez ograniczenia terminowego, gdy mp. wiadomo notorycznie lub dowiedziono
niewgtpliwie, ze w chwili sporzadzania testamentu spadkodawca byl ciezko cho-



Nr 7 (79) Zmiany w stosunku do pr. spadk. z 1946 r. wprowadz, przez k.c. . 11

Ty psychicznie i niezdolny do $wiadomego powziecia decyzji i wyrazenia woli
(cho¢ w tym czasie nie byl jeszcze ubezwlasnowolniony). Art. 945 § 1 pkt 1 jest
‘wprawdzie przepisem szczegdlnym, jednakze trudno chyba przyjgé, Zeby w zwigz-
ku z § 2 tego artykulu takie testamentowe o$wiadczenie woli — whbrew ogodlnej
zasadzie art. 82 — moglo byé uwazane za wazne, jezeli nawet zainteresowany
nie ,,powola” si¢ na niewazno$¢ lub z tym powoltaniem sie spézni.

Nie jest tez jasne, czy ,powolanie sie” musi nastapi¢ w jakim$ postepowaniu
sgdowym (projekt k.p.c. z 1964 r. tego zagadnienia tez nie wyjasnia). Zdarza
sie, ze zadne takie postepowanie nie zostaje wszczete przed uplywem lat trzech
od otwarcia spadku, powotanie sie wigc wtedy na miewazno$é ze strony osoby
zainteresowanej byloby juz zwykle spéinione. Zmuszanie za$§ tej osoby do wszczy-
nania postepowania, skgdingd niepotrzebnego (np. testamentowy spadkobierca
na razie nie rosci sobie zadnych praw do spadku lub uznaje miewazno$é testa-
mentu), tez anie wydawaloby sie celowe.

Rozdziat III. Forma testamentv
Oddzial 1. Testamenty zwykle

Art. 949 § 2 zmienia w spos6b istotny stan prawny wynikajacy z art. 79 § 2
pr. spadk. W tym ostatnim przepisie brak daty nie pocigga za sobg niewaznosci,
jezeli data ta moze byé oznaczona w sposéb w przepisie wskazany. Natomiast
art. 949 § 2 mie przewiduje niewaznosci, jezeli brak daty ,nie wywoluje watpli-
‘wosci co do zdolnosci spadkodawcy do sporzadzenia testamentu, co do tresci te-
stamentu lub co do wzajemnego stosunku kilku testamentow”.

Art. 950, stanowigcy ogoélnikowo, ze ,testament moze byé¢ sporzadzony w for-
mie aktu notarialnego” — wprowadza wazne zmiany w stosunku do art. 81
pr. spadk. Przede wszystkim odpadnie na przyszlo§¢ moznosé¢ sporzadzenia testa-
mentu w postaci wreczenia notariuszowi pisma przewidzianego w art. 81 § 2 pr.
spadk. (lestamentum notario oblatum). Nie ma tez w kodeksie mowy o wszyst-
kich wymaganiach art. 81 § 1 i 3 tegoz prawa (jak np. wlozenie na zgdanie spad-
kodawcy protokolu do koperty i zapieczetowanie jej, przybranie do czynno$ci
drugiego notariusza lub dwéch $wiadkéw). Art. 44 prawa o notariacie (Dz. U.
z 1963 r. Nr 19, poz. 106) stwierdza, ze ,,co do formy i trybu sporzgdzenia testa-
mentu notarialnego panstwowe biuro notarialne stosuje odpowiednie przepisy
prawa cywilnego. Artykul ten, ktdérego przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny
-ani nie zmieniaja, ani nie uchylaja, prowadzi — w zwigzku z art. 950 — do ta-
kiego wyniku, Zze poczawszy od 1.1.1965 r. do sporzgdzenia testamentu notarialne-
.go stosowa¢ si¢ bedzie przepisy art. 45--47 prawa o notariacie, sporzadzenie wiec
takiego testamentu nie bedzie sie¢ w zasadzie niczym réinié od kazdego innego
aktu notarialnego, stwierdzajacego jednostronne oiwiadczenie woli.

Art, 951. to odpowiednio przeredagowany art. 80 pr. spadk. Jedyna zmiana pole-
ga na tym, ze — w przeciwienstwie do art. 80 § 1 pr. spadk. — art. 951 § 2 nie
‘wymaga zamieszczenia wzmianki w protokole o tym, Ze protokol zostal spadko-
-dawcy odezytany. Obecnie brak takiej wzmianki czyni testamert niewaznym, i to
takze wtedy, gdy spadkodawca protokét podpisal i w inny sposéb mozna ustalié,
ze odczytanie protokotu nastgpito.

Oddziat 2. Testamenty szczegélne

Art, 952 wprowadza pare zmian w stosunku do art. 82 pr. spadk. Gdy wedlug
tego ostatniego przepisu wola spadkodawcy ,powinna” byé¢ spisana, ,skoro tylko
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stanie sie to mozliwe”, to § 2 art. 952 stanowi jedynie, ze tre§é¢ testamentu:
ustnego ,,moze” by¢ stwierdzona w ten sposéb. Zaréwno dla tego sposobu stwier-
dzenia tej treSci, jak i dla drugiego (§ 3), polegajacego na zgodnych zezna-
niach $§wiadkéw zlozonych przed sadem, kodeks wprowadza nie .znane obecnhemu
prawu terminy jednego roku (§ 2) i szeSciu miesigcy (8 3). Wydaje mi sig, ze wy-
kladnia art. 952 stanie sie wskutek tego trudniejsza i moze prowadzi¢ do wyni-
k6w budzgeych watpliwosei. Z braku miejsca moge tu wskaza¢ tylko na niektére
trudnosci.

Jezeli zaden termin (z § 2 lub 3) nie zostanie zachowany, to wynik bedzie
chyba taki, ze tre$¢ testamentu w ogdéle nie bedzie juz mogla byé¢ stwierdzona
i testament trzeba bedzie traktowaé jako miewainy (art. 958). Okre$lenie ,stwier-
dzi¢ przez zgodne zeznania $wiadk6w zlozone przed sgdem” (§ 3) oznacza gra-
matycznie czynno$§¢ juz dokonang. Art. 653 i 654 projektu k.p.c. z 1964 r. (od-
powiednik art. 50 i 51 post. spadk.) majace mobilizowa¢ do zawiadamiania sgdu
o tym, Ze tre§¢ testamentu ustnego nie zostala spisana, tracg nieco na ostrosci,.
skoro do tego ewentualnego spisania ustawa (§ 2) zakreS§la caly rok. Jezeli na-
wet zawiadomienie sadu bedzie do§¢ weczesne, to termin 6 miesiecy moze nie byé
zachowany — nawet bez winy sadu — z réznych powodéw (np. choroba $wiad-
kow, wadliwo§é w dorecze'niu wezwania itp.). Trzeba bedzie chyba przyjg¢ wy-
kladnie odbiegajacg od gramatycznej, ze wystarczy wszczecie postepowania sg-
dowego o stwierdzenie {reSci testamentu w ciggu 6-miesiecznego terminu, czas.
za§ trwania tego postepowania jest juz obojetny.

Poza tym niejasny jest tekst § 3, dopuszczajgcy stwierdzenie poprzez zezna-
nia $wiadkéw ,,w wypadku, gdy tre$é¢ testamentu nie zostala w powyiszy spo-
s6b stwierdzona” (§ 2), czyli w postaci spisania o§wiadczenia spadkodawcy. Na
to spisanie § 2 daje jednak rok czasu, a wiec znéw moglyby sie rodzi¢ watpliwo-
§ci. Unaoczni to nastepujacy przyktad: W obawie rychlej $mierci spadkodawca
o$wiadczy ustng wole 1.1.1965 r., a umrze 1.II. tegoz roku. Wedlug § 2 spisanie
o$wiadczenia mozliwe bedzie do dnia 1.1.1966 r., a termin z § 3 konczylby sie juz
wezesniej, bo dnia 1.VIL1965 r., czyli w czasie, w ktoérym wecale jeszcze nie
wiadomo, czy tre§é testamentu ustnego nie zostanie stwierdzona w trybie prze-
widzianym w § 2. W wykladni wigc droge przewidziang w § 3 trzeba traktowaéd
jako subsydiarng tylko w tym sensie, ze wylgczatoby jg tylko wczesniejsze
stwierdzenie w trybie § 2, w ktérego braku mozliwe jest jednak przystgpienie
do stwiedzenia przez zeznania §wiadkéw poczgwszy juz od dnia otwarcia spad-
ku. Poza tym uptyw terminu okre§lonego w § 3 nie wylaczalby jeszcze ,,spi-
sania” w ramach rocznego terminu na podstawie § 2. Gdyby natomiast nastgpito.
stwierdzenie z mocy § 3, to wykorzystanie jeszcze ewentualnego terminu prze-
widzianego w § 2 i spisanie o§wiadczenia spadkodawcy irzeba by uznaé za nie-
dopusiaczalne.

Warto jeszcze dodaé, ze spisywanie o§wiadczenia spadkodawcy ,przed uply-
wem roku” byloby ewentualnie niecelowe, gdyby testament ten stracil moc na
podstawie przepisu art. 955. Przepis ten — odpowiednik art. 85 pr. spadk. —
odbiera moc testamentowi szczegélnemu ,,z uplywem szeSciu miesiecy od ustania
okolicznosci, ktére uzasadnialy niezachowanie formy testamentu zwyklego, chyba
Zze spadkodawca zmarl przed uptywem tego terminu”, przy czym ,zbieg terminu
ulega zawieszeniu przez czas, w ciggu ktérego spadkodawca nie ma moznosci
sporzadzenia testamentu zwyklego”.
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0Oddziat 3. Przepisy wspéOlne dla testamentéw zwyklych i szczegélnych

Przepisy tego oddzialu nie zawierajg zadnej istotnej zmiany (poza redakcjg)
«w zestawieniu ze stanem prawnym, jaki obecnie wynika z art. 86—389 pr. spadk.

Dziat II. Powolanie spadkobiercy

Art. 962 zd. trzecie stanowigcy, ze przepiséw o skutkach zastrzezenia warunku
1ub terminu przy powolaniu spadkobiercy testamentowego ,nie stosuje sie, jezeli
ziszezenie sie lub nieziszczenie sie warunku albo nadejscie terminu nastgpito
przed otwarciem spadku”, nie ma wyraznego odpowiednika w prawie spadko-
wym i usuwa spor, jaki istnieje obecnie w tym zakresie. Mamy bowiem dzi§ w
tej kwestii trzy poglady, a mianowicie: jeden, ktéry przyjmuje, ze zasady po-
wyzszej w ogole przyjaé nie mozna, drugi — Ze z istoty rzeczy obowigzuje ona,
<cho¢ w prawie spadkowym nie zostala wyrazona, i wreszcie trzeci, idacy jesz-
cze dalej, a mianowicie gloszacy, Ze zasada taka obowigzuje odpowiednio az
do uplywu terminu przystugujgcego spadkobiercy do zlozenia o$wiadczenia o
przyjeciu lub odrzuceniu spadku.

Art, 963 normuje ,pcdstawienie” (tzw. pospolite) o tyle szerzej w stosunku do
art. 105 pr. spadk., ze przewiduje powolanie spadkobiercy testamentowego takze
na wypadek, gdyby spadkobierca ustawowy nie chcial lub nie mébgl nim byé,
podczas gdy obecnie art. 105 pr. spadk. obejmuje tylko hipoteze polegajaca na
tym, Ze powyzsza sytuacja dotyczyé bedzie osoby, ktérg w testamencie spadko-
dawca ,ustanowit spadkobiercg”.

Art. 964 odmiennie — w stosunku do art. 104 § 2 pr. spadk. — reguluje tzw.
podstawienie powiernicze. Na przyszlo§é wiec postanowienie testamentu, przez
ktére spadkodawca zobowigzuje spadkobierce do zachowania nabytego spadku
1 do pozostawienia go innej osobie, nie bedzie niewaine, lecz bedzie mialo z re-
guly ten skutek, ze ,ta inna osoba jest powolana do spadku na wypadek, gdyby
spadkobierca nie chcial lub nie moégl byé spadkobiercy”. Stusznie stwierdza
Gwiazdomorski (op. cit.,, str. 216, przyp. 20), ze przewidziano tu ,,w zasadzie kon-
wersje podstawienia powierniczego w podstawienie pospolite”.

Kodeks nie zawiera odpowiednika art. 104 § 3 pr. spadk. Jak juz kiedy$
{,Panstwo i Prawo”, z. 11 z 1950 r., str. 163 i n.) wyczerpujgeo o tym pisalem
{(znaczna czeé¢ moich wywoddéw zachowala odpowiednio aktualno§é réwniez na tle
przepiséw kodeksu cywilnego), art. 104 § 3 jest wysoce nieScisty i stanowi ra-
czej reminiscencje prawa obowigzujgcego mna czeSci obszaru Polski przed unifi-
kacjg. Chodzi w art. 104 § 3 pr. spadk. w istocie o ,zapis uzytkowania”, przy
czym obcigzony jest nie ,spadek” (jak nieSciSle wyraza to art. 104 § 3 pr.
spadk.), lecz spadkobierca. Dalej — przedmiotem uzytkowania zaréwno pod rzg-
dem obecnego prawa rzeczowego (art. 130 i n.), jak i wedlug przepis6w kodeksu
cywilnego (art. 252 i n.) mogg byé¢ tylko poszczegbélne rzeczy, a nie spadek jako
taki, czyli ogél (universitas) praw i1 obowiazkéw zmartego (art. 922 § 1). Zapis
uzytkowania we wilasciwym ujeciu bedzie dopuszczalny takze pod rzadem kodeksu
cywilnego, przy czym w razie uzycia ewentualnie niewla$ciwych okreflen w te-
stamencie trzeba bedzie mieé na uwadze przepisy art. 948 i tak te okre§lenia ttu-
maczyé, by mozliwie najpelniej urzeczywistnié wole spadkodawcy i utrzymadé,
jesli mozliwe, jego rozrzadzenia, nadajac im .,rozsgdng tresé”.

W my$l art. 965, jezeli jeden sposréd powolanych przez spadkodawce kilku
spadkobiercéw nie chce lub nije moze by¢ spadkobierca, udzial jego, w braku
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odmiennej woli spadkodawcy, przypada pozostalym spadkobiercom testamento-
wym (przyrost). Otéz art. 965 tym tylko rézini sie od art. 109 pr. spadk., Ze jako
warunku ,przyrostu” nie wprowadza powolania ,,do spadku lub do jego czeSci
lgcznie kilku spadkobiercéw w ten spos6b, ze majg oni wylgczaé spadkobier-
cow ustawowych”.

Art. 966, stanowigcy novum, wprowadza — w wypadkach powolania do spadku
na podstawie testamentu -— to samo unormowanie, jakie w stosunku do dziedzi-
czenia ustawowego przewiduje w sposob identyczny art. 938. Powoluje sie wiec
tu na uwagi, ktére wyzej poczynilem mna tle tego ostatniego przepisu.

Dziat III. Zapis i polecenie

Art. 969, w myS$l ktbérego ,przyjecie zapisu przez jednostke organizacyjng nie-
panstwowg wymaga zezwolenia organu panstwowego oznaczonego W rozporzg-
dzeniu Rady Ministrow”, stanowi movum na terenie prawa spadkowego. Warto
tu zwrécié uwage na to, ze — w myS$l art. X przep. wprow. — przepisy dekretu
z dnia 7 lutego 1919 r. o fundacjach i o zatwierdzaniu darowizn i zapiséw ,,po-
zostajg w mocy tylko co do fundacji majacych siedzibe za granicg oraz co do
fundacji, ktérych majatek znajduje sie w calo$ci lub w czesci za granicg”.

Art. 974 rozni sie czeSciowo od art. 116 pr. spadk., ktéry zwolnienie sie¢ od
obowigzku wykonania przez zapisobierce obcigzonego dalszym zapisem przewi-
duje tylko w postaci ,wydania dalszemu zapisobiercy przedmiotu zapisu”, gdy
tymczasem wedlug art. 974 bedzie on moégl osiggnaé to zwolnienie sie ,,w ten
spos6b, ze dokona bezplatnie na rzecz dalszego zapisobiercy przeniesienia praw
otrzymanych z tytulu zapisu albo przelewu roszczenia o jego wykonanie”.

Art. 978, dotyczacy odpowiedzialnoSci obcigzonego zapisem za wady rzeczy be-
dacej przedmiotem zapisu, opuszcza zdanie drugie swego odpowiednika, tj. art.
131 pr. spadk.; w zdaniu tym jest mowa o wypadkach, w ktérych obcigzony za-
pisem, ,,sam spowodowal powstanie wady prawnej lub fizycznej rzeczy zapisa-
nej”’. W tym zakresie trzeba wiec bedzie stosowaé zasady ogoélne, co, m.zd.,
nie zmieni istotnie stanu prawnego obowigzujgcego obecnie,

Art., 985 w zestawieniu z art. 135 § 2 i 3 pr. spadk. tym sie tylko rézni me-~
rytorycznie, Ze wylacza zadanie wykonania polecenia, ktére ,ma wylgcznie na
celu korzy$¢ obcigzonego poleceniem”.

Dziat IV. Wykonawca testamentu

Art. 986 § 1 — w przeciwienstwie do art. 137 § 1 pr. spadk. — nie méwi o moz-
liwo$ci powolania w testamencie ,kilku wykonawcdéw testamentu”. Powstang wiec
chyba podstawy do wyktadni, ze zamierzona tu byla zmiana i Ze powolanie wie-
cej niz jednego wykonawcy testamentu nie jest dopuszczalne. Za pogladem tym
bedzie rowniez przemawiaé silnie brak w kodeksie odpowiednika art. 142 pr.
spadk.,, w my$§l ktérego , w razie wyznaczenia dwéch lub wiecej wykonawcow
testamentu bez wokreSlenia sposobu ich dziatania mogg oni dzialtaé w sprawach
przekraczajgcych zakres zwyklego zarzadu tylko Ilgcznie”. Przypuszczam, Ze jesli
jednak nastagpi wyznaczenie wigcej niz jednego wykonawcy, to w mysl wyzej cy-
towanego juz przepisu art. 948 nie bedzie konieczne odméwienie skutecznosei te-
mu rozrzadzeniu spadkodawcy, jezeli pozostale osoby, poza jedng tylko, odrzu-
cg obowigzek wykonawcy testamentu.

Art. 987 krocej i proSciej niz art. 138 pr. spadk. normuje sprawe przyjecia lub
odrzucenia ,obowiazku” ze strony wykonawcy testametu. Gdy obecnie potrzebne



Nr 7 (79) Zmiany w stosunku do pr. spadk. z 1946 r. wprowadz. przez k.C. 15

jest o$wiadczenie ,,obukierunkowe”, to pod rzadem art. 987 tylko ten, kto nie
chce obowigzku przyjaé, powinien ,zlozyé odpowiednie o$wiadczenie przed sg-
dem”. Warto zauwazyé, ze z przepisem tym nie jest zharmonizowany art. 635
proj. k.p.c. z 1964 r., ktéry ztozenie takiego oSwiadczenia przewiduje nie w sadzie,
lecz ,,w biurze spadku” (panstwowym biurze notarialnym).

Uderza brak w kodeksie odpowiednikéw art. 139 i 140 § 3 zd. drugie pr. spadk.,
w mysl ktorych ,,wykonawca testamentu wykonywa swe obowigzki pod nadzo-
rem sadu”, a czynnosSci przekraczajgce zakres zwyklego zarzgdu ,wymagaja
uprzedniego zezwolenia sadu”. W tym stanie prawnym, jaki wyplywa z tego sta-
nowiska kodeksu, spadkobierca zagrozony czy tez juz pokrzywdzony poczynania-
mi wykonawcy testametu moégiby tylko podnosié wobec niego roszczenia uzasad-
nione przepisami o zleceniu za wynagrodzeniem (art. 989 § 1) oraz zglosi¢c do
sgdu wniosek o zwolnienie wykonawcy (art. 990 oraz art. 680 § 1 proj. Kk.p.c.
z 1964 r.). Tylko ta ostatnia mozliwos¢ wynika z ustawy dla innych oséb zainte-
resowanych, jak np. zapisobiercéw, uprawnionych z tytulu polecenia, wierzy-
cieli itp.

Art. 990 — w przeciwienstwie do bardziej szczegélowego art. 144 § 2 pr.
spadk. — zadowala sie ogélnym tylko postanowieniem, Ze ,,z waznych powodéw
sad moze zwolnié wykonawce testametu”. Stan prawny jednak w tym zakresie
nie ulega zmianie.

Tytut IV. Zachowek

Jestem w tym szczeSliwym poloZenlu, Zze przedluzajgcy mi sie nadmiernie
artykul moge skroéci¢ przez pominiecie wlasnych swych uwag na temat prze-
pis6w art. 991 — 1011, normujacych sprawe zachowku. Przepisy te bowiem zostaly
dokladnie oméwione i zestawione z przepisami prawa spadkowego przez Tabec-
kiego wila$nie na tamach ,Palestry” (Nr 1 z 1963 r., s. 31—41), przy czym wywo-
dy tego Autora w caloSci podzielam i moge sie tu na nie powolaé. Zreszty
w ramach niniejszego artykulu nie moéglbym uja¢ sprawy réwnie wyczerpujgco.
Wyjasniam tylko, ze Tabecki czynil swe uwagi na tle projektu kodeksu cywilne-
go z 1962 r.,, co jednak wcale ich obecnej aktualno$ci mie narusza, gdyz uchwa-
lony na podstawie tego projektu kodeks cywilny w rozwazanej tu dziedzinie
zadnej zmiany na ogél nie wprowadzil (poza drobnymi zmianami redakcyjnymi
w paru artykutach, pozbawionymi znaczenia merytorycznego), lecz powtorzyt
z reguly przepisy projektu.

CzeSciowy wyjatek zachodzi co do art. 1034 (art. 1023 projektu). Poza tym zmie-
nila sie jedynie numeracja artykuilow i dlatego w celu ulatwienia Czytelnikom
korzystania z artykulu Tabeckiego podam, Ze z reguly do kazdego numeru dane-
go przepisu projektu nalezy dcdaé¢ liczbe dziesieé, by uzyskaé numer artykutu
kodeksu cywilnego. Tak wiec np. art. 981 projektu, to art. 991 kodeksu cywilne-
go itd. Od tej reguly wyjatek stanowig tylko art. 917, 919, 1019, 1023, 1037 i 1038
projektu: w tych sze§ciu artykutach trzeba dodaé liczbe jedenascie, by uzyskaé nu-
mer artykulu kodeksu cywilnego. Tak wiec art. 917 projektu, to art. 928 ko-
deksu itd.

Tytut V. Przyjecie i odrzucenie spadku

Art. 1013 nie ma odpowiednika w prawie spadkowym. Przepis ten stanowi, Ze
»przyjecie spadku przez jednostke organizacyjng niepanstwowa wymaga zezwo-
lenia organu panstwowego oznaczonego w rozporzadzeniu Rady Ministrow”.
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Art. 1015 wykazuje istotne roéznice w zestawieniu z art. 37 i 38 pr. spadk.
W przeciwienctwie wiec do tych przepiséw kod-ks dopuszcza mozliwo§é prostego
przyjecia spadku przez wyraine zlozenie odpowiedniego o$wiadczenia, je§li chodzi
o osoby prawne lub osoby nie majgce pelej zdolno$ci do czynnosci prawnych.
Brak jakiegokolwiek o$wiadczenia w terminie 6-miesigcznym bedzie uwazany —
tak jak i obecnie — za ,jednoznaczne z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem
inwentarza”, przy czym to uprzywilejowanie artykul 1015 rozszerza takze na
«osobe, ,,co do ktorej istnieje podstawa do jej calkowitego ubezwlasnowolnienia”.

Art. 1018 § 3 w zdaniu pierwszym stanowi, ze ,o0§wiadczenie o przyjeciu lub
‘odrzuceniu spadku skiada sie przed sadem lub w panstwowym biurze notarial-
nym”. To unormowanie odbiega od obecnego stanu prawnego. W mysl bowiem
art. 1 dekretu z dnia 18 lutego 1955 r. o przekazaniu panstwowym biurom no-
tarialnym mniektérych dotychczasowych czynnosci sagdowych (Dz. U. Nr 9, poz. 56)
przyjmowanie takich o$wiadczen nalezy do wiasciwosSci panstwowych biur no-
tarialnych poza wypadkami, gdy o$wiadczenie to ma znaczenie dla rozstrzyg-
niecia sprawy toczacej sie przed sadem lub gdy w siedzibach sgdéw powiato-
wych nie ma panstwowych biur notarialnych.

W zdaniu trzecim artykut 1018 § 3 wymaga pisemnego pelnomocnictwa z podpi-
‘'sem urzedowo poSwiadczonym do zlozenia o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzu-
ceniu spadku, czyli recypuje i lokuje na wilaSciwym miejscu art. 65 post. spadk.
wzmiankowany juz wyzej w uwagach ogdlnych.

Art. 1019 — w odréznieniu od art. 41 pr. spadk. — jednakowe w zasadzie prze-
pisy o uchyleniu sie od skutkéw o$wiadczenia woli w przedmiocie przyjecia lub
odrzucenia spadku kaze stosowaé¢ nie do wszystkich wad takich oS§wiadczen, lecz
tylko do takich, ktére zostaly ziozome pod wplywem biedu Iub groZby.

Art. 1022 stanowigcy, ze ,spadkobierca powotany do spadku zaréwno z mocy
testamentu, jak i z mocy ustawy moze spadek odrzuci¢ jako spadkobierca testa-
mentowy, a przyjaé spadek jako spadkobierca ustawowy”, nie ma wyraznego od-
powiednika w prawie spadkowym. Niemniej jednak idzie tu nie o zmiane stanu
prawnego, lecz o jasne wyrazenie w przepisie ustawy zasady, ktérg takie dotych-
czas przyjmowali§my w drodze odpowiedniej wykladni.

Tytut VI. Siwierdzenie nabycia spadku i ochrona spadkobiercy

Art. 1027 jest odpowiednikiem art. 46 pr. spadk., lecz ujety jest czeSciowo od-
miennie. Stanowi on bowiem, ze , wzgledem osoby trzeciej, ktéora mie rosci sobie
praw do spadku z tytulu dziedziczenia, spadkobierca moze udowodnié swe pra-
wa wynikajace z dziedziczenia tylko stwierdzeniem nabycia spadku”, gdy tymcza-
sem art. 46 pr. spadk. mowi o tym, Zze bez uzyskania stwierdzenia praw do spad-
ku spadkobierca nie ,moze powolaé sie¢ na nastepstwo prawne po spadkodawcy”.
Takie brzmienie tekstu wywolywalo spér w nauce i orzecznictwie co do wiasci-
wego znaczenia tego ,,powolania sie” i w ogole catego przepisu. Poniewaz mnale-
zalem do zwolennikéw i obroncéw tezy, Ze stwierdzenie praw do spadku ma
znaczenie tylko legitymacyjno-dowodowe, natomiast nie zmienia ono sytuacji ma-
terialnoprawnej spadkobiercy, przeto w nowym ujeciu nie dopatruje sie zmiany
stanu prawnego, lecz widze tylko jego wyrazne wyjasnienie w przepisie. Okre-
Slenie ,,udowodnié¢” jest juz bowiem niedwuznaczne.

OczywiScie nie nalezy braé doslownie calego okre$lenia ,,udowodni¢ swe pra-
wa”. Nie udowadnia sie praw, lecz fakty, z ktérych wynikajg skutki prawne, jak
to trafnie wyraza art. 6, a w postepowaniu cywilnym np. art. 235 obowigzujgcego
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kodeksu postepowania cywilnego oraz art. 227 projektu tego kodeksy z 1964 r.
Jezeli fakty usprawiedliwiajgce stwierdzenie nabycia spadku nie beda ani spor-
nhe, ani watpliwe (powolany wyzej art. 235 proj. k.p.c. z 1964 1), to , udowodnie-
nie” ich bedzie w ogéle zbedne i przepis art. 1027 nie bedzie mial zastosowania.
Przy mniesporno$ci i niewatpliwo§ci takich faktéw z punktu widzenia prawdy
obiektywnej takg wykladnie przyjmowano juz nieraz w orzecznictwie i nauce
na tle przepisu art. 46 pr. spadk.

Art. 1028 wyraza w postaci prawidlowej my$l inkorporowansg juz w art. 47 § 2
pr. spadk., ktéry wylacza — jak mozna by sadzié z doslownego brzmienia —
mozliwo§é obalenia domniemania przeciwko osobie trzeciej bedacej w dobrej
wierze. Gwiazdomorski na tle tego przepisu stusznie wyjasniat (op. cit., s. 92), Ze
w istocie idzie tu o nabycie prawa przez osobe trzecig lub o zwolnienie jej od
obowigzku. To stanowisko znalazlo tez teraz wyraZne potwierdzenie w tekscie art.
1028.

Art. 1029 § 1 recypuje trest¢ art. 69 § 2 pr. spadk., moéwigce tylko w zdaniu dru-
gim prawidlowo o obowigzku wydania ,poszczegbélnych przedmiotéw nalezgcych
do spadku”, a mie o ,czeSci spadku”.

Art. 1029 § 2 stanowi odpowiednik art. 69 § 2 pr. spadk., z tym jednak zastrze-
zeniem, Ze nie recypuje zdania pierwszego tego ostatniego przepisu, ktoéry naka-
zuje, by do roszezenn ¢ wydanie spadku stosowaé odpowiednio przepisy o nie-
stusznym wzbogaceniu. Poza tym art. 1029 § 2 precyzuje dokladniej i szerzej wza-
jemne roszczenia miedzy spadkobiercg a jego ,przeciwnikiem”, ktére nalezy
oceniaé wedlug przepiséw ,,0 roszczeniach miedzy wilascicielem a samoistnym po-
siadaczem rzeczy”.

Art. 1029 § 3 to novum. KazZe on przepisy dwoch poprzedzajacych paragraféw
tego artykulu stosowaé¢ ,,odpowiednio w wypadku, gdy 2ada wydania swego ma-
jatku osoba, co do ktorej zostalo uchylone orzeczenie o uznaniu jej za zmarig”.

. Kodeks nie zawiera odpowiednika art. 70 pr. spadk. ;Zagadnienie bowiem uchy-
lenTa czy zmiany stwierdzenia nabycia spadku normowaé bedzie kodeks poste-
powania cywilnego (por. art. 669 proj. k.p.c. z 1964 r.).

Tytut VIl. Odpowiedzialnoéé za dlugi spadkowe

Art, 1030 stanowi odpowiednik art. 48 pr. spadk. i zawiera te samag w istocie
tres¢, wyrazong tylko w sposob znacznie ja$niejszy, a to przez dodanie pierw-
szego zdania, w mys$l ktoérego ,do chwili przyjecia spadkobierca ponosi odpowie-
dzialalno§é za diugi spadkowe tylko ze spadku” (cum viribus hereditatis). Obecnie
zasada ta wynika z art. 48 pr. spadk. tylko w drodze argumentacji a contrario.

Art. 1031 § 2 recypuje zasade wynikajagcg z art. 49 § 2 pr. spadk., a wiec od-
powiedzialnoéé spadkobiercy, ktéry przyjat spadek z dobrodziejstwem inwenta-
rza, za diugi spadkowe tylko do wartodci ustalonego w inwentarzu stanu czyn-
nego spadku (pro viribus hereditatis). Wyjatki od tej zasady (odpowiedzialnosé
nieograniczona) art. 1031 § 2 normuje podobnie jak art. 50 pr. spadk., z t3 jednak
zmiang, ze wymienia tylko te wypadki, ktérych ,spadkobierca podstepnie nie
podat do inwentarza przedmiotéw nalezacych do spadku albo podat do inwentarza
nie istniejace diugi”. Obecnie obowigzujgcy art. 50 pr. spadk. méwi takze o pod-
stepnym usunieciu przedmiotéw spadkowych. W istocie jednak mie nastepuje tu
zmiana stanu prawnego, gdyz takie usuniecie tez bedzie stanowi¢ w konsekwen-
c¢ji ,,podstepne niepodanie do inwentarza przedmiotéw spadkowych’.

Art. 1032. Jak juz to podkreslilem w uwagach ogoélnych, kodeks nie przejal in-

2 — Palestra
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instytucji oddzielenia spadku od majgtku spadkobiercy (art. 52 i n. pr. spadk.)
ani tez likwidacji spadku (art. 55 i n. pr. spadk.). Swego rodzaju surogat tych
instytucji, oczywiscie ogromnie uproszczony, stanowi¢ ma przepis art. 1032.

W § 1 przepis ten ogranicza cdpowiedzialno$¢ spadkobiercy, ktéry przyjgl spa-
dek z dobrodziejstwem inweniarza, a splacil niektére dlugi spadkowe, nie wie-
dzac o istnieniu innych dlugéw. W takim wypadku za te ostalnie diugi spadko-
bierca ponosi odpowiedzialno$¢ ,tylko do wysokosci réinicy miedzy wartoscig
ustalonego w inwentarzu stanu czynnego a warto$cig swiadczenn spelnionych na
zaspokojenie dlugéw, ktoére splacit”. Przepis § 2 traktuje bardziej rygorystycznie
tego spadkobierce, ktéry ,splacajgc niektore dilugi spadkowe”, wiedzial ,,0 istnie-
niu innych dtugéw spadkowych”. W takim razie ,,ponosi on odpowiedzialno$é za
te diugi pcnad warto$§¢ stanu czynnego spadku, jednakze tylko do takiej wyso-
kosci, w jakiej bylby obowigzany je zaspokoié, gdyby spiacal nalezycie wszystkie
dlugi spadkowe”.

Wykladnia art. 1032, ktéory Gwiazdomorski (op. cit., s. 115) uwaza za ,niewy-
starczajgcy” surogat instytucji zwolania wierzycieli spadkowych, bedzie nastre-
czala niewgtpliwie w pierwszym okresie pewne trudno$ci. Wystarczy tu wskazaé
cho¢by na brak sprecyzowania, kiedy sptaca sie ,nalezycie wszystkie dlugi spad-
kowe”. Obszerno$é nasuwajacej si¢ tematyki nie pozwala na wysuniecie w ra-
mach niniejszego artykulu nawet jakich§ wstepnych propozycji z tego zakresu.

Art. 1033 stanowi, Ze ,,odpowiedzialno§¢ spadkobiercy z tytulu zapiséw i pole-
cen ogranicza sie zawsze do warto$ci stanu czynnego”. Zasada {a dotyczy wiec tak-
ze wypadkéw, w ktoérych nastgpilo ,,przyjecie proste” spadku, i w tym ogodlnym
ujeciu tworzy ona movum. Obecnie prawo spadkowe zna ograniczenia odpowie-
dzia'nosci z tytulu zapisdw i polecen, i to tylko do wysokosci zachowku (art. 157
§ 2 i 3), jesli chodzi o spadkobiercow, ktérzy ,majag prawo do zachowku” (art.
151 pr. spadk.).

Art. 1034 § 1 jest zupelng nowoScig. Obecnie art. 51 pr. spadk. przewiduje od-
powiedzialnoéé¢ kilku spadkobiercéw ,za dlugi spadkowe w stosunku do swych
udzialéw w spadku’. Stusznie krytykowal takie unormowanie i opowiadal sie za
odpowiedzialnoscig solidarng Gwiazdomorski (Prawo spadkowe, 1959 r., s. 192).
Taka lez odpowiedzialno$é wprowadza art. 1034 § 1 ,,do chwili dziatu spadku”,
gdyz od lej chwili w myS$l § 2 tegoz artykulu spadkobiercy bedg odgowiadaé tyl-
ko ,, w stosunku do.wielko$ci udziatu”.

Za chwile dzialu spadku nalezy — m. zd. — uwazaé¢ czas, w ktérym zawarto
umowe o dzial spadku (art. 1037 § 1) lub tez w kiérym zakoriczone zosialo pra-
womocnym orzeczeniem sgdowym postepowanie o dzial spadku. Naiomiast wszcze-
cie takiego postepowania nie uchylaioby solidarnej odpowiedzialnosci spadko-
biercow.

Tytut Vill. Wspélnos¢ majatku spadkowego i dziat spadku

Art. 1035 ujmuje nieco inaczej istotng tre§¢ art. 59 i 60 § 2 pr. spadk. stano-
wige, ze w zasadzie ,,do wspoélnoSci majigtku spadkowego oraz do dzialu spadku
stosuje sie odpowiednio przepisy o wspdlwiasnosci w czeSciach ulamkowych”.

Art. 1036 tym sie rézni od art. 58 pr. spadk., ze wyraZnie wymaga zgody pozo-
stalych spadkcbiercéw na rozporzadzenie przedmiotem nalezgcym do spadku.
Brak zgody kiéregokolwiek spadkobiercy wywoluje jednak te same skutki, jakie
ogblnie przewiduje art. 58 pr. spad., a mianowicie bezskutecznos¢ rozporzadzenia
0 tyle, o ile naruszaloby uprawnienia przyslugujgce temu spadkobiercy na pod-
stawie przepisé6w o dziale spadku”.
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Kodeks nie zawiera odpowiednika art. 57 pr. spadk., w mys$l ktérego kazidy
spadkobierca ,moze rozporzadzaé¢ swoim udzialem w spadku” jako takim (a nie
udzialem w przedmiocie nalezgcym do spadku). Stan prawny nie ulega jednak
przez to zmianie. Wskutek wskazanego bowiem wyzej odestania przewidzianego
w art. 1035 do przepis6w o wspodiwlasnosci stosowaé sie bedzie odpowiednio art.
158 w mys$l ktérego ,kazdy ze wspolwlascicieli moze rozporzgdza¢ swoim udzia-
lem bez zgody pozostalych wspoéiwtlascicieli”.

Art, 1037 § 2 wprowadza zasadniczg zmiane stanu prawnego. Wedlug art. 62 pr.
spadk. ,,umowa o dzial spadku powinna by¢ pod rygorem niewaznosci zawarta
na piSmie”, jezeli szczegblne przepisy (np. w wypadku, gdy spadek obejmuje nie-
ruchomo$é) nie wymagaja ,zachowania formy aktu notarialnego”. Art. 1037 § 2
wymaga tej ostatniej formy tylko wtedy, kiedy ,do spadku nalezy nierucho-~
mo$é”, innych zas§ wymagan co do formy w ogoéle nie przewiduje. Wobec tego
umowa o dzial spadku nie obejmujgcego nieruchomo$ci 1lub o dzial ,ruchomej”
czesci spadku nie wymaga w zasadzie zadnej formy, chyba ze wartos¢ rozporza-
dzenia przenosi¢ bedzie dziesie¢ tysigecy zlotych. W takim razie wchodzié bedzie
w gre ogélny przepis art. 75 § 1, wymagajgcy stwierdzenia umowy na pi$mie,
jednakze tylko ad probationem, wskutek czego niezastosowanie sie do tego prze-
pisu pociggaltoby skutki jedynie w postaci ograniczenia w sporze dopuszczalno$ci
dowodu ze $wiadkéw lub przestuchania stron z mocy art. 74, ujetego zresztg
w kodeksie bardzo liberalnie. Przepis ten bowiem pozwala sadowi — nawet bez
zgody obu stron — dopusci¢ powyzsze dowody, ,jezeli ze wzgledu na okolicznosei
sprawy uzna to za konieczne”.

Art. 1038 § 2 stwierdza tylko wyraznie to, co takie obecnie nalezaloby przyjaé
w drodze wykladni, a mianowicie, ze ,umowny dzial spadku moze objgé caly
spadek lub by¢ ograniczony do cze$ci spadku”.

Art. 1039 § 1 réini sie w istotnych punktach od swego odpowiednika, tj. art.
63 § 1 pr. spadk. O rézinicy terminologicznej (,zaliczenie darowizn na schede
spadkowg” a ,wyré6wnanie przysporzen”’) méwilem juz w uwagach ogdéinych. Poza
tym art. 63 pr. spadk. daZzy tylko do realizacji zasady aequalitas inter liberos
servanda. Art. 1039 § 1 do kregu osdéb zobowigzanych do zaliczenia darowizn, ja-
ko tez uprawnionych do zadania takiego zaliczenia — w przeciwienstwie do art.
63 pr. spadk. — wilacza takie mationka spadkodawcy. Wreszcie inna jest podsta-
wowa przeslanka zaliczenia. Art. 63 pr. spadk. przewiduje te zaliczenia, gdy
»brzysporzenia” dokonane zostaty ,w takich okeliczno§ciach, ze wedlug zwycza-
jow przestrzeganych w $rodowisku spadkodawcy przysporzenia te nalezy uwazaé
za dokonane na poczet przyszlego spadku”. Musi wigec byé spelniona pewna
szczegblna przestanka, by wyrdéwnanie przysporzen wchodzilo w gre. Natomiast
w art. 1039 § 1 zasada jest odmienna. Mianowicie z reguly istnieje obowigzek za-
liczenia darowizn, ,,chyba ze z o$wiadczenia spadkodawcy lub z okolicznosci
wynika, ze darowizna zostala dokonana ze zwolnieniem od obowigzku zalicze-
nia”. Zwolnienie zstepnego od obowigzku wyrbéwnania przewidziane jest obecnie
w art. 63 § 3 in fine.

Art. 1039 § 2, zezwalajgcy spadkodawcy na wlozenie obowigzku ,zaliczenia da-
rowizny na schede spadkowg takZe na spadkobierce ustawowego nie wymienio-
nego w paragrafie poprzedzajacym”, nie stwarza nowego stanu prawnego, gdyz
taka mozliwo$é przyjmowano juz (Gwiazdomorski: Prawo spadkowe, 1959 r., s. 235)
na tle ogdélniej ujetego przepisu art. 63 § 3 pr. spadk.
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Art. 1039 § 3 stanowiacy, zZe ,nie podlegajg zaliczeniu na schede spadkowsg drob-
ne darowizny zwyczajowo w danych stosunkach przyjete”, nie ma odpowiednika w
prawie spadkowym. Przepis ten — m. zd. — stal sie konieczny dlatego, Zze unor-
mowanie darowizny w kodeksie cywilnym (art. 888—802) jest cze§ciowo odmien-
ne od obecnego, a w szczeg6lnoSci nie zawiera odpowiednika art. 355 pkt 3 k.z,
w mys$l ktérego do takich zwyczajowo przyjetych ,przysporzen majgtkowych”
przepiséw o darowiZnie w ogodle sie nie stosuje, co juz samo przez sie wylgcza-
loby ich zaliczenie czy wyrdéwnanie w postepowaniu dzialowym.

Art. 1042 § 2 tym sie rézni od art. 65 § 2 pr. spadk., ze warto§¢ przedmiotu da-
rowizny kaze oblicza¢ ,,wedlug cen z chwili otwarcia spadku”, a nie ,,wedlug
wartosci, jakg ma w chwili przeprowadzenia wyréwnania”.

Art, 1042 § 3, w my$l ktérego ,przy zaliczaniu ma schede spadkowsg nie
uwzglednia sie pozytkéw przedmiotu darowizny”, nie ma odpowiednika w prawie
spadkowym, jednakze nie stwarza — m. zd. — stanu prawnego odmiennego od
tego, jaki w drodze wykladni nalezaloby przyja¢ obecnie.

Art. 1043 stanowi bardzo wazine movum, nakazujgc stosowaé odpowiednio prze-
pisy o zaliczeniu darowizn ,do poniesionych przez spadkodawce na rzecz zstep-
nego kosztéw wychowania oraz wyksztalcenia ogélnego i zawodowego, o ile koszty
te przekraczajg miare przyjeta w danym $Srodowisku”.

Art. 1044 to translokacja — przy rownoczesnym dokladniejszym ujeciu — na
wlaéciwe miejsce dotychczasowego przepisu art. 152 § 5 post. spadk., ktéry réw-
niez zezwala na przyznanie ,lgcznej schedy”. Art. 1044 daje sadowi moznosé
przyznania na zadanie dwoéch lub wiecej spadkobiercéw pewnego przedmiotu lub
pewnych przedmiotéw nalezgcych do spadku jako wspétwlasnosci w okreslo-
nych cze§ciach utamkowych.

Art. 1045 to novum. Zezwala on na uchylenie sie od skutkéw prawnych umowy
o dzial spadku, zawartej pod wplywem biedu, tylko wtedy, gdy ,blad dotyczyl
stanu faktycznego, ktéry strony uwazaly za niewatpliwy”.

Tytul. IX. Umowy dotyczgce spadku

Art. 1047 to przeniesiony na wilaSciwe miejsce przepis art. 58 k.z,, wymie-
niony juz wyzej w uwagach ogélnych.

Art. 1048 rozni sie tym od art. 10 i 11 pr. spadk., Ze przewiduje zrzeczenie sie
wylgcznie dziedziczenia ustawowego, gdy obecnie zrzeczenie sie moze dotyczyé
,dziedziczenia z oznaczonego tytulu”, a wigc powolania do spadku badz to z usta-
wy, badZz to z testamentu, bgdZ wreszcie z obu tytuldow.

Kodeks cywilny — w przeciwienstwie do art. 13 pr. spadk. — nie zna ,zrze-
czenia si¢ prawa spadkowego na korzy$§é innej osoby”.

Art. 1051 zawiera istotng innowacje w poréwnaniu z art. 167 § 1 pr. spadk.,
gdyz zezwala na zbycie spadku nie ,,od chwili otwarcia spadku”, lecz tylko przez
spadkobierce, ,ktéry spadek przyjal”. Konsekwentnie odpada mozliwo§¢ sklada-
nia o$wiadczen o przyjeciu lub odrzuceniu spadku ze strony mabywcy i dlatego
w kodeksie nie ma odpowiednika art. 168 pr. spadk.

Art. 1052 nie odpowiada wprawdzie zaden przepis prawa spadkowego, niemniej
jednak nie chodzi tu o stworzenie nowego stanu prawnego, lecz ¢ jasne posta-
wienie sprawy w ustawie. Gwiazdomorski (Zarys prawa spadkowego, 1961, s. 99
i 100) stusznie wykazywal, ze uregulowanie w art. 167—172 pr. spadk. zb);cia spad-
ku redakcyjnie jako tylko umowy rczporzadzajgcej nie jest Scisle i ze samo zawar-
cie umowy zokbowigzujgcej, jak np. sprzedazy czy darowizny spadku, wywoluje z
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reguly te same skutki. Stanowisko to zostalo wtasnie wyraznie akceptowane w
art. 1052,

Art. 1055, dotyczacy solidarnej ze zbywca odpowiedzialno$ci mabywey za dhlugi
spadkowe, ujmuje tylko poprawniej te samg w istocie tre§¢, ktéra wynika z art.
172 pr. spadk.

Przepisy przechodnie

Je§li chodzi o przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny, to poza wymienionym
juz poprzednio art. X tych przepisow (w dalszym ciggu artykuly bez blizszego
okre$lenia oznaczaja te przepisy) prawnikéw-praktykéw beds interesowaé w za-
kresie przedmiotu mego artykulu przede wszystkim przepisy przechodnie. Otéz
sg one na o0go6l ujete tak samo jak przepisy wprowadzajgce prawo spadkowe
z 194€ r.

W szczeg6lno$ci art. LI recypuje zasade art. XVIII przep. wprowadz. pr. spadk.
stanowige, ze ,do spraw spadkowych stosuje sig prawo obowigzujace w chwiil
Smierci spadkodawcy, o ile przepisy ponizsze nie stanowiag inaczej”.

Art. LII powtarza w dokladniejszym ujeciu tre§¢ art. XIX przep. wprow. pr.
spadk., a art. LIV tre§é¢ art. XX § 1 tychze przepiséw. N

O najwazniejszym wyjatku od zasady stosowania prawa obowigzujacego w
chwili Smierci spadkodawcy, a dotyczacym dzialu spadku (art. LIII), méwilem
juz we wstepnych uwagach ogéinych.

JERZY BAFIA

Postepowanie uproszczone w polskim procesie
karnym

(dokonczenie)

§ 7. Oskarzyciel publiczny w postepowaniv uproszczonym

1. Ustawa z 20.VI11950 r. przewiduje priorytet prokuratora przed innymi orga-
nami upowaznionymi do dzialania w charakterze oskarzyciela publicznego.

Jezeli prokurator sam dziala, czego wyrazem bedzie podjecie czynno$ci proce-
sowych, to dotychczasowe czynnoéci podjete przez poprzedniego oskarzyciela po-
zostajg w mocy.

Prokurator moze zaczgé¢ sam dziala¢ ma zasadzie okreslonej w art. 7 § 2 ustawy
z 20.VIL1950 r. dopiero w tym stadium, gdy podejmowane sg funkcje oskariyciela
publicznego, a wiec praktyczaie w chwili wnoszenia aktu oskarzenia.

W postepowaniu przygotowawczym, ktére nadzoruje prokurator, dziala on na
innej zasadzie.

Prokurator moze wystapi¢ réwniez w okresie odwolania sie od wyroku. Czyn-
no$ci prokuratora takie, jak np. zlozenie wniosku o uzasadnienie wyroku czy
zlozenie rewizji, wylgczajg czynno$ci poprzednich oskarzycieli.



