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zwigzane jego freScig i orzeka samedzielnie na podstawie caloksztaltu okolicznosci.
Prezydium NRA z tytulu sprawowanego nadzoru moze w kadzej chwili uchwale
Komisji Samopomocy Kolezeriskiej zmienié lub uchyli¢ i przekazaé sprawe do po-
nownego rozpoznania, jak réwniez moze- ‘podjaé uchwale w sprawie zapomogi —
we wlasnym zakresie.

Srodki finansowe Funduszu skladajg sie ze skiadek adwokatéw i z dotacji.
‘Skladki ustala corocznie Naczelna Rada Adwokacka. Skladka obcigza kazda Izbe
w zalezno$ci od liczby wpisanych na liste adwokatéw, z wylgczeniem jednak po-
‘bierajgcych zapomogi. Tak obliczone skiadki rada adwokacka przekazuje co mie-
sige do Naczelnej Rady Adwokactkiej bez wzgledu na fakt uregulowania sktadek
Przez poszczegblnych adwokatow.

Skiadke w kwocie 30 zl. mies. ustalong na rok 1964 na plenarnym posiedzeniu
Naczelnej Rady Adwokackiej w dniu 29 lutego 19264 r. Prezydium NRA uchwalg
z dnia 19 listopada 1964 r. obnizylo do kwoty 20 z! miesiecznie na okres od 1 pai-
dziernika 1964 r. do 31 grudnia 1965 roku.

ANTON!I BADKOWSKI

Zmiany, jakie do obecnego stanu prawnego
wprowadza Ksiega pierwsza Kodeksu cywilnego

(dokonczenie)
DZIAL IV

Wady oSwiadczenia woli hd

Odpowiednikiem tego dzialu jest w p.o.p.c. Dzial V Tytulu III pod tg samg
nazway. S : .

Art. 82, dotyczacy niewaznoé$ci o§wiadczen woli z powodu stanu
psychlcznego 6soby skladajacej o$wiadczenie, powtarza tresé art. 69 p.o.p.c.,
z ta tylko ré6inica, ze w przyjetym przez p.o.p.c. okreéleniu tego stanu jako wy-
1gczajacym Swiadome i swobodne powziecie decyzji spéjnik ,i” zostal zamieniony
na ",,a]bo”, przez co oba przymiotniki moga byé stosowane alternatywnie. Na sku-
tek tej zmiany nastepuje zblizenie niekt6érych stanéw objetych art. 82 do stanu
przymusu, ktéry jednak nie powoduje niewazno$ci, a tylko daje prawo uchyle-
nia sie od skutké4w o§wiadczenia woli, jezeli polozenie przymusowe zostalo wy-
wolane grozbg (art. 87) lub dalo pole do wyzysku (art. 388). Orzecznictwo bedzie
musialo okrefli¢, w jakich wypadkach o§wiadczenie woli §wiadome, lecz nie be-
dace wyrazem swobodnej decyzji, bedzie niewazne, jako podpada;ace pod przepis
art. 82,

Poza tym zamiast uzytego w p.o.p.c. okre§lenia ,niedorozwéj psychiczny” uzyto
bardziej prawidlowego pod wzgledem medycznym okreslenia ,niedorozwéj umy-
stowy”.

Art. 83 § 1, ktéry przyjmuje zasade niewaznoSci pozornych o§wiad-
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czen woli, jest z drobng poprawkay stylistyczng powtdérzeniem treSci art. 70
p:0.p.C.

Paragraf 2 art. 83 dotyczy praw osé6b trzecich i jest odpowiednikiem art.
71 p.o.p.c., jednakze ujecie jest tutaj inne. Podczas gdy art. 71 p.o.p.c. méwi o sku-
tecznosci czynno$ci prawnej dokonanej na podstawie pozornego o§wiadczenia przez
osobe trzecig, ktéra jest w dobrej wierze, art. 83 § 2 k.c, zastrzega ponadto, ze
chodzi tylko o czynno$é odplatna, w wyniku ktérej osoba trzecia nabywa prawo
lub zostaje zwolniona z obowigzku.

Art. 84 okref§la skutki blfé‘.’d u. Odpowiada on art. 72 p.o.p.c, z tg jednak
rbéznicg, ze warunki wymagane do uchylenia sie od skutké6w os$wiadczenia woli zlo-
zonego innej osobie pod wplywem bledu, a mianowicie wywolanie przez nig bledu,
choéby nie zawinione, lub §wiadomosé¢, ze druga strona dziala pod wplywem biledu,
nie dotyczy nieodplatnych czynnosci prawnych.

Art. 85, ktéry przyréwnuje skutki znieksztatcenia o§wiadczenia
woli przez osobe uzyta do jego przestania do skutkéw bledu, jest z drobng po-
prawka redakeyjna powtérzeniem art. 73 p.o.p.c.

Art. 86 § 1 okre§la skutki podstepu podobnie jak art. 74 § 1 p.o.p.c.,, z tym
zastrzezeniem, ze dopuszcza mozno§¢ uchylenia sie od skutkéw czynno$ci prawnej
z powodu btedu wywolanego podstepem, nawet gdy nie byt on istotny i nie doty-
czyt treSci czynnoéci prawnej. Okreslenie to jest w pewnej mierze szersze od okre-
§lenia przyjetego w p.o.p.c., ktore méwiag o bledzie nieistotnym oraz o bledzie co
do pobudki o§wiadczenia woli.

Paragraf 2 przyréwnuje skutki podstepu dokonanego przez osobe
trzecia do podstepu strony, jezeli ta o podstepie wiedziala i nie zawiadomila
o nim drugiej strony, a wiec normuje te kwestie tak samo jak art. 74 § 2 p.o.p.c.
Jednakze w odr6znieniu od p.o.p.c., kod. cyw. — na wzér art. 84 — dodaje wyrazy:.
»albo jezeli czynno§é prawna byla nieodplatna”.

Przy czynnoSciach nieodptatnych nie jest wigc wymagana do uchylenia sie od
skutkéw czynno$ci prawnej Swiadomo$é strony korzystajacej z bledu o podstepie
osoby trzeciej.

Art. 87 ckre§la mozno$§é uchylenia sie od skutkéw o$wiadczenia woli pod wpty-
wem grozby w sposéb identyczny jak art. 75 p.o.p.c., ktérego tekst powtarza z dro-
.bng zaledwie poprawka stylistyczng.

Art. 88 § 1 — tak samo jak art. 76 § 1 p.o.p.c. — wymaga, by o$wiadczenie
o uchyleniu si¢ bylo dokonane na piSmie. Poniewaz jednak forma pisemna nie
jest tu zastrzezona pod rygorem niewaznosci, przeto zgodnie z art. 74 naleiy przy-
jaé, ze jest ona zastrzezona tylko dla celéw dowodowych, gdy tymczasem wedlug
p.o.p.c. (art. 63) skutkiem braku pisma jest niewazno$§é czynnosci.

Paragraf 2 art. 88, tak samo jak art. 76 § 2, ustanawia roczny termin do uchy-
lenia sie, ktéry liczy sie od chwili wykrycia bledu, a w wypadku groizby — od
chwili ustania obawy.

DZIAL V

Warunek

Odpowiednikiem tego Dzialu jest w p.o.p.c. Dziat VI Tytultu III pod tzg sama
‘nazwa.

Art. 89, ktéry otwiera ten Dzial i podaje definicje warunku, jest odpo-
wiednikiem art. 77 p.o.p.c. Wprowadzone przez Komisje Kodyfikacyjng zmiany maja
eharakter raczej redakcyjny.
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Przede wszystkim wiec obok zastrzezenia, Ze warunek . nie moze byé wprowa-
dzony w wypadkach przewidzianych przez ustawe (jak np. przy sprzedazy nie-
ruchomo$ci — patrz art. 157 § 1), dodano, Zze nie moze on byé wprowadzony réw-
niez wtedy, gdy wynika to z wlasciwosci czynno$ci- prawnej.

Ponadto opuszczono okreSlenie ,zawierajacy lub rozwigzujacy”. Nie oznacza to
jednak, Zeby k.c. zaniechal rozréznienia obu tych rodzajéw warunkéw, gdyz oba
te terminy znajdujemy nastepnie w art. 94.

Art. 90 powtarza (z drobna tylko poprawka stylistyczna) przepis art. 78 p.o.p.c.,
¢ ziszczenie sie warunku nie ma mocy wstecznej, chyba ze
zastrzezono. inaczej.. S

Art 91, zawierajacy dyspozycje, ze warunkowo uprawniony moze -dokonywaé
czynnosci, ktére zmierzaja do zachowania jego prawa, jest powtérzeniem ‘art. 79
p.o.p.c. z niewielkimi poprawkami stylistycznymi.

Art. 92 normuje sytuacje, w ktérej chodzi o bezskuteczno§é czynno$ci rozpo-
rzgdzenia prawem warunkowym. Jego odpowiednikiem jest art. 80
p.o.p.c. Poza nadaniem temu przepisowi §cislejszej redakcji, k.c. wprowadza pewne
qgraniczenie zakresu dziatania tego przepisu stanowige, ze rozporzadzenia takie
tracg moc z chwilg ziszczenia sie warunku, jezeli ,udaremniajg lub ograniczajg”™
skutek ziszczenia sie warunku, a nie — jak to przewiduje art. 80 p.o.p.c. — juz
woéwczas, gdy ,,mogg udaremnié¢ lub ograniczyé¢” ten skutek. Z powyzszego wynika,
ze samo zagrozenie skutku nie bedzie juz wystarczaé.

Tak samo jak p.o.p.c., art. 92 chroni prawa o0séb trzecich dzialajgcych w dobrejy
wierze. Podczas jednak gdy p.o.p.c. zadowala sie ogélnikowa dyspozycja, k.c. roz-
wija zasady tej ochrony stanowigc, ze jezeli ,na podstawie rozporzadzenia prawem
warunkowym osoba trzecia nabywa prawa lub zostaje zwolniona od zobowigzania,
to stosuje sie odpowiednio przepisy o ochronie os6b, ktére w dobrej wierze doko-
naly czynnosci prawnej z osobg nieuprawniong do rozporzadzenia prawem.”

.Art. 93 okrefla skutki dziatania strony w celu przeszkodzenia lub zisz-
czeniasie warunku tak samo jak art. 81 p.o.p.c.,, z tg jednak réznicg, ze k.c.
zastepuje przyjete przez p.o.p.c. okre§lenie dziatania jako dokonanego ,w zle}
wierze” okrefleniem: ,,w spos6b sprzeczny z zasadami wspoéizycia spolecznego”. Jak
widaé, czynnik subiektywny zostat zastgpiony czynnikiem obiektywnym, odpowia-
dajgcym konstrukcji kodeksu.

Art. 94, ktéry stanowi, ze warunek niemozliwy, jak réwniez warunek
sprzeczny z ustawg lub zasadami wspé6tzycia spolecznego
pocigga za soba niewazno$é czynnosci prawnej, gdy jest zawieszajacy, a uwaza sie
go za nie zastrzezony, gdy jest rozwigzujacy — jest odpowiednikiem art. 82 p.o.p.c:,
ktérego tre§¢ powtarza z drobnymi poprawkami redakcyjnymi.

Zauwazyt¢ nalezy, ze k.c. pomingt w tym dziale przepis art. €3 p.o.p.c., dotyczacy
stosowania przepis6w o warunku do terminéw a quo i ad quem. Przepis ten zna-
lazl bardziej odpowiednie miejsce wsréd przepiséw o terminach (art. 116).

DZIAE VI

Przedstawicielstwo

Odpowiednikiem tego dzialu jest w p.o.p.c. Dzial VII Tytutu III pod ta sama
nazwa.

Art. 95 § 1 stanowi, tak samo jak art. 84 § 1 p.o.p.c, 2e czynnoéci praw-
nej mozna dokonaé przez przedstawiciela. Jednakze p.o,p.c. prze-
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widuja wylaczenie od tej zasady tylko wypadkéw przewidzianych przez ustawe,
natomiast art. 95 § 1 dodaje, ze dotyczy to réwniez wypadkéw, kiedy takie wy-
13czenie wynika z istoty czynnosci prawnej.

Paragraf 2 art. 95, ktéry,pr;ewiduje, ze czynnosé prawna dokonana przez przed-
stawiciela w granicach umocowania pocigga za sobg skutki prawne bezpo-
érednio dla reprezentowanego, stanowi doslowne powtérzenie art. 84
§ 2 p.op.c.

Art. 96 rozroznia przedstawicielstwo oparte na ustawieiprzed-
gstawiciélstwo oparte na o$§wiadczeniu reprezentowanego.
Artykul ten réwniez stanowi dostowne powtérzenie art. 85 p.o.p.c

W tym miejscu nalezy zaznaczyé, Ze k.c. nie przejal przepisé6w zawartych w art.
86 i 87 p.op.c. Pierwszy z nich przewiduje, ze poza wypadkami przewidzianymi
w przepisach szczegblnych przedstawicielami ustawowymi sa rodzice, opiekun i ku-
rator, drugi — zZe granice umocowania przedstawiciela ustawowego okreslajg wia-
$ciwe przepisy, pelnomocnika za§ — tresé peinomocnictw:i. Przepisy te uznano nie-
watpliwie za zbedne, gdyz wypadki niezdolno$ci do czynnoSci prawnej oséb fizycz-
nych reguluje k.c. w art. 12 i nast., zakres za§ umocowania przedstawicieli usta-
wowych tych os6b okre§la kodeks rodzinny i opiekuticzy (art. 98 i nast. oraz
art. 145 i nast.), a co sie tyczy os6b prawnych, to art. 38 k.c. odsyla uregulowanie
sposobu powolania i okreslenia zakresu umocowania organéw oséb prawnych do
ustaw i do opartych ma tych ustawach statutéw.

Art. 97 nie ma odpowiednika w p.o.p.c. Stanowi on, ze osobe czynnag w lo-
kalu przedsiebiorstwa przeznaczonym do obslugiwania publicznosci po-
czytuje sie w razie watpliwosci za uprawniong do dokonywania czynno§ci praw-
nych, ktére zazwyczaj s3 dokonywane z osobami korzystajacymi z uslug tego
przedsiebiorstwa. _' )

Odpowiednikiem tego przepisu jest art. 68 Kodeksu handlowego, uchylony przez
art. VI § 1 przep. wprowadzajgcych k.c.

Art, 98 okre§la pelnomocnictwo ogélne i szczegblne w sposéb
identyczny jak art. 88 p.o.p.c.

Art. 99 dotyczy formy pelnomocnictwa. Jest on odpowiednikiem art.
89 p.o.p.c., ktérego tekst powtarza z tym tylko uzupelnieniem, ze wymaganie formy
pisemnej dla pelnomocnictwa ogélnego jest zastrzezone pod rygorem niewaznosci.
Uzupelnienie to bylo konieczne ze wzgledu na to, ze k.c. jak juz na to wyzej wska-
zano, ustanawia wymaganie formy pisemnej w zasadzie tylko dla celéw dowodo-
wych (art. 73 § 1). :

Art. 100 d"?)tyczy skuteczno$ci czynnosci prawnej dokonanej przez pelnomoc-
nika ograniczonego w zdolno$§ci do czynnoéci prawnych. Stanowi on
powtérzenie art. 90 § 1 p.o.p.c. Natomiast § 2 artykutu 90 p.o.p.c., ktoéry dotyczy
niewaznosci- czynnosSci prawnej, jezeli ograniczenie pelnomocnika w zdolnosci do
czynno$§ci prawnych nastgpilo po wydaniu pelmomocnictwa, zostat przez k.c. po-
miniety. Pominiecie nastapito prawdopodobnie dlatego, ze skoro uznaje sie za wa-
zng czynno$é¢ prawng dokonang przez pelnomocnika ograniczonego w zdolnosci do
czynno$ci prawnych juz w dacie udzielenia pelnomocnictwa, to brak jest dostatecz-
nej podstawy do uznania czynno$ci za niewazne z. tego powodu, ze ograniczenie
nastapilo po tej dacie. i

Art. 101 § 1 dotyczy odwolania pelnomocnictwa. Jego odpowiednikiem
jest art. 91 p.o.p.c Jednakze ujecie kodeksowe jest czeSciowo inne. Przyjmujgc za-
sade, Zze pelnomocnictwo moze byé w kazdej chwili odwolane, k.c. w odréznienii
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do p.o.p.c. pomija kwesti¢ ograniczenia. pelnomocnictwa. Czyni tak przypuszczalnie
dlatego, ze ograniczenie pelnomocnictwa stanowi w istocie jego cze§ciowe odwo-
‘lanie. Nastepnie, jesli chodzi o pelnomocnictwa nieodwolalne, to k.c., odmiennie od
p.o.p.c., wymaga, zeby nastgpilo zrzeczenie si¢ odwolania oraz zeby bylo ono uza-
sadnione trescig stosunku prawnego bedacego podstawa pelnomocnictwa. Nie wy-
starcza wiec, tak jak dotychczas, zeby nieodwolalno§¢ wynikala z tresci tego sto-
sunku, potrzeba jeszcze wyraZnego zrzeczenia sie.

Paragraf 2 dotyczy wygas$niecia umocowania wraz ze §miercig moco-
dawcy lub pelnomocnika. Dla unikniecia wyga$niecia wymagane jest
uczynienie zastrzezenia uzasadnionego stosunkiem prawnym, ktéry jest podstawa
pelnomocnictwa. 'W braku wiec takiego zastrzezenia nie bedzie mozna uznaé, ze
peinomocnictwo nie wygasto, tak jak to jest mozliwe obecnie. )

Art. 102, ktéry zobowigzuje pelnomocnika do zwrotu dokumentu peino-
mocnictwa, powtarza bez zmian tekst art. 92 p.o.p.c.

Art. 103 uzaleznia wazno$é umowy zawartej w cudzym imieniu bez umocowania
lub z przekroczenia umocowania od potwierdzenia przez osobe, w ktérej imieniu
umowa zostala zawarta, i zwalnia drugg strone po bezskutecznym wezwaniu do
potwierdzenia. Jest on odpowiednikiem art. 94 p.o.p.c., ktérego tre§¢ powtérzona
zostala ze zmianami redakcyjnymi.

Ponadto znajdujemy w tym artykule przepis, ktérego nie ma w p.o.p.c., a ktéry
dotyczy wypadku, gdy potwierdzenie nie nastgpito. W wypadku takim osoba, ktéra
zawarla umowe w cudzym imieniu, obowigzana jest do zwrotu stronie, z ktéra
umowe zawaria, tego, co od niej otrzymala w wykonaniu zawartej umowy, a po-
nadto do odszkodowania.

Art. 104 reguluje kwestic niewazno$§ci jednostronnej czynnoS$ci
prawne) dokonanej bez umocowania lub z jego przekroczeniem w taki sam
spos6b jak art. 95 p.o.p.c., ktorego tre§é powtarza w zmienionej redakcji.

Art. 105, ktérego odpowiednikiem jest art. 93 p.o.p.c, dotyczy czynnoS§ci
prawnych dokonanych przez pelnomocnika po wygasnieciu peino-
mocnictwa, ale w granicach pierwotnego umocowania. Tak samo jak p.o.p.c.,
Kodeks uznaje taka czynno$é za wazing z wyjgtkiem wypadku, gdy druga strona
0 wygasnieciu pelnomocnictwa wiedziala lub ,z latwoScig mogla sie dowiedzieé”.
P.o.p.c. natomiast wymagaja w tej sytuacji stwierdzenia niedbalstwa strony. Ujecie
podobne; ale — jak widaé — nieidentyczne.

Art. 106 reguluje mozno3¢ ustanowienia przez peinomocnika in-
nych petnomocnik 6w dla mocodawcy w sposéb o tyle odmienny od art. 96
p.o.p.c., Ze p.0.p.c., przyimuja okreslenie ,podstawienia na swoje miejsce innej
osoby” przez pelnomocnijka. Okreslenie to jest' niewsatpliwie nieprawidfowe, gdyz
zachodzi tu nie podstawienie, lecz ustanowienie przez peilnomocnika drugiego pet-
nomocnika.

Art. 107 reguluje zasady dzialania kilku pelnomocnikéw jednego
mocodawcy tak samo jak art. 97 p.o.p.c, ktérego tre§¢ powtérzona zostala
w innej nieco redakecji.

Art. 108 nie ma odpowiednika w p.o.p.c. Przepis ten stanowi, Ze pelnomocnik nie
moze byé¢ drugg strong czynnosci prawnej, ktérej dokonywa w imieniu mocodawcy,
a zarazem przewiduje od tej zasady wyjatki w dwéch wypadkach: 1) gdy moznosé
dzialania jako druga strona wynika z tresci pelomocnictwa i 2) gdy ze wzgledu
na tre$¢ czynnoSci prawnej wylgczona jest mozliwo$é naruszenia intereséw mo-
codawcy.

To samo stosuje odpowiednio, gdy pelnomocnik reprezentuje obie strony.
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Przepis art. 108 pozwoli przekreslié watpliwosci, jakie powstawaly dotychczas
w praktyce.

Art. 109 nakazuje stosowaé przepisy tego dziatu do o$wiadczen zlozonych pelno-
mocnikowi. Jest to powtérzenie tre§ci art. 98 p.o.p.c.

TYTUL V
Termin

Odpowiednikiem tego tytulu jest Tytul IV p.o.p.c. pod nazwg ,Obliczanie ter-
minéw”, .

Art. 110, otwierajgcy ten tytul, okreS§la zakres stosowania. zawartych w nim
przepiséw o obliczaniu terminéw w sposéb bardziej szczegélowy, niz czyni to art.
99 p.o.p.c. Wylicza on mianowicie, Zze stosujag sie one do terminéw zawartych
w ustawach, orzeczeniach sadu lub panstwowej komisji arbitrazowej, w decyzjach
innego organu panstwowego lub w czynnoSci prawnej, jezeli same nie okreélaja
innego sposobu obliczenia.

Art. 111 dotyczy zasad obliczeniaterminéw okreslonychw dniach.
Przyjmuje on te same zasady co art. 100 p.o.p.c., jednakze koncowy przepis ar’#.
100 p.o.p.c.,, ktéry dotyczy sposobu obliczania przediuzonego terminu okreslonego
w dniach, zostal pominiety. Uznano go prawdopodobnie za zbedny, zwlaszcza ze
w stosunku do innych terminéw p.o.p.¢. nie zawierajg przepxséw dotyczgcych 1ch
-przedluzenia.

Art. 112 reguluje zasady obliczania terminéw okre§lonych w tygodniach, miesia-
cach lub latach w spos6b identyczny jak art. 101 p.o.p.c. Jednakze przy obliczaniu
‘wieku osoby fizycznej przyjeto inna, bardziej §cisly redakcje, stanowiac, ze termin
‘ten konczy sie z poczatkiem ostatniego dnia, a nie z jego koncem, jak to-ma miej-
sce we wszystkich innych wypadkach. ‘y

Art, 113 reguluje spos6éb obliczania terminéw oznaczonych na pece
¢czgtek, koniec i Srodek miesigca oraz terminéw pOélmiesiecz-
mych — w sposéb identyczny jak art. 102 p.o.p.c.

Pominieto jednak ostatni przepis art. 102 p.o.p.c., ktéry dotyczy obliczania ter-
minéw na jeden lub wigcej miesiecy i p6t miesigca, uznajac go za zbedny, skoro
zasada obliczania najpierw calych miesiecy wynika z samego okreSlenia tak1ego
termmu.

Art. 114 ustala zasady obliczania terminéw oznaczonych w miesigcach i la-
tach, przy ktérych cigglo§é nie jest wymagana, nakazujagc — tak samo jak art.

%103 p.o.p.c. — liczyé miesigc za 30 dni, a rok za 365 dni.

Art. 115 reguluje wypadek, gdy koniec terminu przypada na dzieh uznany usta-
wowo za wolny od pracy, stanowigc — tak samo jak art. 104 p.o.p.c. — Ze w Wy~
padku takim termin uptywa z koricem dnia nast¢pnego.

Art. 116, ktérego odpowiednikiem jest art. 83 p.o.p.c., nakazuje w wypadkach,
gdy skutki czynnoSci prawnej majg powstaé w oznaczonym terminie, stosowaé
odpowiednio przepisy o warunku zawieszajgcym, a gdy skutki czynnosci prawnej
majg ustaé w oznaczonym terminie — przepxsy o warunku rozwigzujgcym (art.
89 i nast.).
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TYTUL VI

Przedawnienie

Odpowiednikiem tego tytulu jest Tytul V p.op.c. Instytucja przedawnienia zo-
stala w Kodeksie ujeta zupelnie odmiennie niz w p.o.p.c.

Jak wiadomo, p.o.p.c. rozrézniaja przedawnienie i termin zawity, czyli prekluzje.
Przy pierwszym uplyw ustawowego terminu daje prawo dluznikowi do uchylenia
sie od zaspokojenia roszczenia., Przedawnienia wiec, jako naleznego od woli diuz-
nika, sad nie stosuje z urzedu. Bieg terminu przedawnienia ulega zawieszeniu
z réznych powod6éw oraz przerwie przez uznanie roszczenia i przez czynno$é¢ przed-
siewzieta w celu jego dochodzenia (art. 105—113 p.o.p.c.). Natomiast uplyw ter-
minu zawitego powoduje niemozno$é dochodzenia roszczenia, przy czym nastepuje
to z mocy ustawy. Prekluzje wiec uwzglednia sie¢ z urzedu. Nie ma tu zawieszenia
biegu terminu (z wyjatkiem zawieszenia dzialalno$ci sadéw lub sily wyzszej), uzna-
nie za§ roszczenia przerywa bieg terminu tylko wéwczas, gdy dokonane zostalo
na pi§mie (art. 114—117 p.o.p.c.). .

Ot6z k.c. polaczyl obie te instytucje w jedna, przyjmujac dla niej termin ,prze-
dawnienie”. W istocie jednak przedawnienie w ujeciu kodeksowym odpowiada ra-
czej pojeciu terminu zawifego, gdyz jego uplyw powoduje niemozno§é dochodzenia
roszczenia i stosuje sie to przedawnienie z urzedu. Z drugiej jednak strony do
zawieszenia biegu i przerwy przedawnienia majg zastosowanie te same zasady,
jakie wedlug p.o.p.c. przewidziane sg dla przedawnienia, a nie dla terminu zawi-
tego.

Nie znaczy to oczywiScie, by pojecie terminu zawitego zniklo z kodeksu. Pozo-
stajg nadal te terminy zawite, kiére nie sg terminami przedawnienia.

W dazeniu do pozostawienia prawa pracy, o ile to tylko mozliwe, bez zmian,
art. XII przep. wprow. k.c. utrzymuje w mocy dla stosunké6w pracy dotychczasowe
przepisy o przedawnieniu i terminie prekluzyjnym, a wiec art. 105—117 p.o.p.c.
i art. 284 i 473 k.z.

Art. 117, ktéry otwiera tytul VI, jest czeSciowo odpowiednikiem art. 105 i 107
p.o.p.C.

Paragraf 1 przyjmuje ogblng zasade, ze z wyjgtkiem wypadkéw w ustawie prze-
widzianych roszczenia majgtkowe ulegajag przedawnieniu.

Paragraf 2 rozro6znia dwojakie skutki przedawnienia. W stosunkach miedzy je-
dnostkami gospodarki uspolecznionej, ktére podlegaja . pahstwowemu arbitrazowi
gospodarczemu, roszczenie przedawnione wygasa. W innych natomiast
stosunkach — tak samo jak dotychczas przy terminie prekluzyjnym — skutkiem
przedawnienia jest to, Ze roszczenia przedawnionego dochodzié
nie mozna. W tych wiec stosunkach roszczenie przedawnione- istnieje nadal
jako roszczenie oparte na zobowigzaniu naturalnym, moze wiec ono byé przeciw-
stawione do potrgcenia w warunkach przewidzianych w art. 502, a w razie jego
zaspokojenia nie mozna sie¢ domezgaé zwrotu (art. 411 pkt 3).

Poza tym w paragrafie tym uregulowana jest kwestia zrzeczenia sie prze-
dawnienia przez dluznika, co — tak samo jak w art. 107 § 2 p.o.p.c. — jest do-
puszczalne, ale dopiero po uplywie terminu przedawnienia.

W § 3 zawarta jest zasada, ze sgad, panstwowa komisja arbitrazowa -lub inny
organ powolany do rozpoznawania spraw danego rodzaju uwzgledniajg ter-
min przedawnienia z urzedu. Przewidziena jest jednak zarszem mozno$é
niwwzglgdnienia przedawnienia, ,,je$li termin przedawnienia nie przekracza 3 lat,
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a op6znienie w dochodzeniu roszczenia jest usprawiedliwione wyjgtkowymi oko-
liczno$ciami i nie jest nadmierne”.

Przepis ten bedzie musial byé stosowany zupelnie wyjatkowo, je$li nie ma on
wywolywaé stanu niepewnosci.

Art. 118 okreSla ogélne terminy przedawnienia.

W stosupkach ‘miedzy jednostkami gospodarki uspolecznionej, ktére podlegajg
panstwowemu arbitrazowi gospodarczemu, ogélny termin przedawnienia
jest roczny — z wyjatkiem wypadkéw, gdy dla roszczeri danego rodzaju prze-
widziany jest termin krétszy albo gdy szczegbélny przepis przewiduje dla okre-
§lonych stosunkéw miedzy tymi jednostkami termin dluzszy.

JeSli wiec chodzi o terminy krétsze od rocznego, to bedg mieé¢ zastosowanie
w ogéle przepisy przewidujgce takie terminy, natomiast jesli chodzi o terminy
dtuzsze od rocznego, to tylko te przepisy, ktére dotyczg stosunkéw miedzy jedno-
stkami gospodarki uspolecznionej.

W innych stosunkach ogdélny termin przedawnienia wynosi 10 lat,
a dla roszczen ze §wiadczen okresowych — 3 lata, chyba Ze przepis
szczegblny przewiduje termin krétszy. Je$li wiec chodzi o $wiadczenia okresowe,
to k.c. skrécil dotychczasowe terminy przedawnienia, ktére wynosily dotychczas
lat 5 (art. 282 pkt 1, 2 i 3 k.z), do lat 3.

Art. 119, ktéry stanowi, ze terminy przedawnienia nie mogg byé¢ skracane ani
przedluzane przez czynno&¢ prawng, jest odpowiednikiem art. 107 § 1 p.o.p.c,
ktérego tekst artykul 119 powtarza bez zmian.

Art. 120 § 1 dotyczy poczatku biegu przedawnienia. Jego cze§ciowym odpowied-
nikiem jest art. 108 p.o.p.c. Poczatek ten k.c. okre$la jako dzien, w ktébrym wierzy-
telno$¢ stala si¢ wymagalna. Natomiast p.o.p.c. okreslajg ten dzien jako dzien,
w_ktérym uprawniony mégl zgdaé zaspokojenia roszczenia.

Przepis art. 120 § 1 jest poza tym uzupelniony nowym postanowieniem glosza-
cym, ze ,jezeli wymagalno§¢ roszczenia zalezy od podjecia okre$lonej czynno$ci
przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktdérym roszczenie
staloby sie wymagalne, gdy uprawniony podjal czynno§¢ w najwcze$niej mozliwym
terminie”.

Paragraf 2 okre§la poczatek biegu terminu roszczen o zaniechanie, przyjmujge
w takich wypadkach za poczatek przedawnienia dzieh, w ktérym osoba, przeciwko
ktérej roszczenie przystuguje, nie zastosowala sie do tresci roszczenia.

Przepis ten takze nie ma odpowiednika w p.a.p.c. Wypelnia on istniejacg dotych-
czas luke w prawie.

Art. 121 okreS§la wypadki zawieszenia biegu przedawnienia. Jego odpowiedni-
kiem jest art. 109 p.o.p.c.

JeSli chodzi o roszczenia dzieci przeciwko rodzicom oraz roszczenia oséb nie
majacych pelnej zdolnosci do czynnoSci prawnych przeciwko opiekunom i kura-
torom, to uregulowanie w art. 121 jest takie samo jak w p.o.p.c. Natomiast re-
dakcja ostatniego punktu ulegla zmianie. Kodeks cywilny przyjmuje formule, ze
zawieszenie biegu przedawnienia wszelkich roszczen nastepuje wtedy, gdy ,z po-
wodu sily wyzszej uprawniony nie moze ich dochodzié przed sadem, panstwowg ko-
misjg arbitrazowsg lub innym organem pafstwowym powolanym do rozpoznawania
spraw danego rodzaju’”.

Nie jest wiec przewidziane, tak jak to jest w p.o.p.c., zawieszenie wymiaru spra-
wiedliwo$ci. Nalezy jednak uwazaé, ze w istocie mamy tu do czynienia tylko ze
zmiang redakcyjng, gdyz przeszkoda wywolana silg wyzszg obeJmuJe wypadek za-
wieszenia wymiaru sprawiedliwo$ci.
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Art. 122 reguluje bieg przedawnienia wzgledem os6b, nie majagcych pel-
nej zdolnoéci do czynno$§ci prawnych, w taki sam sposéb jak art.
110 p.o.p.c. Wprowadzono tu jednak przepis dodatkowy o duzej doniosltosci, a mia-
nowicie, ze te same zasady stosuje sie odpowiednio, gdy chodzi o bieg przedaw-
nienia przeciwko osobom, co do ktérych istnieje podstawa do calkowitego ich.ubez-
wlasnowolnienia. ]

Art. 123, regulujgcy wypadki przerwy przedawnienia, jest cze§ciowym od-
powiednikiem art. 111 p.o.p.c.

- JeSli chodzi o przerwanie przedawnienia przez czynnoS$ci majace na celu do-
chodzenie roszczenia, to k.c. przyjmuje bardziej dokladne okreSlenie tych czynnoSci
stanowigc, Ze bieg przedawnienia przerywa sie ,przez kazda czynno§é przed sa-
dem, panstwows komisjg arbitrazowsa lub innym organem powolanym do rozpo-
znawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem po-
lubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo za-
spokojenia lub zabezpieczenia roszczenia”.

. Nalezy sie spodziewaé, ze redakcja ta usunie watpliwosci, jakie powstawaty na
tle nie do§é¢ Scislej redakcji odpowiedniego przepisu w p.o.p.c.

JeSli chodzi o przerwe biegu przedawnienia przez uznanie roszczenia, to k.c.
powtarza redakcje przyjetg w p.o.p.c. z drobng tylko zmiang stylistyczng.
~ Omawiany artykul zawiera jeszcze tej treSci uzupeknienie, ze w stosunkach mie-
dzy jednostkami gospodarki uspolecznionej, ktére podlegaja panstwowemu arbitra-
zowi gospodarczemu, uznanie roszczenia nie przerywa biegu przedawnienia.

Art. 124 okre§la skutki przerwania przedawnienia na wzér art.
112 p.o.p.c., réznigc sie od niego tylko tym, Ze przyjmuje takie samo okreslenie
czynnos$ci przerywajgcych przedawnienie jak w poprzednim art. 123.

Art. 125 jest odpowiednikiem art. 113 p.o.p.c. Nadano mu jednak $ciSlejszg reda-
kcje. Stanowi on mianowicie, ze ,roszczenie stwierdzone prawomocnym wyrokiem
sgdu lub innego organu powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo
orzeczeniem sgdu polubownego, jak réwniez roszczenie stwierdzone ugoda zawartg
przed sadem albo przed sgdem .polubownym przedawnia sie z uptywem lat 10,
chociazby termin przedawnienia tego rodzaju roszczen byl kroétszy.”

Ponadto znajdujemy w tym artykule przepis uzupelniajgcy, ktory stanowi, ze
stwierdzone w wyroku lub w orzeczeniu $wiadczenia okresowe naleine w przy-
szlos$ci przedawniajg sie z uplywem lat 3. Przepis ten jest zgodny z dotychczasowg
praktyka, z tg tylko réznicg, ze zgodnie z art. 282 k.z. stosowano w takich wy-
padkach termin 5-letni.

Wreszcie dla roszczen stwierdzonych prawomocnym orzeczeniem panstwowej
komisji arbitrazowej art. 125 przewiduje przedawnienie roczne, przy czym termin
ten liczy sie od dnia, w ktérym orzeczenie stalo-sie wykonalne. Odpowiada to
przepisowi § 86 postepowania arbitrazowego.

*

Z mocy art. XIII przep. wprow., jezeli w nie uchylonych przepisach prawa cy-
wilnego przewidziane sg terminy, z ktérych uplywem ustawa wylacza dochodzenie
roszczen (terminy zawite), uwaza sie je od dnia wej$cia w zycie k.c. za terminy
przedawnienia. Nalezy zwrécié uwage na to, Zze nie stosuje sie to do stosunkéw
pracy, a to wobec zachowania dla tych stosunkéw, jak juz o tym byla mowa wy-
zej, przepisbw dotychczasowych (art. XII).

Wreszcie z mocy art. XIV przep. wprow., jezeli utrzymane w mocy przepisy
prawa cywilnego nie okre§lajg szczegblnego terminu przedawnienia, nalezy stoso-
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waé art. 118, a wiec przedawnienie 10-letnie, roczne za$ w stosunkach miedzy
jednostkami gospodarki uspolecznionej podlegajacymi panstwowemu arbitrazowi
gospodarczemu.

Jesli chodzi o prawo intertemporalne, to art. XXXV przep. przech. kaze sto-
sowaé przepisy k.c. réwniez do roszczeh powstalych przed dniem jego wejscia
w zycie i w tym dniu nie przedawmionych z nastepujacymi ograniczeniami:

1) gdy chodzi o czas przed tym dniem, to przy ocenie poczatku, zawieszenia
i przerwania biegu przedawnienia nalezy stosowaé przepisy dotychczasowe,

2) jezeli k.c. przewiduje krétsze przedawnienie, to bieg przedawnienia rozpo-
<¢zyna sie z dniem wejScia w Zycie k.c.,, chyba Zze wedhig przepiséw dotychczaso-
wych przedawnienie nastgpilo by wcze$niej; w tym ostatnim wypadku date prze-
<dawnienia okre$la si¢ wedlug przepisbw dotychczasowych.

W prawie dotychczasowym przepisy o przedawnieniu rozbite byly na dwie
«czeSci. W p.o.p.c. umieszczono mianowicie przepisy dotyczace biegu, zawieszenia
i przerwania przedawnienia oraz prekluzji, a ponadto okre§lono ogdélny termin
przedawnienia. W Kodeksie zobowigzan natomiast znalazly sie przepisy o przedaw-
nieniach krétkich. Ponadto przepisy o przedawnieniu roszczeh réznych rodzajow
rozsiane byly zaré6wno w ustawach wchodzgcych w sklad prawa zunifikowanego,
jak i w réznych ustawach szczegélnych.

Ten stan rzeczy ulega obecnie zmianie o tyle, ze Ksiega trzecia k.c. pie za-
wiera dzialu, w ktérym bylyby zgrupowane na wzér k.z. przepisy o przedawnie-
niach krétkich. Z przepisobw tych tylko przepis dotyczacy przedawnienia $wiad-
czen okresowych zostal umieszczony w wyzej oméwionym tytule Ksiegi pierwszej,
natomiast pozostale przepisy kodeksu zobowigzan o przedawnieniach krétkich
zostaly rozmieszczone wsrdéd przepiséw Ksiegi trzeciej k.c. dotyczacych odpowied-
niego rodzaju stosunké6w zobowigzaniowych.

Dla ulatwienia odnalezienia tych przepiséw podajemy ponizsze zestawienie:

Przepis k.z. Termin Przepis k.c. Termin
art. przedawnienia art. przedawnienia

lat lat

282 pkt 4 5 751 2

283 § 1, 2 3 442 3

283 § 3, 4 10 442 10

284 utrzymany w mocy

285 pkt 1 2 554 2

285 pkt 2 2 51 2

285 pkt 3 2 851 2

O zmianie terminu przedawnienia Swiadczerh okresowych byla juz wyzej mowa.

.



