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MARIAN LISIEWSKI

Nowy kodeks postepowania cywilnego®
(Zmiany w postepowaniu cywilnym obowiqzujgcym przed 1.1.1965 r.)

Artykul niniejszy ma na celu wskazaé mozliwie wyczerpujgco zmiany, jakie nowy
kodeks postepowania cywilnego wprowadzit do postgpowania uregulowanego w daw-
nym kodeksie postepowania cywilnego i w kodeksie postepowania niespornego tu-
dziez w ustawach normujgcych szczegdélne dziedziny postepowania niespornego. Aby
ten cel osiggngé, artykul nie poprzestaje na poréwnawczym zestawieniu artyku-
16w nowego kodeksu z dyspozycjami poprzednimi, lecz wymienia takie poszczegdl-
ne zmiany i wyjasnia ich doniosto§é, chyba Ze znaczenie zmiany jest zrozumia-
le takZe bez Zzadnego wyja$nienia. Strong teoretyczng porusza artykut tylko w tych
miejscach, w ktdérych jest to konieczne do zrozumienia zmiany. Ograniczajgc si¢ do
uwag o wspomnianym wyzej zasiegu, artykul nie stawia sobie za zadanie peinié
roli komentarza, ktérego opracowanie wymagaltoby daleko wiekszego nakladu pracy
i czasu.

W nowym kodeksie postepowania cywilnego ulegly zmianie nie tylko poszczeg6lne
przepisy, lecz takze zakres i uklad ustawy oraz niektére instytucje. Ogélnymi wiec
uwagami o tych zmianach nalezy poprzedzi¢ szczegélowe przedstawienie samych
zmian, gdyz uwagi te utatwig znalezienie miejsca, w ktérym znajdujg sig¢ szcze-
goélowe przepisy o odmiennej obecnie lokacie.

Nowy kodeks postepowania cywilnego obejmuje — oprécz materii uregulewanych
w kodeksie postepowania cywilnego i niespornego oraz w ustawach szczegélowych
z dziedziny postepowania niespornego (z wyjatkiem przepiséw o prowadzeniu ksigg
wieczystych) — postepowanie odrebne w sprawach o roszczenia pracownikéw (459—
477), przepisy o zlozeniu przedmiotu §wiadczenia do depozytu sgadowego (art. 692—
694), o egzekucji z wynagrodzenia za prace (880—=888) i z rachunkéw bankowych
(art. 889—894), o egzekucji $§wiadczen pienieznych i niepienieznych przeciwko jedno-
stkom gospodarki uspolecznionej (art. 1060—1065) oraz o wykonaniu orzeczein doty-
czacych odebrania osoby podlegajacej wladzy rodzicielskiej lub pozostajacej pod
opieky (1089—1095). Nie objeto natomiast kodeksem przepisow o kosztach sgdowych
wplywajacych do kas sgdowych, calego szeregu przepisow dotyczgcych stosunkéw
rodzinnych, opieki i kurateli mieszczgcych sie w dekrecie z dnia 27.V1.1950 r. (Dz.

* W niniejsze] wkladce omoéwiono art. 1-225. Omodwienie dalszych artykutdow we wktadkach
nastepnych.



U. Nr 34, poz. 310) o charakterze materialnym (jako nalezacych do kodeksu rodzin-
nego i opiekunczego), przepisbw mieszczgcych sie w ustawach o charakterze kom-
pleksowym, tj. regulujacych przedmiot lgcznie ze strong materialng i ewentualnie
karng, oraz przepisbw o egzekucji z pozytkéw i dochodéw z nieruchomo$ci przez
zarzad przymusowy (art. 772—802 dawny k.p.c.). Cze§¢ przepiséw o zabezpieczeniu
spadku i o spisie inwentarza pozostawiono uregulowaniu w drodze rozporzadzenia
wykonawczego (art. 639). We wszystkich wreszcie dotychczasowych ustawach pomi-
nieto dyspozycje o treSci miedzynarodowej. Zostaly one przejete do szczegélnej
(trzeciej) cze§ci kodeksu, regulujacej stosunki z zakresu miedzynarodowego poste-
powania cywilnego.

Uklad kodeksu zmienil sie przede wszystkim wskutek wilgczenia do niego poste-
powania niespornego pod nazwg ,postepowanie nieprocesowe” oraz innych nowych
materii i wylaczenia z postepowania egzekucyjnego przepiséw regulujgcych poste-
powanie zabezpieczajgce.

Cato§é kodeksu podzielono na 3 czeSci poprzedzone tytulem wstepnym z przepi-
sami ogblnymi (jurysdykcyjnymi). Pierwsza cze§¢ obejmuje postepowanie rozpo-
znawcze i dzieli sie na 4 ksiegi, z ktérych pierwsza reguluje proces jako postepo-
wanie podstawowe (art. 13), druga postepowanie nieprocesowe, trzecia sgd polubow-
ny, a czwarta postepowanie w razie zaginiecia lub zniszczenia akt. Cze$é druga obej-
mujgca postepowanie zabezpieczajace i egzekucyjne dzieli sie na dwie ksiegi i re-
guluje: w pierwszej — postepowanie zabezpieczajace, w drugiej — postgpowanie
egzekucyjne. W frzeciej czeSci wreszeie umieszezono — jak juz zaznaczono wyzej —
przepisy z zakresu miedzynarodowego postepowania cywilnego.

W czeSci piarwszej w ksiedze o procesie pojawiajg sie przepisy o postepowaniu
pojednawczym nie w tytule VII o postepowaniach odrebnych, lecz juz w tytule
V traktujgcym o postepowaniu (art. 184—187); pomySlane ono jest jako zacheta do
polubownego zatatwienia spraw jeszcze przed wniesieniem pozwu. Kilka spraw o
mniejszej doniosto$ci (zniesienie wspdlno$ci ustawowej, odjecie matzonkowi upraw-
nienn do zaciggania zobowigzan pociggajacych za sobg odpowiedzialno§é¢ solidarng
drugiego malzonka uchylenie tego zarzadzenia, pozbawienie malzonka samodziel-
nego zarzgdu majatkiem wspdlnym albo udzialu we wspélnym zarzadzie tym ma-
jatkiem, rozwigzanie stosunku przysposobienia, wyga$niecie sluzebno§ci) przenie-
siono do procesu, wskutek czego odpowiednich przepiséw nie ma juz w kodeksie.
Z kompletu przepiséw dotyczacych egzekucji z wierzytelnoSci pienigznych i innych
praw majatkowych wylgczono jako odrebny przedmiot egzekucje z wynagrodzenia
za prace (880-—888) i egzekucje z rachunkéw bankowych (889—894), jako najbar-
dziej aktualne w nowych stosunkach spolecznych. Szczegélne przepisy przewiduja-
ce uprzywilejowanie egzekucji $wiadczen pienieznych na rzecz jednostek gospo-
darki uspolecznionej oraz $§wiadczerni o charakterze alimentéw skomasowano w
dwoéch odrgbnych dziatach (1072—1080 i 1081-—1088). Wreszcie rozmieszczenie prze-
pisbw w poszczegbélnych cze§ciach, ksiggach, tytulach, dziatach, rozdziatach i od-
dzialach odbiega czestokro¢ — i to nieraz istotnie — od ugrupowania i rozloko-
wania poszczegbélnych pozycji w prawie dotychczasowym. Czynniki ustawodawcze
kierowaly sie w tym wzgledzie postulatami prawidlowego porzadku. Za przykiad
niechaj stuzy ugrupowanie przepiséw o doreczeniach w nastepujgcej kolejnoSci:
kto dorecza (131, 132), komu sie dorecza (132, 133), w jakim czasie (134), gdzie (135),
komu, gdy dorgczenie adresatowi jest niewykonalne (136—139), sposéb doreczenia
(140—142), doreczenie stronie, ktérej pobyt jest nieznany (143—147). Podobne zmia-
ny ukladu sg bardzo liczne i niepodobna wykazywaé ich wszystkich. Sa one jed-
nak widoczne w zestawieniu artykuléw kodeksu nowego i dawnego.
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Wreszcie celowe bedzie poruszyé juz na wstepie przepisy intertemporalne, tj.
wyjaénié, jakie prawo nalezy stosowaé w sprawach rozpoczetych przed dniem
1.1.1965 r. Dyspozycje w tym przedmiocie sg bardzo proste. Z nielicznymi bowiem
i zupelnie jasnymi wyjatkami wynikajgcymi z art. od XVI do XXI przep. wprow.
%k.p.c. — od chwili wejScia w zycie nowego kodeksu postepowanie wszczete przed
dniem powyiszym toczy sie wedlug przepisébw nowych, ale skuteczno$é czynnoS$ci
dokonanych poprzednio ocenia si¢ wedlug przepiséw dotychczasowych. Na szcze-
86lng uwage zastuguja: art. XX dotyczacy stwierdzenia nabycia spadku obejmu-
jqcego gospodarstwo rolne i art., XXI dotyczgcy spraw nie moggcych otrzymaé
.dalszego biegu z powodu nieuiszczenia zaliczki na wydatki lub wskutek braku adre-
su strony.

W dalszej cze$ci niniejszej pracy, dotyczacej zmian w nowym kodeksie poszcze-
golnych przepisbw dotychczasowych, oznaczaja:

1) liczby:
' a) w kolumnie pierwszej i trzeciej bez znaku — artykuty nowego kodeksu po-
stepowania cywilnego,

b) w kolumnie drugiej bez znaku i trzeciej ze znakiem d — artykuly dawnego
kodeksu postepowania cywilnego; liczby te — tak samo jak liczby z innymi

znakami — sg odpowiednikami artykuléw wymienionych przy nich w ko-
lumnie 1,
2) skréty:
dep — dekret o postepowaniu dotyczacym zlozenia przedmiotu §wiadczenia
do depozytu sadowego lub na zachowanie,
k.p.n. — kodeks postepowania niespornego,
por. — poréwnaj,
T — zmiane tylko redakcyjnag,
10dz — ustawe o postepowaniu niespornym w sprawach rodzinnych i z zakre-
su kurateli,
rzecz — dekret o postepowaniu niespornym z zakresu prawa rzeczowego,

spadk — dekret o postepowaniu spadkowym,

ub — dekret o sprawie postepowania o ubezwlasnowolnienie,

zm — dekret w sprawie postepowania o uznanie za zmarlego.i o stwierdze--
niu zgonu;

- zd -— zdanie

3) artykutly w kolumnie pierwszej:

a) bez uwag stownych w kolumrnie trzeciej — ze sg zupelnie lub prawie dostow--
nym powtérzeniem przepisu dawnego,

b) bez wskazania odpowiednika dawnego w kolumnie drugiej lub trzeciej
ze chodzi o przepis nowy nie majacy odpowiednika w ustawach dawnych,

¢) ze wskazaniem odpowiednika w kolumnie drugiej lub trzeciej — ze zawie-
rajg zmiane jego tre§ci podang w kolumnie trzeciej.
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TYTUL WSTEPNY. PRZEPISY OGOLNE

IIX

I Ix
1 1
2

Podczas gdy 1 d traktowal zaréwno o jurysdykcji sgdéw
powszechnych w sprawach cywilnych, jak i o postepowaniu,
w -jakim ta jurysdykcja sie przejawia, .1 ogranicza sie do
postepowania. Wyrazy ,sprawy -cywidne” oznaczaly w okre-
sie miedzywojennym sprawy dotyczace stosunkéw, do kté-
rych nalezalo stosowaé prawo cywilne. Przez prawo cy-
wilne rozumiano jednak w okresie powyzszym nie tylko
prawo objete nowym kodeksem cywilnym, lecz rdéwniez
prawo rodzinne i opiekuncze oraz prawo pracy. Te dwie
ostatnie galezie prawa staly sie w pewien czas po wyzwole-
niu odrebnymi rodzajami prawa. Orientacja w tym wzgle-
dzie przechodzila diuzszy okres dojrzewania i ostatecznie
otrzymata sankcje ustawowsg dopiero wraz z uchwaleniem
nowycn kodekséw. Tym sie tlumaczy, Ze sgdy powszechne
bez tej sankcji rozpoznawaly w calym ubieglym okresie
w postepowaniu cywilnym sprawy ze stosunkéw podlega-
jacych zaréwno prawu cywilnemu, jak i prawu rodzinnemu
i opiekunczemu oraz prawu pracy. 1 zalegalizowat te prak-
tyke wyjasniajge, ze wyrazy ,sprawa cywilna” majag w
prawie procesowym inny sens niz w prawie materialnym.

2 w § 1 ustanawia og6lng jurysdykcje sadéw powszech-
nych w sprawach cywilnych, ogranicza ja jednak w § 1—3
jurysdykcia sadéw szczegblnych (§ 1), panstwowego arbi-
trazu gospodarczego (§ 2) i innych organéw (§ 3). Jurysdyk-
cja sgdéw szczegbélnych 1 innych organéw jest w § 1 i 3
potraktowana jako wyjatkowa, czyli ze w stosunku do nich
za jurysdykcja sadéw powszechnych przemawia domnie-
manie. Natomiast wedlug § 2 jurysdykcje sadéw powszech-
nych i panstwowego arbitrazu gospodarczego sy réwno-
rzedne, nie ma wiec w ich wzajemnym stosunku domnie-

- mania jurysdykcji sadéw powszechnych.

Artykuty 3, 4, 5, 6, 9 i 10 okreflajg gléwne zasady, na
ktérych opiera si¢ w sprawach cywilnych wymiar spra-
wiedliwosci w Polsce Ludowej, aby uwypukli¢ z wszel-
kg wyrazisto§cia charakterystyczne cechy postepowania
cywilnego. Dawny kodeks byl réwniez zbudowany na pew-
nych zassdach §i nie byl zbiorem przypedkevo i bezplano-
wo skonstruowanych dyspozycji. Jednakze zasady te kry-
ly sie w szczegbélowych przepisach, z ktérych mozna je bylo
dopiero wywnioskowaé. System ten byl i jest praktykowa-
ny w kodeksach holdujgcych zasadzie prawdy formalnej,
aby zamraskowaé jej ujemne strony. Polski ustawodawca
powojenny przeszedt zgodnie z zalozeniami nowego ustroju
do zasady prawdy obiektywnej jako naczelnej z-s~dy po-
stepowania cywilnego, rozwijajac jg w dalszych podstawo-
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wych zasadach, na ktérych opiera sie struktura postepo-
wania cywilnego. Przeobrazenie, jakie dokonato sie w za-
kresie zasad postepowania w ubieglym dwudziestoleciu,
doznalo w nowym kodeksie istotnego udoskonalenia.
Umieszczenie zasad w przepisach wstepnych nie spelnia
wylgcznie roli hasel. Stanowi ono réwniez nakaz, zeby sg-
dy, nie zbaczajgc z drogi obranej przez polskiego ustawo-
dawece, czynnie rozwijaly te zasady i w wypadkach' watpli-
wych traktowaty je jako istotny substrat interpretacyjny.
§ 1 Glosi zasade méwienia prawdy przy gromadzeniu ma-
terialu procesowego.

§ 2 Wedlug zawartej w nim zasady sad wykonuje czyn-
no$ci kontrolne, dazace do tego, zeby material byl komplet-
ny oraz zeby postulatowi. prawdy obiektywnej stato sie
zado$é.

Ustanawia zasade uprzywilejowanej ochrony wlasnoSci
spolecznej przez sygnalizowanie nadrzednym jednostkom
gospodarki uspolecznionej potrzeby wkroczenia w drodze
nadzoru i dochodzenia roszczenia przeciwko dalszym oso-
bom. Ewentualnie nalezy w takich wypadkach zawiadamiaé
prokuratora. .

Stanowi jako zasade obowigzek sadu informowania i pou-
czania stron wystepujacych bez adwokata.

Powtarza zasade koncentracji materialu procesowego.

90 d Wprowadza dwie zmiany: 1) przeslanka ingerencji
prokuratora w dochodzenie spraw cywilnych jest ochrona
praworzgdno$ci, praw obywateli, interesu spolecznego i wia-
sno$ci spotecznej; 2) w sprawach niemajgtkowych z zakre-~
su prawa rodzinnego prokurator moze wytaczaé powdédz-
twa tylko w wypadkach wskazanych w ustawie. Wypad-
ki takie wymienia prawo materialne w art. 22, 86, 127 kod.
rodz. i op. Prokurator nie moze wiec — co dotychczas bylo
sporne — wytoczy¢ powddztwa o rozwdd. W zwigzku z po-
wyzszym ograniczeniem rola prokuratora jako powoda jest
dwojaka: na podstawie 7 wykonuje on prawo dochodzenia
przystugujace osobie legitymowanej, a na podstawie prze-
pisbw prawa materialnego prokuratorowi przystuguje sa-
modzielne prawo dochodzenia niezalezne od czyjegokolwiek
prawa.

Przyznaje organizacjom spolecznym ludu pracujgcego —
dla ochrony praw obywateli — prawo 2zadania wszczecia
postepowania oraz brania udzialu w toczacym sie postepo-
waniu, jednakze tylko w wypadkach przewidzianych w
ustawie (por. 61).

Stanowi obowigzujgcy juz w kodeksie dawnym zasadg jaw-
noéci rozpoznawania spraw, a dla stron i uczestnikéw —
takze jawno$é akt sadowych z prawem otrzymanja odpi-
séw i wyciggow.



1 n m
10 Podnosi do rangi zasady dgzenie do ugodowego zalatwie-
’ nia spraw.
3 por. 189
4 por. 1097—1110
5 por. 11111116
8 por. 12

11 7 r

12 6dr

13 § 1 Ustanawia domniemanie, Ze sprawy cywilne nalezy roz-

poznawaé w procesie.
§ 2 Nawigzuje do tego, ze tylko proces wyczerpuje wszyst-
kie przepisy, ktére sktadajg sie na calo§é postepowania, na-
tomiast inne rodzaje postepowania sg uregulowane jedy-
nie w szczegbtach odpowiadajgcych ich specyfice. Ze wzgle-
du na to nakazuje, zeby elementy konieczne do skompleto-
~wania catoSci byly czerpane z procesu.

14 N:-fkazuje. zeby przepisy dotyczace jednostek gospodarki
uspolecznionej byly stosowane do instytucji panstwowyck
nie prowadzacych dziatalno$ci gospodarczej.

8 Pominieto, jako bezprzedmiotowy.

CzeS¢ pierwsza

KSIEGA PIERWSZA PROCES

TYTUL 1. SAD
DZIAL 1. WEASCIWOSC SADU

PRZEPIS WSTEPNY

15

Pominieto jako przepis ustrojowy.
§ 146 d
§ 2 Zasade 46 d zastosowano do sytuacji odwrotnej.

Rozdzial 1. WlaSciwo$§é rzeczowa

Oddziat 1. Podstawy wtasciwoS$ci

16

1

18

10

11

m

§1—10dr

§ 2 Powfarza art. 5 ustawy z dnia 28.I111.1958 r. (Dz. U. Nr
18, poz. 75), traktujacy o wlaSciwosci sgdu d'a spraw o roz-
woéd, w czeSci dotyczacej wtaSciwoSci rzeczowej.

pkt 1—11 pkt 1 d

pkt 2—11 pkt 3 d

pkt 3—11 pkt 2 d Zmieniono blizsze oznaczenie ,jednej ze
> stron” przez wprowadzenie wyrazéw ,jednostka gospo-

darki uspotlecznionej”

pkt 4—11 pkt 4 d Pominieto Skarb Panstwa ze wzgledu

na art. 33 k.c, wedlug kidrego Skarb Panstwa jest taxzie

jednostkg gospodarki uspotecznionej.



Oddzial 2. Warto§é przedmiotu sporu

19
20
21
22
23

24
25

26

12
13
14
15
16

17
18

19

§2r
r

W czeSci koncowej zdania zastgpiono wyrazy ,suma czyn-
szu za czas potrzebny do wypowiedzenia” wyrazami ,suma

czynszu za okres trzech miesigey” — dla zharmonizowania
z art. 673 § 2 k.c.
r

§ 1—18 § 1 d SkreSlono wyrazy ,w razie watpliwo§ci”,
albowiem sprawdzanie wartoSci wchodzi w gre tylko wow-
czas gdy zachodzg watpliwo§ci. Dodano ,na posiedzeniu
niejawnym” ze wzgledu na art. 148 § 1.
§2—18§2d
§3—-19§1dr

18 § 3 d Pominieto, jako nalezgcy do przepiséw o kosz-
tach sgdowych.
19 § 2 d Pominiecie wyrazéw, Ze ponownego badania war-
toSci nie dokonuje ,sgd, do ktérego pozew skierowano®,
oznacza, Ze ponowne badanie nie jest dopuszczalne nie tyl-
ko przez ten sad, lecz réwniez wtedy, gdy przekazania
sprawy do innego sadu nie bylo — jezeli przedmiot sporu
nie ulegnie zmianie.

Rozdzial 2. WlasciwoSé miejscowa

Oddzial 1. Wta§ciwo§é ogblna

27

28

29

30

20

21

22

23

24

25

26

§1—20zd1dr

§ 2—20 zd 2 d Miejsce zamieszkania okreS§la sie wedlug
przepiséw k.c. (brak jednak przepisu co do siedziby — art.
41 k.c.).

Po pierwszym wyrazie ,zamieszkania” dodano ,,w Polsce”,
co zmienia istotnie tre$é tego przepisu.

Pominieto, albowiem wystarczy 28, 45. Funkcjonariusz pan-
stwowy lub wojskowy udajacy sie za granice nie wyzbywa
sie normalnie zamieszkania.

Pominieto, poniewaz stat sie bezprzedmiotowy w zwiazku
z 27 § 21 art, 26 k.c.

Pominieto, jako nie majacy wiekszego znaczenia w zwigz-
ku ze 176.

r Organem nazywa nowy kodeks — zgodnie z art. 38 k.c. —
osobe dzialajacag za osobe prawng (67 § 2). W 29 chodzi jed-
na nie o te osobe dzialajaca, lecz o okreSlong w nim jed-
nostke organizacyjng. W tym sensie sprostowano 25 d.

26 zd 1 d

26 zd 2 d Pominieto wskutek przeoczenia. Przez to uchy-
lenie powstala luka, skoro w nowym kodeksie brak prze-
pisu o siedzibie (por. 27).
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Oddzial 2. WtaSciwo$§¢ przemienna

31 27
32 28 r ,
33 29 r Zamiast ,organ” uzyto wyrazéw ,jednostka organizacyj-

na” z przyczyn podanych w uwadze do 29. Specyfikacje
przedsigbiorstw w 29 d zastgpiono okre§leniem zbiorowym
»jednostka organizacyjna”, ,zaklad”.

34 30 Wykazanie dokumentem bedzie konieczne tylko woOwczas,
gdy mimo wykazania innymi $rodkami pozostang watpli-
wosci. Nie bedzie wiec konieczne dolaczenie dokumentu do

pozwu.
3 por. 462
35 31 r
36 32 ,
33 Pominieto, jako nieaktualny.
37 34

Oddzial 3. Wltasciwos$§é wylaczna

38 35 Pominieto ciezar realny, jako nie objety k.c.

39 36 36 § 1 d Pominigeto ze wzgledbw celowo$ci ograniczenie
»dopoki dziedzice spadku nie objeli”; dodano ewentualng
wlaSciwo$§é sgdu polozenia majatku spadkowego.

36 § 2 Pominigto, jako niepotrzebny, bo powddztwa takie
nie opieraja si¢ na podstawie rzeczowej, jakiej dotyczy 35.

40 37 r

41 38 § 1—38 § 1 d Pominigeto wyrazy ,jezeli przynajmniej jed-
na ze stron ma obywatelstwo polskie”, albowiem problemy
jurysdykeyine sg uregulowane w czeSci trzeciej (1100).

§ 2 Dostosowano do art. 5 ustawy z dnia 28.II1.1958 r. (Dz.
U. Nr 18, poz. 75) w czeSci dotyczacej wiaSciwosci miejsco-
wej. *

38 § 2 d Pominieto, jako niepotrzebny.

42 39 Rozciggnieto na przysposobienie ze wzgledu na zmiang
jego charakteru w kod. rodz. i op. (adoptatio plena). Po-
minieto wyrazy ,,jezeli chofby jedna ze stron ma obywatel-
stwo polskie”, albowiem problemy jurysdykcyjne sg uregu-
lowane w cze$ci trzeciej (1101).

Oddzial 4 Przepisy szczegolne

43 40 §1—40 § 1 d r i 42 d Tre§¢ tego ostatniego przepisu zmo-
dyfikowano badZz uogélniono i rozciggnieto na sady woje-
wodzkie.

§2—-43dr
41 Pominieto wobec przejecia spraw wekslowych i czekowych
do rozpoznania przez panstwowe biura notarialne (480),
42 por. 43 § 1
43 por. 43 § 2
44 44 r



46

48

Pominieto wyrazy ,na wniosek”, aby w razie potrzeby
oznaczenie sgdu moglo nastgpié¢ z urzedu.

por. 15 § 1.

W § 1 dodano trzecie zdanie tej treSci, ze strony mogg ogra-
niczyé umowg prawo wyboru pomiedzy kilku sgdami wta§-
ciwymi. Pominigto obowigzek przedstawienia przy pozwie
dokumentu stwierdzajgcego umowe o wlasciwosé.
Pominieto, jako uchylony.

DZIAL II. SKLAD SADU

47

Nalezy z natury swej do ustroju sadéw.
§1 —art. 78§ 1 zd. 1 us.p.

§ 2 — art. XLV § 1 przep, wprow. k.p.c. d
§ 3 —art. XLV § 2 przep. wprow. k.p.c. d
§4—art.7§12zd2usp.r

DZIAL III. WYLACZENIE SEDZIEGO

42

49
50

51
52

53
54

49

50

51

52
53
54

55
56

§ 1 pkt 1—3—49 pkt 1—3 d

pkt 4 —49 pkt 4 d Dodano ,radcg prawnym’.

pkt 5 —49 pkt 5 d Dodano ,w sprawach, w ktérych

wystepowat jako prokurator”.
§ 2 Malzenstwo, przysposobienie, opieka i kuratela uza-
sadniajg wylgczenie takie po ich ustaniu.
50 § 1 d r Opuszczono wyraz ,uzasadniona”, jako niepo-
trzebny. .

50 § 2 d por. 50 § 2.

§1—5181d
§2—5082dr
§3—-51§2d
r
§1 —53d
§ 2 — 54 d O wylaczeniu sedziego sad orzeka z urzedu
w skladzie 3 sedziéw na posiedzeniu niejawnym. Zamiast
dochodzen § 2 przewiduje wyjasnienia sedziego.
Maksimum grzywny podwyzszono z 750 do 5000 zi.
Uwzgledniono takze lawnikéw.

TYTUL II. PROKURATOR

55

w
(=2

Ustanawia obowigzek wskazania osoby, na rzecz ktérej pro-
kurator wytacza powoddztwo — z wyjatkiem spraw niema-
jatkowych z zakresu prawa rodzinnego, co do ktérych prze-
pis szczeg6blny nie stanowi inaczej (np. 454 § 1).

§ 1 — 96 d Ustanawia obowigzek zawiadamiania osoby,
wskazanej w pozwie prokuratora, wraz z doreczeniem poz-
wu. W razie wstgpienia tej osoby do postepowania proku-
rator ma stanowisko wspétuczestnika jednolitego.

§ 2 Przepis ten ma na wzgledzie przedmiot sporu w sensie

— 9 —



57

58
59
60

i

materialnym, a wigc rozporzgdzenie materialnoprawne.
Okre§la, kto jest strona w procesie, gdy prokurator nie
wytacza powddztwa na rzecz oznaczonej osoby (por. 448
i 454).

368 d

92 dr

§12zd 1 — 90 d; dalszg cze§é¢ 90 d pominieto w zwigzku
z 3.
zd 2 ~— 91 pierwsza cze§é zdania d
zd 3 — 91 dalsza cze$é zdania d
zd 4 — Stanowi obowigzek doreczania prokuratorowi
pism procesowych i orzeczen oraz zawiadamiania go
o terminach i posiedzeniach.

§2—93d

TYTUL III. ORGANIZACJE SPOLECZNE LUDU PRACUJACEGO

61

62
63

Konkretyzuje wypadki, o ktérych wspomna art. 8, a w
ktérych organizacjom spotecznym Iudu pracujgcego przy-
stuguje prawo zadania wszczecia pow6dztwa i wziecia udzia-
tu w sprawie.

Podcigga powyzsze organizacje pod przepisy o prokuratorze.
Przewiduje dopuszczenie organizacji, o ktérych wyzej mo-
wa, a ktére nie uczestnicza w sprawie, do udzialu w po-
stepowaniu celem przedstawienia istotnego pogladu wyrazo-
nego w ich uchwaltach lub o$wiadczeniach ich organéw.
Chodzi tu nie o dowé6d z bieglych, lecz o przeprowadzenie
w tym punkcie rozprawy z udzialem przedstawicieli orga-
nizacji.

TYTUL IV. STRONY

64 57

57 § 1 d zostal wchloniety przez 64 i 65; 57 § 2 d por. 66.
W dotychczasowym prawie byla mowa tylko o zdolnoSci
procesowej. Pod nazwg ta kryly ‘sie jednak dwie zdolnoSci.
Skoro bowiem zdolno§é procesowa polegala na zdolnoSci
zobowigzywania si¢ przez umowe, a do zobowigzania takie-
go konieczna byla zdolno§é zaré6wno prawna, jak i do czyn-
nosci prawnych, to w dziedzinie prawa procesowego nale-
zalo takZe rozrézniaé dwie réwnolegle zdolnoS$ci, tj. zdol-
no$é do tego, by byé strong w procesie, oraz zdolno§é¢ do
podejmowania czynno$ci procesowych, co bylo uznawane
w teorii oraz stosowane w praktyce. Nowy kodeks porzu-
cit te metode, regulujgc obie zdolnoSci odregbnie, majgc
w tej kwestii na uwadze zdolno§é prawng i zdolno§é do
czynno$ci prawnych.

64 § 1 okresla zdolno§é sadowa, tj. zdolno&é do tego, by by¢
strong w procesie. W dotychczasowym prawie mialy jg tyl-
ko odoby fizyczne i prawne jako jedyne, ktére posiadaly
zdolno§é prawna. Wyjatki byly bardzo odosobnione. Art. 135

— 10 —



II

85

66
67

68

69

70

71

58
59

60

61

62

pr. spadk. przyznawal zdolno§é sgdowa wladzy, praktyka
za§ przyznawala ja istocie poczgtej, lecz jeszcze nie uro-
dzonej, oraz Partii.

64 § 2 przyznaje zdolno$é sadowg w szerokich rozmiarach
organizacjom spolecznym nie posiadajagcym osobowosci
prawnej. ) )
Zdolno$¢é do czynnofci procesowych nazywa zdolno$cia
procesowg, nazwa wigc ta ma obecnie inne (wezsze)
znaczenie. Jednostki organizacyjne posiadajgce zdolno$é sg-
dowa maja takze zdolno$é procesows. Osoby fizyczne maja
te zdolno§¢ w zalezno$ci od tego, czy posiadajg zdolno§é
do czynnoSci prawnych badZz pelng, badz tez — gdy sg w
zdolnoSci tej ograniczone — w zakresie spraw wynikajg-
cych z czynnoSci prawnych, ktérych mogg dokonywaé sa-
modzielnie.

57 § 2 d r Redakcje dostosowano do zmian w 64 i 65.
Wypelnia luke istniejgca w  dotychczasowym prawie.
Przedstawicielami os6b prawnych i organizacji bez osobo-
wofci prawnej sg ich organy. Za Skarb Panstwa dziala
organ jednostki organizacyjnej, z ktérej dziatalno§ciag wig-
ze sie dochodzone roszczenie, albo organ jednostki nad-
rzedneéj. '

r Redakcja zostala dostosowana do zmian w 66 i 67.
Pominieto ze wzgledu na 202 zd 2.

62 § 1 d Redakcje dostosowano do zmian w 66 i 67. Prze-
kazano na posiedzenie niejawne.

§1 — 60§ 1 dr Redakcja dostosowana do zmian
w 66 i 67. :
§2—60§22d1dr.

60 § 2 zd 2 i 61 d Dodano koncows cze§é zdania ,i w
miare potrzeby wyda odpowiednie postanowienie”. Doda-
tek ten jest niepotrzebny, bo tresé jego jest sama przez
si¢ zrozumiala. Pominieto — jako niepotrzebne — z 61 d
wyrazy ,a nie podlegajg uzupelnieniu z urzedu”.

62 § 2 d pominieto, jako nalezgcy do przepisbw o kosztach
sgdowych. Co do 62 § 1 d por. 69.

DZIAYL II. WSPOLUCZESTNICTWO W SPORZE

72

63

. §1pkt1 — 63 pkt 1 d r Nazwa ,,wspétuczestnictwo ma-

terialne” jest uznana za termin ustawowy.

pkt 2 — 63 pkt 2 d r Nazwa ,wspéluczestnictwo for-
malne” jest terminem ustawowym. Do wspétuczestnictwa
formalnego konieczna jest dla kazdego z roszczen lub zo-
bowigzan z osobna oraz dla wszystkich wspélnie wtasci-
wo$§é zaréwno rzeczowa, jak i miejscowa.
§ 2 Zdarza sie, ze dochodzone roszczenie jest po stronle
powodowej lub pozwanej niepodzielne, ze wiec zachodzi
wspdtuczestnictwo konieczne, a po kazidej stronie wsp6i-
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73

74

j§1

64

65

11

uczestnikiem jest — oprécz osOb fizycznych -— jednostka
gospodarki uspolecznionej. Ot6z w takim wypadku docho-
dzenie roszczenia byloby niemozliwe, bo nalezatoby do-
chodzié go cze§ciowo w sadzie powszechnym, a czeSciowo
przed komisja arbitrazows. Jednakze przy takim docho-
dzeniu brak by bylo stronom w jednym i drugim miejscu
legitymacji. 72 § 2 rozwigzuje te sytuacje w ten sposéb,
ze uznaje sad powszechny za powolany do rozpoznania
takiej sprawy w catosci. Niestety, 72 reguluje powyzsze
zagadnienie tylko po stronie pozwanej. Sytuacje, o kt6-
rych wyzej- mowa, mogg powstaé takie w toku procesu
wskutek nastgpstwa procesowego, zwlaszcza na podsta-
wie 194, 196.

§ 1 — 64 § 1 d Pominigeto cze$§¢ zdania po Sredniku, aby
wylgczyé wniosek, ze material wniesiony do postepowa-
nia przez jednego ze wspo6tuczestnikow powinien byé po-
miniety przy rozpoznaniu sprawy w stosunku do innego.
§2 —64§2dr

63 § 3 d Pominieto, jako niepotrzebny (233).

DZIAL III. INTERWENCJA GLOWNA I UBOCZNA

75
6
Kk
8

79
80
81
82

83

66
67
68
69

70
1
72

73

§1 —69¢%1d

§ 2 —69§2d

§ 3 — 69 § 3 d Dodano drugie zdanie: , W razie prawo-
mocnego uwzglednienia opozycji czynnosci interwenienta
ubocznego beda uwazZane za niebyle”, wypelniajgc w ten
sposéb istotng luke w prawie dotychczasowym.

r

Zawiera istotne powiekszenie. doniosto$ci interwencji
ubocznej przez wyposazenie wyroku w powage rzeczy
osadzonej w stosunku do interwenienta strony, do kt6-
rej przystapit.

DZIAL IV. PRZYPOZWANIE

84

85

74

§1 — 74§ 1 dr Nowa redakcja konkretyzuje instytucie
przypozwania.

§ 2 -—-174§2d

Ustala termin decydujacy o tym, z jaka chwilg wyrok
uzyskuje wzgledem przypozwanego, ktoéry nie zglosil swe-
go przystapienia, skutki przewidziane w 82.

— j2 —
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DZIAL V. PELNOMOCNICY PROCESOWI

86
87

88
89

90
91

92
93

94

95

96

97

75
76
7
78
79

80
81

82
83

84

85
86

87

88

89
90
91
92
93
94

Zostaly wchloniete przez 195 § 1 i 2 i 198.

r
§1 —79§1zd1 dr Zdolnosé byé petnomocnikiem roz-
ciggnieto na osobe pozostajacag w stosunku przysposobie-
mia (wobec nowego charakteru przysposobienia — adoptatio
plena). Wyraz ,dzieci” zastapiono wyrazem ', zstepni”.
§ 2 — 79 § 1 2d 2 d r Rozciggnieto na radce prawnego
i szereg dalszych osdéb kwalifikujacych sie jako pelnemoc-
nicy jednostek gospodarki uspolecznionej lub organizacji
spolecznych ludu pracujgcego.
§ 3 — 79 § 3 d Dodano ,,0 ustalenie ojcostwa”.

79 § 2 d por. 453.

§ 1 — 81 §1 d Dodano ,radca prawny”. Wyrazy: ,sqdo-
wego lub notarialnego uwierzytelnienia” zastapiono wyra-
zami: ,,urzedowego po§wiadczania”,

r
83 d Dodano w pkt 1 ,rewizje nadzwyczajng”, a w pkt
3 — ,radce prawnego”.

Pominieto, jako niepotrzebny. Udzielenie pelnomocnictwa
nie pozbawia strony prawa podejmowania samodzielnie
czynno$ci procesowych.

r

Prawo strony odwolywania o$wiadczen pelnomocnika zo-
stalo rozszerzone, obejmuje bowiem takze o$wiadczenia
o tre§ci prawnej.

§ 1 — 87 § 1 d Uzupelniono wyja$nieniem, kiedy wypo-
wiedzenie pelnomocnictwa przez mocodawce wywiera
skutek w stosunku do sadu.

§ 2 — 87 § 2 d WyjaSnia, ze pelnomocnik moze byé
zwolniony od obowigzku dalszego dzialania.

Rozcigga 94 na adwokata ustanowionego dla strony zwol-
nionej od kosztéw sgdowych w razie zwolnienia go od
zastepowania strony. Wypelnia istniejacg dotychczas luke.
Wyjasnia uzupelniajgco, kiedy pelnomocnictwo wygasa
z mocy ustawy (Smier¢ strony lub utrata przez nig zdol-
nos$ci procesowej).

por. 7, 60

por. 60 § 1

por. 59

por. 60 § 2 .

Pominieto, co oznacza. Ze prokurator, ktéory nie wni6st
pozwu, nie mozZe wystapi¢ ze skarga o wznowienie,
zwlaszcza Ze 60 § 2 ogranicza sie do §rodkéw odwolaw-
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95
96

czych, do ktérych skarga o wznowienie nie naleZy.
Pominieto, jako niepotrzebny ze wzgledu na 417.
por. 56 § 1

TYTUL V. KOSZTY PROCESU

98

99

100
101
102

103

104

105

106

107

108

109 -

110

97

98
99

100
101
102

103

104
105

106

107

108

109

110

§1 —97i100dr

§ 2 — 99 d Zawiera specyfikacje niezbednych kosztéw
procesu prowadzonego przez strone lub przez peilnomocnika
nieadwokata.

§ 3 — 98 § 1i 99 d Zawiera specyfikacje nie-
zbednych kosztéw procesu prowadzonego przez adwokata.
98 § 2 d por. 99 :

98 § 2 d Pod wzgledem zwrotu kosziéw 2z adwokatem
zréwnano tylko radce prawnego jednostki uspolecznionej.

Co do prokuratora por. 108.
por. 98 )
r
r
Przewiduje dalszg (poza 101) mozno§é obcigzenia koszta-
mi strony wygrywajacej — bez wniosku przeciwnika.
Obowigzek zwrotu kosztéw rozciggnieto na interwenienta
(ubocznego).
por. 110
Skre§lono wyrazy ,jezeli co do nich nie =zapadio juz
wczeéniej prawomocne orzeczenie”, jako niepotrzebne.
§1 — 106 §1dr
§2—106§2dr
Prokurator nie moze zadaé zwrotu koszté6w ani byé zobo-
wigzany do ich zwrotu, jezeli nie jest powodem (co zna-
czy ,udzial”, wynika to z 7; por. jednak 99, gdzie proku-
ratora pominigto).
Dodano mozno§é zasgdzenia od interwenienta zwrotu
koszté6w wywolanych jego samoistnymi czynnoSciami na
rzecz wygrywajacego spraweg przeciwnika strony, do kté6-
rej interwenient przystgpil.
§1 —-109§1dr; 109§ 21i3 dskreflono, jako niepotrzeb-
ne.
§ 2 Wyjaénia, jak sad postepuje w kwestii zwrotu kosz-
téow, gdy uchyla orzeczenie i przekazuje spraweg do I in-
stancji.
r Dodano drugie zdanie, wedlug ktérego o kosztach na-
leznych stronie dzialajgcej bez adwokata sad orzeka z w-
rzedu.
104 d Zasgdzenie kosztéw od §wiadka, bieglego, pelnomoc-
nika lub ustawowego przedstawiciela nastgpuje z urzedu
— po ich wystuchaniu — na posiedzeniu niejawnym.
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DZIAL II. ZWOLNIENIE OD KOSZTOW

111

112

113

114
115

116
117

118
119

120

111

112

113

114
115
116

117

118

§1 — art. 3 ust. 1 przep. o koszt. sad.
pkt 1 — pkt 4 r
pkt 2 — pkt 5 Zamiast ,,alimentéw wynikajacych z obo-
wigzku ustawowego” uzyto wyrazéw: ,roszczen alimenta-
cyjnych” (tzn. wszelkiego rodzaju).
pkt 3 — pkt 3 r
pkt 4 — pkt 6
pkt 5 — pkt 3 Zamiast ,przez sgd” uzyto wyrazéw:
»przez sgd orzekajacy lub opiekunczy dla danej sprawy”.
pkt 6 — pkt 1 r

§ 2 — art. 3 ust. 2 przep. o koszt. sad.

§ 1 — 115 § 1 pkt 1 d Dodano ,,w calo$ci”, bo tylko wéw-
czas strona nie wnosi zadnych opiat.
§2—1158§2dr

§ 1 — 111 § 1 zd 1 d Wystarczy za§wiadczenie organu ad-
ministracji panstwowej.

§ 2 — 111 § 2 zd 2 d Dotyczy tak osoby prawnej, jak i or-
ganizacji nie posiadajgcej osobowo$ci prawnej.

§1i2—112§1i24d

112 § 3 d Przekazanie wniosku o zwolnienie od kosztéw,
zgloszonego po raz pierwszy w II instancji, sgdowi I in-
stancji do zalatwienia — jest fakultatywne, a nie obliga-
toryjne.

§1 — 115 § 1 pkt 2 d O ustanowienie adwokata moze sie
ubiegaé strona zwolniona od kosztéw w caloSci lub cze-
§ciowo. Jezeli wniosek nie zostal wniesiony razem z poz-
wem, stosuje sie odpowiednio 114 i 115. WtaSciwy do usta-
nowienia jest takze zesp6l adwokacki. Wigczono art. VI§3
przep. wprow. k.p.c. d

§ 2 Traktuje o przydzieleniu adwokata stronie, ktéra
korzysta z ustawowego zwolnienia od kosztéw.

por. 1106

por. 112 i 117

r

§1 —1178§1dr

§ 2 Adwokat mozie z wainych powodéw wnie§¢ o zwol-
nienie od obowigzku zastepowania strony. Do wyznacze-
nia innego adwokata zamiast zwolnionego powotana jest ra~
da adwokacka lub zesp6ét adwokacki.

§1 —118§1dr

§ 2 Cofniecie zwolnienia od kosztéw i ustanowienia ad-
wokata z powodu oczywistej bezzasadnoSci powoéddztwa
nie zobowigzuje do uiszczenia oplat i wynagrodzenia ad-
wokata.
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121

122
123
124

119

120
121
122

123
124
125

126
127
128
129
130
131

§ 3 — 118 § 2 d Dodano ,i ustanowienie adwokata”. Wy-
soko$§é grzywny okrefla 163 § 1.

119 § 1 d Dodano ,, i ustanowienie adwokata”.

119 § 2 i 3 d pominieto, jako nalezgce do kosztow sgdo-
wych.

r

Dodano ,i ustanowienie adwokata”.

Reguluje wplyw wniosku o zwolnienie od kosziéw lub
o ustanowienie adwokata mna postepowanie, ktére jest w
toku, a wiec po doreczeniu pozwu. Wynika stad, Ze nie
dotyczy to sytuacji, o ktérej traktuje art. 13 przep. o koszt.
sad. w zwigzku z wniesieniem pozwu.

por. 1119 :

por. 1120

§1i 2 por. 1121

§ 3 por. 1122

por. 1123 § 1 i 2

por. 1123 § 3

por. 1124

por, 1125

por. 1126 -

por. 1127

TYTUL VI. POSTEPOWANIE
DZIAL 1. PRZEPISY OGOLNE O CZYNNOSCIACH PROCESOWYCH

Rozdzial 1. Pisma procesowe

125
126

127
128

132
133

134
135

§ 1 — 133 § 1 d Dotyczy wszystkich pism procz pierwszege
w sprawie.

pkt 1 — pkt 1 d Pominigto zawdd i zamieszkanie, dodano

,»lub nazwe” oraz ,przedstawicieli ustawowych”.

pkt 2 — pkt 2 d Pominieto przedmiot sprawy.

pkt 3 — pkt 3 d

pkt 4 — pkt 4 Dodano pelnomocnika.

pkt 5 — pkt 5 d
§ 2 — 133 § 1 d Dotyczy pierwszego pisma w sprawie.
Oprécz danych wymienionych w § 1 przytacza dane pomi-
niete z 133 § 1 d, tj. zaw6d i miejsce zamieszkania lub
siedzibe stron, ich pelnomocnikéw oraz przedmiot sporu.
Dalsze pisma w sprawie powinny zawieraé¢ sygnature akt.
§3—133§24d
§4—133§3dr
Pominieto drugie zdanie, jako niecelowe.
Dodatek ,dla doreczenia” ma na celu wyjasSnienie, Ze pis-
ma i zalgczniki nalezy doreczaé¢ osobom uczestniczacym
w sprawie. W dawnym kodeksie dyspozycji o takiej treSci
nie bylo, chociaz praktyka stosowala to w my$l obecnego
wyjasnienia.
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I

129
130

136
137

138

§ 1 — 137 § 1 d Pominieto kwestie uiszczenia oplat jako
nalezgca do kosztéw sadowych.

§ 2 — 137 § 2 d Dodano drugie zdanie, Zze pismo zwrécone
nie wywoluje nigdzie zadnych skutkéw prawnych.
§3—1378§3dr ‘

§ 4 — 137 § 4 d Dotychczasowy tekst, jako naleigcy do
przepis6w o kosztach sadowych, zastapiono dyspozycja, Ze
zarzadzenie przewodniczacego dotyczace zwrotu pozwu do-

- recza sie tylko powodowi.

Pominieto, jako przepis ustrojowy.

Rozdzial 2. Doreczenia

131

132

133

134
135

136

137

2 — Wkladka

139

140

141
142

143

144

145

146

§ 1 — 139 §.1 d Doreczenn sad dokonuje tylko przez poczte
i woznych. :

§ 2 — 139 § 2 d Rozporzadzenie Min. Sprawiedl. okresli
tryb doreczania.

§1—157d

§ 2 — 152 d r Przyjecie pisma przez adresata w sekretar-
iacie jest- obligatoryjne.

§ 1 — 140 § 2 d Ograniczono do doreczenia osobom fizycz-
nym. Cze§¢ dotyczaca pelnomocnika i osoby upowaznionej
do odbioru pism przeniesiono do § 3.

§ 2 — 148 d Dodano ,organ uprawniony do reprezentowa-
nia przed sadem”, a pominieto ,kogokolwiek z personelu
biurowego”.

§ 3 — 140§ 2 d i 150 d Reguluje doreczenie w wypadku
ustanowienia pelnomocnika lub osoby do odbioru pism. Do-
reczenie panstwowej jednostce organizacyjnej powinno na-
stapi¢ zawsze wedlug § 2.

por. 1110

por. 141

146 d r

144 d r Zamiast ,w biurze, lokalu przemystowym lub
handlowym” uzyto wyrazéw ,w miejscu pracy’.
§1—-143§1 d

§ 2 — 143 § 2 d Dodano wyrazy ,chyba, Ze nowy adres
jest sadowi znany” oraz przepis o obowigzku sgdu poucza-
nia przy pierwszym doreczeniu o skutkach wyplywajacych
z niezawiadomienia o zmianie adresu.

§ 3 Wylacza stosowanie § 2 do doreczenia skargi o wzno-
wienie i rewizji nadzwyczajnej.

por. 135

§ 1 — 145 Zamiast strazy granicznej” uzyto wyrazéw ,,stuz-
by wieziennej”.

§ 2 Reguluje sposéb doreczenia osobom pozbawionym wol-
noSci.

por. 134



Ix

138

139

140

141

142 .

143

144

145
146

147

147

148
149

150

151

152
153

154

155

156

157
158

§ 1 — 147 § 1 d Wyraz ,sgsiadowi” zastgpiono wyrazami
sadministracji domu”. Dodano ,,soltysowi”.
§ 2 — 147 § 2 d Zamiast specyfikacji lokali uzyto wy-
razéw ,miejsce pracy”, a .zamiast ,,0sobie tam zatrudnio-
nej” — ,,0sobie upowaznionej do odbioru pism”.
por. 133 § 2
§ 1 — 149 § 1 4 Dodano ,umieszczenie zawiadomienia
w skrzynce listowej”.
§2—1490§2d
§ 3 Paragraféw 1 i 2 nie stosuje sie do doreczef panstwo-
wym jednostkom organizacyjnym. Do nich wiec nalezy sto-
sowaé. 133 § 3 zd 2.
por. 133 § 3 zd 2 1 139 § 3
140 § 1 d Zar6wno pisma procesowe, jak i orzeczenia do-
recza si¢ w odpisie. Pominiety wyraz ,wypis” oznaczal
w kodeksie dawnym odpis, ktéry spelnial te same funkcje,
co oryginal. Por. jednak 350 § 2, 783 § 2.
§1 —1428§14d
§2—142¢§2d
§ 3 Jezeli strona jest reprezentowana przez kilku pelnomoc-
nikéw, sad dorecza pisma tylko jednemu z nich.
§1 —151814d
§ 2 OkreS$la dalsze czynno$ci doreczajgcego przy doreczaniu-
por. 132 § 2
§1 — 153 § 1 d Wyrazy ,wymagajace dokonania czynnoS$ci
procesowej” zastapiono wyrazami ,wywotujace potrzebe
obrony jej praw”, inaczej bowiem trudno by bylo znaleZé
takie wypadki, jakie ma na wzgledzie 144 d.
§1 — 153 § 5 di 155 d (co do ustanowienia kuratora)
§2—153§2dr
§3—153§3d
153 § 4 Pominieto, jako nalezgcy do przepisbw o
kosztach sadowych.
153 § 6 d por. 146
r
153§ 61
por. 144 § 1 Pominieto cze§é dotyczacg doreczenia pisma
przez wywieszenie w budynku sgdowym.
Dodano na koncu ,lub po wywieszeniu pisma w budynku
sgdowym”.
por. 132 § 1
por. 1136

Rozdzial 3. Posiedzenia sadowe

148

§ 1 — 162 § 1 d Dotychczasowy 162 § 1 nie wyrazat nale-
zycie tresci, ktoérg precyzuje obecnie 148. Co do dalszej
zmiany 162 § 1 por. 152.

§ 2 Dopuszcza wyznaczenie posiedzenia jawnego z rozpra-
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111

149

150
151

152

153

154

155

156
157

158

158

160

159

160
161

162

163

164
165

166
167
168

169

170

171

wg zamiast — dopuszczalnego — posiedzenia niejawnego.
§1 — 159 § 1 d Przewodniczgcy wyznacza termin wedtug
stanu sprawy z urzedu.

§ 2 — 159 § 2 d Tygodniowy termin dorgczenia przed po-
siedzeniem moze byé skrécony do trzech dni.

Dodano: ,gdy czynnoSci sgdowe muszg byé wykonane
w innym miejscu”.
zd 1 — 162 § 2 d Wyrazy ,,0soby doroste” zastgpiono wyra-
zami ,,0s0by pelnoletnie”. Skre§lono cze§é o osobach uzbro-
jonych, jako niepotrzebny.
zd 2 — 162 § 1 Zawiera wyjasnienie, ktére uznano za ko-
nieczne wobec istniejacych w tym wzgledzie réznic zdan.
Jezeli sad pragnie uzyskaé ustne wyjaSnienia stron —
a ustawa nie stanowi inaczej — powinien skorzystaé ze
148 § 2.
§ 1 — 163 § 1 d Posiedzenie odbywa sie przy drzwiach
zamknietych takze woéwczas, gdy moga byé ujawnione oko-
liczno$ci objete tajemnicg panstwowg lub stuzbows,
§2z2d1 —163§2dr
zd 2 — 164 dr
§ 1 — 165 § 1 d Na rozprawie przy drzwiach zamknietych
mogg byé obecni dodatkowo: przedstawiciel ustawowy, in-
terwenient uboczny i prokurator.
§2—1658§2dr
r
r
§ 1 — 168 § 1 d Protokél spisuje sie z przebiegu posiedze-
nia jawnego.
§ 2 — 168 § 2 d Dodano na koncu ,,oraz wzmianka o oglo-
szeniu wyroku”.
§ 3 Z posiedzenia niejawnego sporzadza sie notatke urze-
dowg, jezeli nie wydano orzeczenia.
§ 1 pkt 1 — 169 § 1 pkt 1 d Dodano ,,mterwementéw”
i ,,pelnomocniké6w”.

pkt 2 — 169 § 1 pkt 2 d Dodano, ze: 1) jest rzeczg ko-
nieczng stwierdzenie w protokole ogloszenia orzeczen,
2) wystarcza zamieszczenie w protokole treSci rozstrzygnie-
cia, gdy sporzadzenie odrebnej sentencji orzeczenia nie jest
wymagane (356).

pkt 3 — 169 § 1 pkt 3 d r
§2 — 169 § 2 d
§ 1 i 2 Sporzadzenie protokolu moze nastgpi¢ za pomocq
aparatur diwiekowych.
§3—1708§1r

170 § 2 i 3 skre§lono.

Uzupelnienia i sprostowania protokotu 2gdaé mozna nie
péZniej niz na nastepnym posiedzeniu, a sprostowania pro-
tokotu z posiedzenia, po ktérego zamknigciu zapadt wy-
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i

161
162

163

172
173

rok — dopdki akta sprawy znajduja sie w sadzie (chyba
tej instancji, w ktérej wyrok zapadl). Decyzje nalezy do-
reczyé. W terminie tygodniowym od doreczenia mozna sie
odwotaé do sgdu.

W drugim zdaniu dodano ,radca prawny”.
Rozszyfrowano termin ,przepisy istotne”. Strona nieobecna
na posiedzeniu moze zwracaé¢ uwage sgdu (wytkngé obraze
przepisbw) na najblizszym posiedzeniu, a strona, ktéra
uprawdopodobni, ze nie zglosila zastrzezen bez swej winy,
moze zglaszaé je mimo przekroczenia terminu przewidzia-
nego w 162. ’

art. VIII i VIII! przep. wprow. k.p.c. d Zawiera ogélne
przepisy dotyczgce Srodkéw przymusu (grzywny, przymu-
sowego sprowadzenia, aresztowania),

Rozdzial 4. Terminy

164
165

166

174

175-

176

r

§ 1 Terminy oblicza sie wedlug przepisOw prawa cywilnego.
§ 2 — 175 SkreSlono drugie zdanie, jako niepotrzebne.

§ 3 Réwnoznaczne z oddaniem pisma w polskim urzedzie
pocztowym jest oddanie go przez zoinierza w dowoédztwie
jednostki wojskowej, przez osobe pozbawiong wolnoSci —
w administracji zakladu karnego, a przez czlonka zatogi
polskiego statku morskiego — u kapitana statku.

Rozdziat 5. Uchybienie i przywrocenie terminu

167

168
169

170

171

172

177

178
179

180

181

§1 —177§1dr
177 § 2 d SkreSlono, jako juz nieaktualne.

§1,2i3—1798§ 1 2i3d
§ 4 Po uplywie roku od uchybionego terminu przywréce-
nie dopuszczalne jest tylko w wyjatkowych okoliczno$ciach.
Przywroécenie terminu do odwotania, gdy chodzi o wyrok
orzekajacy uniewaznienie matzenstwa lub rozwéd albo usta-
lajgcy nieistnienie malzenstwa, jest niedopuszczalne, jezeli
choéby jedna tylko strona po uprawomocnieniu sie wyroku
zawarla nowe matzenstwo.
180 zd 1 d :

180 zd 2 d pominieto ze wzgledu na 148.

180 zd 3 d por. 172
zd1i2—181dr
zd 3 Odnosi sie tylko do zd 1 i 2. Sformulowanie jego jest
jednak niejasne, bo w zwiazku ze zdaniem 4 mogloby by¢
odniesione takze do wniosku o przywrécenie terminu.
zd 4 — 180 zd 3 d r Zd 4 jest niepotrzebne, bo postano-
Wwienie przywracajace termin. jest niezaskarzalne, a rozpra-

— 20 —



1I

11X

182

wa obejmuje calo§¢ sprawy, chyba ze sad ograniczy roz-
prawe w zakresie dozwolonym do czeSci.
Pominieto, jako nieodpowiedni.

Rozdzial 6. Zawieszenie postepowania

173
174

175

176
177

178
179

180

181

183

184

185

186

187
188
189

190
191
192

183 § 1 pkt 2 d Zawieszenie przez sad nie wchodzi w gre.
§1pktl1 — 183 §1pktldr
pkt 2 Przyczyng zawieszenia sg braki w skladzie jed-
nostki organizacyjnej.
pkt & — 190 d Uproszczono.
pkt 4 — 18 zd1dr
§2zd1 —183§2dr
zd 2 — 184 dr
187 d Dodano jednoczesne zawiadomienie o $mierci pelno-
mocnika i zakaz stosowania 136 § 2.
189 zd 1 dr
§ 1 pkt 1 — 191 pkt 1 d Wyraz ,,procesu” zastgpiono wyra-
zami ,innego toczgcego sie postepowania cywilnego”.
pkt 2 — 191 pkt 2dr
pkt 3 — 191 pkt 3 dr
pkt 4 — 191 pkt 4 d
pkt 5 — 195§ 2 dr
pkt 6 — § 301 instrukcji sgdowej Postepowanie nalezy
zawiesié¢, jezeli z przyczyn formalnych okreSlonych w tym
punkcie nie mozna nadaé¢ sprawie dalszego biegu.
§2—192§2dr
195§ 12zd1d
§ 1 — 196 d Dodano ,niemozno$¢ nadania sprawie dalszego

biegu”.

§2 —194dr

§ 3 Okrefla wplyv'v zawieszenia na czynno$ci sadu i stron.
por. 174 § 2

wstep — 193

pkt 1 — 185 d r (wyraza to samo co 185 d w skroéconej
formie).

pkt 2 Reguluje podjecie postepowania w wypadku zawie-

szenia z powodu utraty zdolno$ci sgdowej.

pkt 3 — 186 d r Tre$§¢ pkt 3 jest ta sama co w 186 d, lecz

w skréoconej formie.

pkt4—192§1dr

por. 175 N

por. 174 § 1 pkt 4; 188 zd 2 pominieto.

pkt 1 — 189 zd 2 d

pkt 2 — 195 § 1 zd 2 d r; 189 zd 1 d por. 176

por. 174 § 1 pkt 3

por. 177 § 1 pkt 1 do 4

Co do 192 § 1 d por. 180 pkt 4, a co do 192 § 2 d por. 177
§ 2.
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193
194
195
196
197
182 198

183 199

por. 180 wstep

por. 179 § 2

por. 177 pkt 5, 178

por. 179 § 1

SkreS$lono ze wzgledu na szeroki zasieg 730.

§ 1 — 198 § 1 d Jako przyczyne umorzenia dodano: nie-
stawiennictwo powoda, gdy nie zgdal on rozpoznania spra-
wy w jego nieobecno$ci, a pozwany nie zglosit wniosku o
rozpoznanie sprawy (177 § 1 pkt 5), niemozliwo§¢ nadania
sprawie dalszego biegu (177 § 1 pkt 6), niezgloszenie wnios-
ku o podjecie postepowania zawieszonego na wniosek spad-
kobiercy (176) i brak nastepcy prawnego strony, ktéra utra-
cita zdolno$¢ sgdowg (w tym ostatnim wypadku umorzenie
nastepuje po uplywie nie dopiero 3 lat od chwili zawiesze~
nia, lecz juz z chwilg stwierdzenia braku zdolno$ci sado-
wej). Pominieto natomiast zgodny wniosek stron o umo-
rzenie postepowania.

§ 2 — 198 § 2 zd 1 d Zmieniono drugg cze§é zdania po
wyrazie ,jednak” o tyle, ze poprzedni pozew nie wywoluje
nigdzie skutké6w prawnych.

§ 3 — 198 § 2 zd 2 d Dodano dalszg cze$¢ zdania stanowig-
ca, zeé w sprawach o uniewaznienie maizeristwa i rozwé6d
oraz o ustalenie nieistnienia matzenstwa post¢powanie uma-
rza sie w calo$ci.

§4—198§3d

DZIAER II. POSTEPOWANIE PRZED SADAMI PIERWSZEJ INSTANCJI

Rozdzial 1. Post¢epowanie pojednawcze

184

185

186

453 § 1 i 2 d Precyzuje przestanki zawarcia ugody sadowej
przed wniesieniem pozwu. Mimo braku takiej specyfikacijl
w danym kodeksie praktyka kierowala sie tymi przestanka-
mi, choé co prawda z modyfikacjg wynikajgcg z 453 § 5.
§ 1 — 453 § 1 d Pominieto zdanie 3, jako nie§ciste; wia$ci-
wy jest sad wtaSciwosci ogblnej.

§ 2 Przewiduje sklad sgdu jednoosobowy, czyli bez law-
nikoéw.

§ 3 — 453 § 3 d Strony podpisujg ugode, a nie protokot.
§1—453§84d

§ 2 Stanowi sankcje na wypadek, gdy przeciwnik wzywa-
jacego nie stawi sie na posiedzenie.

Przez zmiang lokaty przepiséw o postepowaniu pojed-
nawczym kodeks daje wyraz zalozeniu, ze normalnie kazdy
pozew powinien byé poprzedzony pertraktacjami ugodowy-
mi, mozliwie przed sgdem.
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Rozdziat 2, Pozew

187

188

189

190

191

192

200

201

202

203
204
205

§1—2008§1dW pkt 1 d dodano ,,chyba ze przedmiotem
sprawy jest oznaczona kwota pieniezna”.
§2—200§21i201 dW § 2 pominieto wniosek 0 wydanie
wyroku zaocznego, albowiem sad wydaje go z urzedu; do-
dano punkt 2 ,,dokonanie ogledzin”.

204 d

3 d W nauce prawa proc. znana jest teoria, Zze isto‘g proce-
su jest roszczenie obywatela. do panstwa o ochrone sado-
wa. Twoércy dawnego k.p.c., stojac na gruncie tej teorii,
dali wyraz swemu stanowisku w sformulowaniu 3 d. Teoria.
powyzsza jest jednak sporna, nie da sie zreszta pogodzié
z zalozeniami nowego ustroju. Poza tym uznanie tej czy
innej teorii nie jest zadaniem ustawy, ktéra powinna sie
ograniczaé do regulowania zycia spolecznego wedlug za-
chodzacych potrzeb. Do spelnienia za§ tego zadania 3 d w
czeSci dotyczgcej ochrony sgdowej przed naruszeniem pra-
wa jest zupelnie niepotrzebny. Prawo dochodzenia swych
praw przed powotanymi w tym celu organami wynika
dostatecznie z prawa materialnego. Dlatego 3 d w tej cze§-
ci nalezalo pomingé. Natomiast musial sie on utrzymaé
w czeSci, w ktérej traktowal o powddztwie o ustalenie,
gdyz prawo dochodzenia w tej formie z prawa materialnego
nie wynika. WiasSciwg lokatg tej czeSci nie jest jednak ty-
tul wstepny zawierajacy przepisy jurysdykeyjne, lecz roz-
dziat o pozwie.

Art. V ust. 1 przep. wprow. k.p.c. d r Nie ma Zadnej uzasad-
nionej przyczyny, zeby przepis ten znajdowal sie poza ko-
deksem. '

Dodano ,,0 ile dla kazdego z tych roszczefi nie jest przewi-
dziane postepowanie odrebne”, wychodzgc widocznie z za-
tozenia, ze przez tryb naleZzy rozumieé proces i postepowa-
nie nieprocesowe, gdy tymczasem tryb oznacza kazdy od-
mienny rodzaj postepowania, a wiec 1 postepowanie odreb-
ne. Gdyby kierowaé sie koncepcja, ktéra przy$Swiecata przy
zmianie 202 d, nie mieliby§my w kodeksie zadnego poucze-
nia, jak nalezy postapié, gdy sprawa toczy sie wediug prze-
pis6w ogbélnych o procesie, powinna si¢ za$§ toczyé wediug
przepisOw o postepowaniu odrebnym. Przepisem takim jest
jednak 201 dlatego, Ze postepowanie odrebne jest takie
odmiennym trybem.

Pominieto, jako nieaktualny.

por. 188

pkt 1 — 205 pkt 1 d Opuszczono, jako niepotrzebne, wyrazy
»W tym samym lub innym sadzie”.

pkt 2 — 205 pkt 2 Utrzymano tylko do wyrazu ,powodo-
wi”. Dalsza cze$é przeniesiona do 204 § 1 zd 2.

pkt 3 — 205 pkt 3 d Dodano dalszg cze§¢ zdania, Zze pkt 3
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193

194

195

206

stosuje sie takie wbéwczas, gdy nabywca nalezy do oséb,
ktérych udzial w sprawie uzasadnialby jej rozpoznanie
przez panstwowy arbitraz gospodarczy. Pozostaje to w
zwigzku z 72 § 2. Stosuje si¢ go tutaj zaré6wno do strony
powodowej, jak i pozwanej.
§1 — 206 §1
§ 2 wyjaénia, jak przedstawia sie sprawa zmiany powodz-
twa, gdy nie zachodzi zmiana prawdziwa, tzn. wycofanie
roszczenia pierwotnego i zastgpienie go innym, natomiast
powéd wystepuje z nowym roszczeniem obok pierwotnego.
‘W zdaniu drugim § 2 reguluje zagadnienie, kté6rym zajmo-
wal sie¢ Sgd Najwyzszy w skladzie Catej Izby (OSN 1956,
poz. 31) i rozstrzygnat je inaczej.
§ 3 lgczy treS¢ 206 § 21 221 d r
Proces — w przeciwienstwie do postepowania. procesowe-
go -— Jjest pod wzgledem podmiotowym postepowaniem
zamknietym, dopuszcza mianowicie wejScie do toczacego
sie postepowania dalszych oséb tylko w ograniczonych, wy-
raznie w ustawie wskazanych wypadkach. Zbyt formalis-
tyczne potraktowanie tej zasady wywoluje wyrazne niedo-
godnosci dla stron. 195, 196 i 198 rozszerzajg istotnie mozli-
wos¢ tego, by sie staé strong procesu toczgcego sie pomie-
dzy innymi osobami. W ten sposéb nowy kodeks zbliza
nieco proces do postepowania nieprocesowego i stara sig
zapobiec oddaleniu powédztwa z powodu braku legitymacji
i przeciwdziata® mnozeniu proceséw.
194 § 1 i 2 dotyczy wypadku, gdy stronie pozwanej brak
legitymacji biernej. § 1 upowaznia sgd do wezwania na
wniosek jednej ze stron wlasciwej osoby do udzialu w spra-
wie. Skutki wezwania wyjasnia § 2.
194 § 3 dopuszcza na wniosek powoda wciggniecie w to-
czace sie postepowanie dalszych jeszeze oséb, przeciwko
ktérym roszczenie mogloby byé réwniez dochodzone (np.
w sprawach o odszkodowanie za wypadek przy pracy oséb
wspotodpowiedzialnych).
194 § 4 Gdy chodzi o ochrone wtasno$ci spolecznej, wez-
wanie z § 1 i 3 moze nastgpié z urzedu. Uogblniono art. 13
ustawy z 17.VI.1959 r. (Dz. U. Nr 36, poz  223).
Ma na wzgledzie sprawy, w ktérych zachodzi wspétuczest-
nictwo konieczne, w postepowaniu za§ nie wystepujg
wszystkie osoby, ktére powinny wystepowaé jako wspél-
uczestnicy. ’
§ 1 Sad kieruje do powoda wezwanie, by podal osoby bra-
kujgce.
§2zd 1 — 220§ 1 i czeSciowo § 2 d Osoby w roli poz-
wanych sgd wezwie do udzialu w sprawie.

zd 2 1 3 Osoby w roli powodéw sad zawiadamia o to-
czageym sie procesie, co uprawnia je w terminie 2 tygodni
do wstapienia do posiepowania.
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197

198

199

200

201

202

203

207

208

209

Zawiera zmodyfikowang tres§é instytucji wskazania poprzed-
nika (75, 76 i 77 d), dotyczacej sytuacji, gdy powodo-
wi brak legitymacji czynnej. Wystarczy zwykly wniosek po-
woda o zawiadomienie wila$ciwej osoby. Jezeli zawiado-
miony za zgodg stron wstapi do postepowania w miejsce
pierwotnego powoda, to pozwanemu przystuguje zwrot kosz-
tow od osoby, ktéra poprzednio wystepowata jako powéd.
Jeieli w postepowaniu o zwrot $wiadczenia uzyskanego sin®
causa okaze sie, ze zachodza. przestanki art. 412 k.c, nale-
zy zawiadomié prokuratora i wlaSciwy organ finansowy,
a poza tym stosowaé 196.

§ 1 — 220 § 2 d Rozcigga tresé¢ art. 220 § 2 na wszystkie
wypadki, w ktérych sad wzywa do wzigcia udzialu po
stronie pozwanej.

§ 2 Reguluje skutki zawiadomienia skierowanego do 0s6b,
ktérych udzial jest konieczny po stronie powodowej.

§ 3 Osoby, ktére wstapily do toczacego si¢ postepowania,
mogg domagaé sie powtérzenia postepowama w calosci lub
cze§ci.

§ 4 Do os6b, o ktérych mowa w § 3, stosuje sie¢ przepisy
o wspobluczestnictwie, a wige réwniez 72 § 2.

§ 1 — 207 § 1 d (do myS$lnika). Dodano — jako dalszg
przyczyne odrzucenia — brak zdolnosci sadowej "po stronie
pozwanego i braki w skiadzie crgan6w jecdmostki orgamza-
cyjnej oraz zapis na sad polubowny.

§ 2 — 207 § 1 d (po Sredniku) Dodano ,lub braku w skta-
dzie organéw jednostek organizacyjnych”.

§3—2078§2r
§1—207812d2i§2;,228§2zd1dr

§2—2078§3

§ 3 Stanowi, Ze czynno$ci dokonane w sgdzie niewla$ciwym
pozostajag w mocy w sadzie, do ktérego sprawe przekazano.
uchylony

228 § 2 zd°'21i 31§ 3 d Stosuje sie i w tym wypadku 200
§ 2. Sad wyzszy moze wigc nie przyjgé sprawy, - jezeli

- uzna sie za niewlaSciwy do jej rozpoznania w ‘'trybie

wla$ciwym, a zadame powtérzenia czynnoéci jest bezter-
minowe.

227 i 228 § 1 d Dodano .brak w skladzie organu pozwa—
nego”.

§12098§1d

§ 2 — 209 § 2 zd 1 d Pozew cofniety nie wywoluje nigdzie
zadnych skutkéw. a wiec nie przerywa przedawnienia.

§ 3 — 209 § 2 zd 2 Dodano drugie zdanie, ktére reguluje
milczgcg zgode pozwanego na cofniecie pozwu.

§ 4 — 209 § 3 Brak zgody sadu, od ktérej zalezala wedlug
prawa dotychczasowego skufeczno$§¢ cofniecia pozwu i zrze-
czenia sie roszczenia, zastapiono uznaniem jednego i dru-
giego za niedopuszczalne. Checnie wicc cofniecie pozwu i zrze-
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204

205 *

210

211

czenie sie roszczenia bedzie sku‘eczne dop6ty, dop6ki nie na-
stapi uznanie go za niedopuszczalne. To ograniczenie 203
rozcigga na wszystkie sprawy. Podstawg uznania za niedo-
puszczalnhe jest niezgodno$é z prawem lub zasadami wspoél-
zycia spotecznego albo razgce naruszenie usprawiedliwione-
go interesu os6b uprawnionych. Aby zapobiec dyspozycjom,
ktére unicestwialyby uznanie za niedopuszczalne (np. zrze-
czeniu sie swego roszczenia przez czynno§é prawng poza
sgdem), wprowadzono przepis zawarty w § 4 drugie zda-
nie. Dowodzi to, ze wbrew zapatrywaniu niektérych teore-
tykébw kodeks, méwigc o zrzeczeniu ma na wzgledzie
zrzeczenia sie materialne. Wedlug art. 203 § 4 projektu
k.p.c. z 1964 r. sgd ingerowal w cofnieciu pozwu i zrze-
czenie sie¢ roszczenia za pomocg sprzeciwu. Komigja sej-
mowa zastgpila sprzeciw uznaniem za niedopuszczalne,
pozostawiajgc — widocznie przez przeoczenie — w 203 § 4 zd
2 wyraz ,,sprzeciw”.

§1zd1 —2108§14d

§12zd2— 205 pkt 2 dr

§2 — 210§ 2dr

§3—210§3d

Rozdziat 3. Rozprawa

206

207

208

209
210

211
212

213

212

213

214

215
216

217
218

212 §1dr

212 § 2 Pominieto ze wzgledu na 149 § 2 zd 3
§ 1 — 213 § 1 d Dodano obowigzek jednostki gospodarki
uspolecznionej do zlozenia odpowiedzi na pozew. )
§2-—2138§2d

W § 1 pkt 2 wyrazy ,wladz, urzedébw i oséb zaufania™
mieszczace sie w 214 § 1 pkt 2 d zastgpiono wyrazami
»jednostki gospodarki uspolecznionej”.

§ 1 — 216 § 1 d Organizacje ludu pracujgcego nie otrzy-
mujg glosu w kaidym stanie sprawy tak jak prokurator.
§2—216§2z2d2d

§3-—216§3d

r N

§ 1 — 218 § 1 Rozszerzono obowigzek przewodniczacego do
wyjasnienia sprawy. Jeszcze przed wydaniem postano-
wienia o przeprowadzeniu dowodéw nalezy ustali¢ istotne
okoliczno$ci wymagajgce dowodu, by nie badaé dowodow
niepotrzebnych. Wiozono na przewodniczgcego obowigzek
pouczenia stron i udzielania im wskazéwek oraz zwraca-
nia uwagi na celowo$§¢ ustanowienia pelnomocnika pro-
cesowego.

§12zd1 — 236 § 1 zd 2 d Dopuszcza dochodzenie w celu
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216
217
218

223

224

225

226

219
220

221
222
223

224

225
226
227
228
229

230
231

232

233

234

uzupelnienia lub wyjasnienia niedostatecznych twierdzen
stron.

§12zd2 —2378§1z2d2d

§2—218§2d

220 § 1 d Dostosowano do wezwan i zawiadomien ze 194,
195 i 196. Co do dalszej tre§ci 220 por. 195
por. 193 § 3

224 § 1 d Oddzieina rozprawa moze byé zarzadzona tak-
ze wobec poszczegdlnych wspdluczestnikow,
224 § 2 d Pominieto

por, 202

por. 202

229 zd 1

229 zd 2 i 3 d Sad odrebnym postanowieniem oddala za-
rzuty, a nie odrzuca ich, i to nie tylko trzy wymienione w
229 zd 2 d, lecz wszystkie, ktére — gdy sg uzasadnione
— prowadzg do odrzucenia pozwu.

Uchylony.

'§ 1 — 231 § 1 d Sad powinien naklaniaé strony do zawar-

cia ugody juz na pierwszym posiedzeniu.

§ 2 — 213 § 2 d Zastgpiono odestaniem do 203 § 4.

§-1 — 232 § 1 Dodano obowigzek udzielania glosu stronom
przed zamknieciem rozprawy.

§2 —2328§2dr

Skre§lono ograniczenie sgdu dotyczace powziecia decyzji
co do otworzenia rozprawy na nowo. ‘Sad wiec moze
otworzy¢ ja na nowo — gdy zmieni swoéj poglad praw-
ny — by daé stronom mozno$§é zlozenia oSwiadczenia.

(d.c. nastapi)



