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W dyskusji w ramach seminarium poruszano teZ zagadnienie poglebienia wspot-
pracy z prasg i innymi ofrodkami informacji dla nalezytej popularyzacji spraw
adwokatury w spoleczenstwie oraz dla przyspieszenia przenikania ‘do $wiadomosci
szerokich mas prawidlowego pojecia adwokatury socjalistycznej.

Wynik obrad i dyskusji podsumowal przewodniczacy seminarium, dr Vojtéch
Telek, podkreslajgc, ze wyniki te byly bardzo owocne i Ze seminarium swoje za-
danie caltkowicie speknilo. '

PYTANIA 1 ODPOWIEDZI PRAWNE )

1.
PYTANIE:

Czy spadkodawca moze w myS$l art. 986 k.c. ustanowié kilku
wykonawcoéw testamentu?

Zgtaszajacy pytanie, adw. Emil Dworzanski z Krakowa, podnosi, ze do zain-
teresowania sie tg kwestiag sklania przede wszystkim wprowadzenie przez ustawo-
dawce naglego przejScia od nieograniczonej liczby wykonawcdéw testamentu, prze-
widzianej w prawie spadkowym, do okre§lenia przyjetego w art. 986 k.c., iz spad-
kodawca moze powolaé wykonawce testamentu. Pytajacy podkreéla, Ze przy ist-
nieniu wiekszej liczby rozporzadzen testamentowych jedna osoba moze mieé trud-
nosci przy wykonywaniu wszystkich obowigzkéw przewidzianych przez testatora.
Zapytujacy wyraza poglad, ze pod rzagdem kodeksu cywilnego. spadkodawca jest
réwniez uprawniony do powolania kilku wykonawcow testamentu.

ODPOWIEDZ:

W mys$l art. 137 § 1 pr. spadk. spadkodawca mogl ustanowié¢ w testamencie
jednego lub kilku wykonawcow testamentu, gdy tymezasem art. 986 k.c. wspo-
mina jedynie o powolaniu ,,wykonawcy” testamentu. Zmiana powyzsza mnie moze
by¢ potraktowana jako wylacznie redakcyjna lub stylistyczna, zwlaszeza jesli

- sle zwazy, ze w kodeksie cywilnym pominieto dyspozycje okre§lajgce sposéb
dzialania dwdéch lub wiecej wykonawcéw (art. 142 pr. spadk.), co wyraznie wska—
zuje na to, ze ustawodawca dopuszcza obecnie mozliwo$é powolania tylko jednego
wykonawcy testamentu.!

Powstaje pytanie, czy w drodze zastosowania analogii do zlecenia lub pelno- .
mocnictwa mozna przyjaé wykladnie rozszerzajaca w tym sensie, ze od woli
spadkodawicy zalezy powolanie wigkszej liczby wykonawecéw testamentu.

Na pytanie to trzeba odpowiedzieé przeczgco. ,Instytucja wykonawcy testa-
mentu jest instytucja prawa spadkowego immanentnie z nim zwigzang, posia-
dajgca cechy ja konstytuujgce, dzigki czemu stanowi odrebng instytucje prawng.
Nalezy zatem instytucje wykonawcy traktowaé jako instytucje prawng samodziel-
na, tylko w oparciu o przepisy prawa spadkowego, a wiec bez uciekania sie do

1 B.Dobrzanski: Jakie zmiany w stosunku do prawa spadkowego z 1946 r. wprowadzi
kodeks cywilny?, ,Palestra” 1964, nr 7, s. 14. i



Nr 2 (98) Pytania i odpowiedzi prawne 57

innych dziedzin prawa cywilnego”.? Procz tego ogédlne zasady wykladni sprzeci-
wiajg sie stosowaniu interpretacji rozszerzajacej w stosunku do wyjatkowej in-
stytucji prawnej. '

Jakie sg skutki powolania w testamencie .przez spadkodawce kilku wykonaw-
cow testamentu? Spadkodawca moze postanowié, ze wykonawca bedzie przede
wszystkim osoba A, a na wypadek gdyby osoba A nie mogla lub nie chciata
byé wykonawca albo gdyby po objeciu tej funkeji zostala z niej zwolniona —
dalszym wykonawcy bedzie osoba B itd.?® Postanowienie takie nalezy uznaé za
dopuszczalne, gdyz nie narusza ono zasady sprawowania czynnoSci przez jed-
nego tylko wykonawce. Powolanie w testamencie kilku wykonawcéw bedzie
réwniez skuteczne, jezeli obowigzki przyjmie tylko jeden wykonawca, a pozo-
stali obowigzki te odrzuca.* Jezeli jednak sytuacja taka nie bedzie miala miejsca
albo jezeli spadkodawca powola kilku wykcnawcéw. z obowigzkiem lgcznego
dzialania, to rozrzgdzenie testamentowe nalezy traktowaé¢ w tej czeSci jako nie-
wazne wobec sprzecznoSci z ustawa (art. 58 k.c).

Zapytujacy podnosi, ze przy wiekszej liczbie rozrzgdzen testamentowych jedna
osoba moze mieé¢ trudnosci z podotaniem wszystkim obowigzkom wlozonym przez
spadkodawce. Nalezy mie¢ tuta] na wzgledzie, Zze mimo osobistego charakteru
obowigzkéw wykonawcy testamentu i niemozno$ci przeniesienia ich w cato$ci na
osobe trzecia wykonawca moze powierzyé¢ osobie trzeciej dokonanie pewnej kon-
kretnej czynnosci® dJak np. ustanowi¢ administatora nieruchecmosci spadkowej,
ustanowié pelnomocnika itd.

Reasumujgc — na postawione pytanie nalezy daé odpowiedZ negatywna.

Karol Potrzobowski
2
PYTANIE:

Czy prawo pierwokupu w my§l art. 944 k.p.c. — w zZwigzku
chyba z ustawg z dnia 14 lipca 1961 r. o gospodarce terenami
w miastach i osiedlach — mozZe byé stosowane w razie
zniesienia wspoélwlasnos$ci (przez sprzedaz publiczng)
nieruchomos$ci, podlegajacej tej ustawie i stanowigcej
wspoOlwlasnos§é¢ osbé6b fizycznych, jes§li takie zniesiemie
wspéiwltasnoS$ci orzeczono prawomocnie jeszcze przed
dniem 1 stycznia 1965 r. i przed ta datg komornik do-
konat juz opisu - i oszacowania, a jako nabywcy z licy-
tacji wchodzg w gre bgdz osoby trzecie, badZ niekto-
rzy wspo6lwitasSciciele, bgdz wreszcie osoby trzecie i nie-
ktéorzy wspébélwlasSciciele?

Jezeli to prawo pierwokupu moze byé stosowane, to
jaka procedura ma przy tym obowigzywaé ze wzgledu
na dokonanie juz opisu 1 oszacowania?

ODPOWIEDZ:

Ze przewidziana w art. 944 k.p.c. procedura dotyczy wykonania prawa pierwo- -
kupu przystugujgcego Panstwu z mocy art. 30—35 i 37 ustawy z dnia 14 lipca

2
. 43

. Walas2ek: Stanowisko prawne wykonawcy testamentu, ,,Nowe Prawo’” 1959, nr 4,

Gwiazdomorski: Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 376.
Dobrzanski: op. cit, s. 14.
Walaszek: op. cit.,, s. 442,
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1961 r. 0 gospodarce terenami w miastach i osiedlach (Dz. U. Nr 32, poz. 159) —
10 nie ulega zadnej watpliwosci, skoro w tek$cie przepisu art. 944 k.p.c. na samym
jego wstepie wyraZnie jest to powiedziane. Przepisy tej ustawy nalezy tez przede
wszystkim mieé na uwadze przy ocenie, czy i w jakich warunkach moze Panstwo
przez swoje organy wykonaé przyslugujgce mu z mocy tych przepiséw prawo
pierwokupu oraz w jaki sposéb majg byé stosowane przepisy proceduralne przy
realizatji tego prawa Panstwa.

Z powyzszego zalozenia wychodzac, nalezy stwierdzié, ze je§li chodzi o przed-
stawiony w pytaniu wniosek, to wykonaniu omawianego tu prawa pierwokupu
Panstwa nie tylko nie stoi na przeszkodzie, ale wrecz warunkuje okoliczno$é, iz
wspélwia$cicielami nieruchomosci, ktérej wspblwlasnosé ma byé zniesiona przez
sprzedaz licytacyjng, sa osoby fizyczne, a nie Skarb Panstwa. Chodzi tu bowiem
© prawo pierwokupu, ktére w my$l art. 30 ustawy z 14.VIL.1961 r. przysiuguje
Panstwu pod warunkiem, ze nieruchomo$§é polozona w granicach administracyjnych
miasta lub osiedla, a nie stanowiagca wlasno$ci Panstwa, zostaje sprzedana. Qko-
liczno$é natomiast, ze jednym ze wspélwlascicieli nierychomoS$ci polozonej w gra-
nicach administracyjnych miasta lub osiedla jest Panstwo, uzasadnia w myS$l art.
36 tejze ustawy (w jego brzmieniu uzupelnionym przez art. XX przep. wpr. k.c.)
inne uprawnienie Panstwa, a mianowicie prawo wykupu takiej nieruchomo$ci
w razie zniesienia jej wspdiwlasnosci, przy czym tekst cytowanego przepisu nie
wzaleznia bynajmniej tego prawa od fego, zeby zniesienie wsp6twlasno$ci nastgpilto
w drodze sprzedazy. .

W braku jakichkolwiek ograniczen prawnych w tym wzgledzie, bez Zadnego
wplywu na przystugujace Panstwu prawo pierwokupu z art. 30 ustawy z 14.VII.
1961 r. jest réwniez to, czy nieruchomo$é nabylyby na licytacji osoby trzecie, czy
kto§ ze wspétwladcicieli, czy wreszcie osoby trzecie i niektérzy ze wspédilwlascicieli
— chyba ze przy tym nabyciu zaszlaby jedna z sytuacji przewidzianych w art.
33 cytowanej ustawy, ktére to sytuacje wylgczaja z mocy tego przepisu mozliwosé¢
wykonania prawa pierwokupu (zachodzi to w szczegélnosSci w razie nabycia nie-
ruchomoSci przez osobe uprawniong do dziedziczenia ustawowego po sprzedawcy
albo w razie mabycia gospodarstwa rolnego — na terenie przeznaczonym zgodnie
z planami do uzZytkowania rolniczego — przez osobe posiadajgcag kwalifikacje
wymagane przy nabywaniu panstwowych nieruchomosci rolnych).

Bez znaczenia wreszcie dla omawianego tu prawa pierwokupu Panstwa jest
fakt, ze zniesienie wspoélwlasno$ci nieruchomo$ci przez sprzedaz licytacyjna orze-
czono prawomocnie przed dniem 1 stycznia 1965 r., oraz fakt, ze przed ta data
komornik dokonal juz opisu i oszacowania nieruchomosci. Zadna bowiem z tych
okolicznosci ani wedlug obecnego stanu prawnego, ani tez wedlug stanu prawnego
przed 1 stycznia 1965 r. nie powoduje utraty przez Panstwo mozno$ci wykonania
prawa pierwokupu z art. 30 ustawy z 14.VII.1961 r., a nawet nie otwiera przed
Panstwem badz przed dzialajacymi w jego imieniu prezydiami wlasciwych rad
narodowych biegu terminu, do ktérego prawo pierwokupu powinno byé wykonane,
w zwigzku z czym nie do przyjecia byloby omieszkanie tego terminu, ktére czy
to wedlug art. 944 k.p.c., czy tez poprzednio wedlug art. 32 ustawy z 14.VII.1961 r.
powodowaloby utrate moznosci wykonania prawa pierwokupu. Z przedstawionego
w pytaniu stanu faktycznego wynika bowiem, ze ani komornik przed przystgpie-
niem do opisu i oszacowania nieruchomosci nie dokonal przewidzianego w art. 944
k.p.c. wezwania prezydium wla$ciwej rady narodowej do zloZzenia o$wiadczenia,
czy wykona przystugujace Panstwu prawo pierwokupu, bo w czasie opisu i osza-
cowania obowigzek takiego wezwania nie istnial, ani tez nie nastgpilo jeszcze prze-
widziane w art. 32 ustawy z 14.VIL.1961 r. zawiadomienie prezydium wlasciwej
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rady narodowej o tre$ci umowy sprzedazy nieruchomosci, skoro sprzedaz jeszcze
nie nastgpila. Jezeli wiec Panstwu nie dano dotychczas w ogéle — w spos6b
przewidziany w obowigzujacych przepisach — mozliwosci do skorzystania z przy-
stlugujacego mu prawa pierwokupu, to nalezy przyjaé, ze postepowanie w tym za-
kresie bylo wadliwe, w zwigzku z czym Panstwo nie moglo utracié mozliwoSci
wykonania prawa pierwokupu, na organach egzekucyjnych za$§ cigzy obowiazek
usuniecia wadliwosci, kiére przeszkodzily lub mogly przeszkodzi¢ wykonaniu przez
Panstwo jego uprawnien.

Co do pytania, w jaki spos6b usuniecie t{ych wadliwo$ci powinno nastapié, to
przepisy obecnie obowigzujacego k.p.c. nie nastreczaja pod tym wzgledem zadnej
trudno$ci. Jezeli mianowicie komornik nie dokona sam dodatkowo przewidzianego
w art. 944 k.p.c. wezwania prezydium wlasciwej rady narodowej, to dokonanie
tej czynno$ci moze mu polecié sad stosownie do art. 960 zd. ost. k.p.c.

Uwagi

Jakkolwiek przedstawiony tu sposéb rozwigzania zagadnienia objetego przyto-
czonym na wstepie pytaniem pozostaje w zgodzie zaré6wno z przepisami ustawy
z 14.VIL.1861 r. o przyslugujgcym Panstwu prawie pierwokupu objetych t3 ustawa
terenéw, jak i 2z przepisem art. 944 k.p.c. 0o sposobie realizacji tego prawa pier-
wokupu w razie licytacyjnej sprzedazy podlegajgcej mu nieruchomos$ci, to jednak
de lege ferenda nie sposdb tu przemilczeé, ze ostatnio powolany przepis nie tylko
nie spelnia swego zadania zharmonizowania istniejacej juz od 1961 r. prawnoma-
terialnej instytucji prawa pierwokupu Pafnstwa z nowo wprowadzonym systemem
postepowania cywilnego, ale wrecz przeciwnie — stwarza w swych postanowie-
niach caly szereg sprzecznosci miedzy prawnomaterialnym unormowaniem oma-
wianego tu prawa pierwokupu a proceduralnym urzeczywistnieniem tego prawa
w toku postepowania egzekucyjnego. Dla przykladu wystarezy w tym wzgledzie
przytoczy¢, ze: -

1) Zaréwno wedlug ogbélnych przepiséw art. 596 i nast. k.c, jak i wedtug
szczegblnych przepiséw art. 30—32 ustawy z 14.VIL1961 r. konstrukcja prawna
omawianego tu prawa pierwokupu Panstwa polega na jego uprawnieniu do wstg-
pienia w miejsce nabywcy do umowy sprzedazy, zawartej przez zbywce nieru-
chomosci z osobg trzecia, natomiast wediug art. 944 k.p.c. wykonanie przez Pan-
stwo prawa pierwokupu nastepuje w ogble bez licytacyjnej sprzedazy mnierucho-
moSci osobie trzeciej, a do takiej sprzedazy dochodzi wlasnie tylko wtedy, gdy
Panstwo swego prawa pierwokupu nie wykona. Ta zmiana konstrukeji prawa
pierwokupu pocigga tez za sobg ten niekorzystny dla Pasnstwa skutek, ze pozbawia
je przystugujgcej mu z mocy art. 37 ust. 4 ustawy z 14.VIL1961 r. mozliwosci
nabycia nieruchomo$ci za cene jej licytacyjnej sprzedazy, gdy jest ona nizsza od
ceny pierwokupu ustalonej wedlug ust. 1 i 2 art. 37 ustawy z 14.VIL1661 r. Dlatego
w wypadku licytacyjnej sprzedazy mieruchomo$ci podlegajacej omawianemu tu
prawu pierwokupu Panstwa .nalezatoby do realizacji tego prawa zastosowaé ra-
.czej procedure przewidziang w art. 1069 k.p.c. niz obecny tekst postanowier art.
944 k.p.c.

2) Spoleczno-gospodarcze znaczenie ustawowego prawa pierwokupu Panstwa na
terenach prywatnych w miastach i osiedlach wskazuje na to, ze prawo to przy-
sluguje Panstwu trwale, dop6ki te tereny odpowiadajg warunkom ustawy z 14.VII.
1961 r., poddajgcym je ustawowemu prawu pierwokupu Panstwa. W kazdym razie
brak w ustawie postanowieh o wczeSniejszym wygasnieciu tego prawa, a w szcze-
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golnoSci o wygasnieciu go z powodu samego nieskorzystania przez Panstwo z na-
darzajacej sie okazji wykonania tego prawa. Art. 32 ustawy z 14.VIL.1961 r. prze-
widuje na ten wypadek tylko miemozno§¢ wykonania prawa pierwokupu w danej
okazji, tzn. ze wzgledu na dang sprzedaz nieruchomosci osobie trzeciej, co do kt6-
rej Panstwo nie skorzysta w ciggu trzech miesiecy od zawiadomienia go o tej
sprzedazy z mozliwoSci wstgpienia do tej sprzedazy w miejsce nabywcy. Nie ozna-
cza to jednak wygasniecia ani utraty przez Panstwo mozliwo$ci skorzystania
z prawa pierwokupu w stosunku do tej samej nieruchomosci, je§li w przyszloSci
stanie sie ona znéw przedmiotem sprzedazy. Tymczasem wbrew temu prawoma-
terialnemu unormowaniu treSci omawianego tu prawa pierwokupu Panstwa pro-
ceduralny przepis art. 944 k.p.c. statuuje — z oczywistg szkodq Panstwa — cal-
kowite wygasniecie tego prawa w razie nie skorzystania z jego wykonania w sy-
tuacji przewidzianej w tym przepisie. Nalezy dodaé, Ze tego rodzaju tresciowe
ograniczenie prawa pierwokupu Panstwa pozostaje w sprzeczno$ci nie tylko z za-
lozeniami i celami oraz pozytywnymi przepisami ustaw z 14.VIL1961 r. ale
réwniez z przepisami art. 732 dawnego i art. 1000 § 2 nowego k.p.c., w my$l kt6-
rych prawa cigzgce na nieruchomosci z mocy ustawy pozostajag — w razie jej licy-
tacyjnej sprzedazy — w mocy bez potragcenia ich warto§ci z ceny nabycia.

3) W mysl art. 34 ustawy z 14.VIL1961 r., w razie wykonania przez Panstwo
prawa pierwokupu cene kupna wyplaca sie w terminie i w ratach, przewidzia-
nych dla wyplaty ceny kupna za nieruchomo$¢ nabyta w trybie art. 6 ustawy
z 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomo$ci (Dz. U.
z 1961 r. Nr 18, poz. 94). Tymczasem wedlug art. 944 k.p.c., w razie wykonania
prawa pierwokupu w trybie tego przepisu cala cena pierwokupu jest od razu
platna. Otéz to treSciowe ograniczenie prawa pierwokupu Panstwa pozostaje za-
tem w oczywistej sprzeczno$ci z ustawg z 14.VII.1961 r., ktéra w kwestii okre§le-
nia tre$ci tego prawa stanowi niewatpliwie podstawowy i zasadniczy akt prawny.

Gdy sie do tego wszystkiego doda, ze ani art. 944, ani Zaden inny przepis k.p.c.
ni zmienia formalnie przepiséw ustawy z dnia 14 lipca 1961 r. dotyczacych prawa
pierwokupu Panstwa na terenach objetych ta ustawa, to wyjadnienie i usuniecie
podniesionych wyzej sprzeczno$ci miedzy przepisami tej ustawy a postanowieniami
art. 944 k.p.c. nie bedzie chyba rzeczg, ktéra nie nasuwataby zadnych wabpliwosci.

Jan Korzonek

RECENZJE

S. Wéjcik: Windykacyjna ochrona
wlasnosci w polskim prawie cywilnym.
Zeszyty Naukowe U.J., CXVIII, Pra-
ce Prawnicze, Zeszyt 21, Krakéw 1965,
str. 179.

Nakladem Uniwersytetu Jagiellon-~
skiego zostala wydana ostatnio roz-
prawa S. Woéjcika pt.: Windykacyjna

ochrona wilasno$ci w polskim prawie
cywilnym. Zasluguje ona na zaintere-
sowanie ze strony prawnikéw prak-
tyké6w co najmniej z trzech powodoéow.
Po pierwsze, temat dotyczy jednego
z kluczowych probleméw prawa cywil-
nego o wielkim znaczeniu praktycz-
nym, a mianowicie ochrony wtasnosci.
Po wtére, wejScie w zycie kodeksu
cywilnego sprawilo, ze juz pojawilo



