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JAN SZACHULOWICZ

Na marginesie uchwaly Sqdu Najwyzszego

z dnia 30. VIIl. 1966. r. Il CzP 68/66

Przy rozstrzyganiu sprawy o stwierdzenie praw do spadku na podstawie poniz-
szego stanu faktycznego nasunely sie nastepujgce powazne watpliwosei:

Spadkodawca AW, zmarly w 1953 r., w testamencie sporzadzonym w formie aktu
notarialnego powolal jako jedynego spadkobierce siostre swojg KB, ktéra w chwili
etwarcia spadku miata 72 lata. Cze$¢ gospodarstwa spadkowego objela ona w po-
siadanie w wyniku ugody zawartej ze zstepnymi spadkodawcy, majgc wtedy 74
lata, Na podstawie wspomnianego testamentu nie dokonata ona stwierdzenia praw
spadkowych na swoja rzecz; zostaly one stwierdzone dopiero po jej Smierci. Pe
spadkobierczyni KB spadek otworzyl sie 21.IV.1965 r., przy czym na spadkobierce
powolala ona w testamencie sporzadzonym 11.IV.1965 r. swojego syna SB, z zawodu
rolnika.

Watpliwo$ci wystepowaly na tle zbiegu przestanek niezdolno$ci do pracy i obje-
cia cze$ci gospodarstwa spadkowego przed 5.VII.1963 r. przez osobe po osiagnieciu
przez nig 74 lat. Watpliwo$ci te zarysowaly sie tym bardziej, ze w literaturze
(por. L. Smal, NP z 9/1965 r., s. 1023) wyrazony zostal poglad, iz w razie zbiegu
kwalifikacji do dziedziczenia zbieg ten moze by¢ rozstrzygany ,na korzy$¢ wyi-
szego stopnia uprawnien”. To ogélne sformulowanie nie wyjasnialo jednak, ce
stanowi w istocie rzeczy ,,wyzszy stopien uprawnien”, gdyz moze on by¢ pojmo-
wany w spos6b dwojaki. Inny mianowicie bedzie 6w ,wyzszy stopien uprawnien'
z punktu widzenia intereséw ewentualnego podmiotu dziedziczacego, albowiem
wowczas przestanka posiadania wylgczataby przestanke niezdolnosci do pracy,
a inny z punktu widzenia intere.u spotecznego, kiedy przestanka mniezdolnosci do
pracy bylaby nadrzedna.

Gdyby wiec przyjaé, Ze przestanka niezdolno$ci do pracy jest nadrzedna, te
KB dziedziczylaby z mocy testamentu, lecz z ograniczeniem wynikajacym z art.
1065 i 1063 k.c.,, czyli Zze gospodarstwo rolne dziedziczylby Skarb Panstwa, a KB
przystugiwalyby tylko splaty pieniezne,

Z takim ujeciem sprawy laczyl sie problem, co dziedziczy drugi dziedzic te-
stamentowy w dalszej kolejnosci: czy tylko splate, czy tez gospodarstwo w naturze,
jeSli jest on rolnikiem i pracuje w gospodarstwie rolnym.

Sad Wojewbddzki dla Wojewddztwa Warszawskiego, Wydzial III Cywilny Re-
wizyjny, przedstawit w zwigzku z powyzszym Sadowi Najwyzszemu do rozstrzyg-
migcia pytanie prawne w trybie art. 391 k.p.c.:

,»a) Czy w razie rownoczesnego zbiegu przeslanek: trwatej niezdolno$ci do pracy
jedynego spadkobiercy (art. 1059 § 1 pkt 5 k.c.) i objecia w posiadanie cze¢Sci
gospodarstwa spadkowego przez tegoz spadkobierce przed 5.VII.1963 r. w ro-
zumieniu art. LVI § 1 przep. wpr. k.c. — majg zastosowanie przepisy art.
1065 i 1063 § 2 k.c., czy tez przestanka z art. LVI § 1 wylacza stosowanie
art. 1065 i 1063 § 2 k.c.?;

b) jezeli ograniczeniom tym podlega jedvny spadkobierca, to czy z kolei jego
spadkobierca testamentowy wylgcza dziedziczenie Skarbu Panstwa, jesli od-~
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powiada ktéoremu$ z warunkéw okre§lonych w art. 1059 § 1 pkt 1—3 k.c.?;
¢) w razie negatywnej odpowiedzi na drugie pytanie — czy i jakie uprawnienia -
beda przystugiwaty spadkobiercy z -drugiego testamentu?”

Sad Najwyzszy postanowil udzieli¢ odpowiedzi na pierwsze pytanie, gdyz odpo-
wiedzi na pozostate dwa pytania pozostawaly w zalezno$ci od rozstrzygniecia zbiegu
przestanek objetych pierwszym pytaniem. Odpowiedz brzmi:

»W razie réwnoczesnego zbiegu przestanek: trwalej niezdolno$ci do pracy je-
dynego spadkobiercy (art. 1059 § 1 pkt 5 k.c.) i objecia w posiadanie czesci
gospodarstwa spadkowego przez tegoiz spadkobierce przed 5.VIL1963 r. w ro-
zumieniu art. LVI § 1 przep. wpr. k.c. — przeslanka z art. LVI § 1 wylgcza
stosowanie art. 1065 i 1063 § 2 k.c.”

W uzasadnieniu powyzszej uchwaly Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze w mySl
§ 14 ust. 1 pkt 1 rozp. Rady Ministréw z 28.X1.1964 r. (Dz. U. Nr 45, poz. 304) za
trwale niezdolnych do pracy uznaje sie spadkobiercéw, ktérzy osiagneli — jesli
chodzi o kobiety — wiek 60 lat, a je§li chodzi o mezczyzn — 65 lat i nie wy-
konuja stalej pracy, ktéra stanowilaby dla nich gléwne 7r6dlo utrzymania. Celem
tego przepisu, zdaniem Sadu Najwyzszego, jest uniemozliwienie zachowania praw
do spadku przez osoby starsze, zatrudnione gléwnie poza rolnictwem, ktére juz’
osiagnely wiek emerytalny i przestaly pracowaé w swoim zawodzie. Przepis ten
jednak nie moze byé stosowany mechanicznie wobec rolnikéw, ktérzy mimo
osiggniecia wspomnianego wieku pracujg nadal w gospodarstwie rolnym i w wielu
wypadkach beda jeszcze przez szereg lat zdoini do pracy. Odmienna wykladnia
tego przepisu prowadzilaby w konsekwencji do tego, ze rolnicy byliby pozbawieni
mozno$ci dziedziczenia gospodarstw rolnych jedynie dlatego, Ze osiggneli granice
wieku. Zbieg przeslanek dziedziczenia nalezy przesadzié na rzecz pierwszenstwa
powotania do dziedziczenia na podstawie art. LVI § 1 przep. wprow. Kk.c.

Udzielenie tej odpowiedzi malezy uznaé¢ za jednoznaczne i wyczerpujace pro-
blem w wielu wycinkach. Przede wszystkim wiec wyjasnia ona w sposéb bardzo
konkretny konkurencje zbiegu przestanek dziedziczenia, przedstawiong prawi-
dlowo — choé bardzo ogélnie — w literaturze prawniczej.

Wyjasnia nam — dalej —~ zagadnienie dziedziczenia na tle konkretnego stanu
faktycznego sprawy i tym samym interpretuje pojecie niezdolnosci do pracy osoéb,
ktore osiggnely wiek emerytalny i mie pracujy badz nadal pracuja w gospodarstwie
rolnym. Uchwala na podstawie § 14 rozp. Rady Ministrow z dnia 28.XI1.1964 r.
wyodrebnia dziedzicéw po osiggnieciu przez nich wieku 60 lat dla kobiet i 65 lat
dla mezezyzn — na dwie kategorie. Do pierwszej z nich nalezg osoby, ktére do-
osiggniecia wieku emerytalnego pracowaly poza rolnictwem, a nastepnie nie wy-
konujg stalej pracy, ktéra by stanowila dla nich gléwne Zr6édio utrzymania. Je-
zeli jedyny dziedzic z tej kategorii powolany jest na podstawie testamentu do
spadku, to gospodarstwo rolne dziedziczy Skarb Panstwa, a powolanemu do spadku
na mocy testamentu przystugujg splaty, odpowiadajace wartosci gospodarstwa
lub udziatu. Druga natomiast grupa to osohy, ktére osiagnely wiek emerytalny,
lecz nadal pracuja na roli. Uchwala nie wypowiada si¢ w tym miejscu, czy przez
osoby takie nalezy rozumie¢ tych, ktérych praca w rolnictwie stanowi glowne
zrbdlo utrzymania, czy tez chodzi o prace wykonywang wprawdzie w rolnictwie,
lecz ktéra ze wzgledu na swoje rozmiary nie moze zapewnié gldwnych kosztéow
utrzymania. Rozréznienie to ma o tyle praktyczne znaczenie, Ze w pierwszym
wypadku, to jest gdy praca rolnika, ktory osiggnal wiek emerytalny, stanowi
gltéwne Zrodlo jego utrzymania, odpadlaby przestanka dziedziczenia na podstawie
niezdoino$ci do pracy, albowiem rolnik taki — mimo osiggniecia wieku eriery-
talnego — nie bylby niezdolny do pracy w rozumieniu § 14 rozp. Rady Min.
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z 28.X1.1964 r., skoro potrafilby wlasna pracg zapewni¢ sobie Zr6dlo utrzymania.
Samo osiggnigcie wieku emerytalnego nie stanowi o niezdolno$ci do pracy. Dlatego
tez dla rozstrzygniecia interesujgcego nas zagadnienia istotny jest jedynie drugi
wypadek, gdy rolnik ze wzgledu na swéj wiek nie moze wtasng pracg zapewnié
sobie Zrodla utrzymania. Pod tym wzgledem omawiana uchwata Sadu Najwyzszego
wyraznie uprzywilejowuje osoby niezdolne do pracy, lecz trudnigce sie czeSciowo
rolnictwem, w stosunku do os6b w wieku emerytalnym, zarobkujgcych jeszcze poza
rolnictwem, lecz w takich rozmiarach, Ze praca ich nie moze stanowié gléwnego
zrodla. utrzymania.

Jezeli ma miejsce objecie gospodarstwa lub jego czeSci w posiadanie przed
5.VIIL.1963 r., to przestanka niezdolno$ci do pracy jest w ogble wylaczona, a posia-
danie jest przestanka nadrzedng. Ta ,,czasowo ograniczona” kategoria dziedzicow,
choé w rzeczywisto$ci ze wzgledu na kryterium wieku jest niezdolna do pracy,
przez fakt objecia w posiadanie gospodarstwa w catofci lub w czeSci jest rowno-
znaczna z rolnikami, ktoérzy mimo osiggniecia wieku emerytalnego nadal pracuja
w gospodarstwie rolnym. Posiadanie gospodarstwa rolnego nie bedzie mieé mnato-
miast znaczenia dla dziedziczenia spadkéw otwartych po dniu 5.VIL1963 r., chyba
ze bedzie sie ono lgczyé z jednym z warunkéw wymienionych w art. 1059 k.c.

Gdyby bylto odwrotnie, jak to sugeruje drugie pytanie, tj. gdyby przestanka nie-
zdolnosci do pracy byla nadrzedna — podobnie jak to ma miejsce w stosunku do
0s6b zatrudnionych poza rolnictwem i ktére po osiggnieciu wieku emerytalnego
nie objely gospodarstwa lub jego czeSci w posiadanie przed 5.VIL.1963 r. — to na
tle przytoczonego wyzej stanu faktycznego KB, jako niezdolna do pracy, bylaby
ograniczona przepisem art. 1063 § 2 k.c., wobee czego gospodarstwo rolne przypa-
dloby Skarbowi Pafistwa, a osoba powolana testamentem do spadku moglaby
otrzymaé jedynie stosowng sptate.

Dziedziczacy z kolei po takim spadkobiercy, choéby byli z zawodu rolnikami
i prowadzili wlasne gospodarstwa rolne, nie dziedziczyliby gospodarstwa w natu-
rze, poniewaz przedmiot spadku przypadl juz Skarbowi Panstwa, dziedzicom za$
porzystuguja tylko prawa majatkowe w postaci splat, gdyz zmiana kwalifikacji
podmiotéw dziedziczgcych nie decyduje o przedmiocie dziedziczenia w chwili
stwierdzenia nabycia spadku, decydujg za$§ kwalifikacje w chwili otwarcia spadku.

RYSZARD SICINSKI

Postepowanie pojednawcze i wyjasniajgce
w nowym kodeksie postepowania cywilnego

WSTEP

Idealem kazdego postepowania sadowego jest osiggniecie jego ‘celu (jakim jest
prawdziwe odtworzenie pewnego wycinka Zycia i prawne ustosunkowanie sie do
niego) w mozliwie najkrétszym czasie.

“Nowy kodeks postgepowania cywilnego stara sie realizowaé te zasade w réznoraki
sposéb. Daje wyraz tej zasadzie juz w przepisach ogélnych (Tytut wstepny, art. —



