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WLODZIMIERZ DZIECIOLOWSKI

Przestuchanie stron w sporach majatkowych
oséb fizycznych

Wachlarz zagadnien dotyczacych dowodu z przesluchania stron jest bogaty i réz-
norodny, nie dajgcy sie nawet w og6lnym zarysie stre$ci¢ w jednej publikacji praw-
niczego periodyku. Zadaniem niniejszego artykuilu bedzie ujaé jeden z probleméw
tego tematu, dla praktykéw przy tym najistotniejszy, a mianowicie zalezno$é¢ roz-
nych czynnikow pozaustawowych wplywajacych na ocene tego dowodu a przez to
rowniez na wynik ustalen faktycznych spornych twierdzen stron procesowych.

W przeciwienstwie do monografii przedwojennych obecna literatura korzysta
w tym wzgledzie z wynikéw badan nauk pomocniczych, a wiec psychologii, psy-
chiatrii, jak roéwniez socjologii, i wilasnie w tym ostatnim aspekcie pragne rzucié¢
kilka swych uwag na zagadnienie, jaki wplyw na ocene zeznain wywiera $rodo-
wisko samej strony procesowej oraz przynalezno$é do grupy spolecznej, do ktérej
nalezy sedzia oceniajgcy te zeznania.

Ta zalezno$é¢ oceny dowcdu od prawidlowoS$ci rzadzgcych w grupach spotecznych
uwidacznia sie szczegblnie w sprawach majatkowych os6b fizycznych. Dlatego tez
kwestie dotyczace oceny zeznan zastepcéOw osOb prawnych, a nawet os6b fizycznych
w zwiazku z ich sporami rozwodowymi i innymi nieprocesowymi beda tutaj o tyle
tylko aktualne, o ile moga w kontek$cie uwypuklié odrebnos$é¢ indywidualnosci oso-
by zeznajgcej oraz oceniajacego te zeznania sedziego jako oséb przynaleznych do
roznych grup i warstw spolecznych, tak aby w kofcu ujgé konkretnie te wypadki,
ktore mimo zasady niezaskarzalno$ci swobodnej oceny sgdu dadza sie iednak ujaé
w forme zarzutéw rewizyjnych.

Ogoélny na wstepie zarys historyczny dowodu z przestuchania stron i ewolucja
dociekania prawdy obiektywnej bedg dowodem, Ze sprawa dawania wiary zezna-
niom strony w jej wlasnym procesie byla od dawna jedng z podstawowych zasad
procesu cywilnego.

Zrédlem procesow cywilnych w sprawach majgtkowych sg glownie namietno$ci
ludzkie powodujace, ze jednostki o specyficznej strukturze psychicznej i o odmien-
nych od ogétu zasadach moralnych lamig przyjete zobowigzania i — celem uzyska-
nia postulowanych korzysci — zaprzeczajg nawet dawnym swym wypowiedziom.
Podobnie jak w rodzinie narodéw — gdyby prawos$é i stato$§é¢ przy zawieraniu trak-
tatow byla w polityce szanowana — wojny wsrod cywilizowanych narodéw bylyby
rzadkoscig, tak samo réwniez w stosunkach miedzyludzkich w spoleczenstwie —
gdyby te warto$ci dominowaly w zyciu prywatnym jednostek — procesy sadowe
nie wypelniatyby sal sagdowych tlumem krzywdzgcych i skrzywdzonych. Znany byt
ten problem juz w starozytno$ci, skoro twierdzono, ze podstawa sprawiedliwosci
jest stalo§¢ zawartych zobowigzan oraz zasada, Zeby nikt nikomu nie szkodzii!.

! M. Tulu Ciceronis: De officiis libri tres (w wyborze Jana Szczepanskiego: Cyceron,
Wybor pism filczoficznych, Lwéow—Warszawa, 1923, s. 3): Iustitiae primum munus est, ut ne
cui quis noceat nisi lacessitus iniuria. Fundamentum autem iustitiae est fides. id est dicto-
rum conventorumaque constantia et veritas).
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Sprzeczno$é interesow stron, ktére celem poparcia swych roszczen przedstawiaja
réine wersje powstalego miedzy nimi konfliktu, moze byé¢ rozwigzana jedynie przez
odtworzenie zaszlych spornych faktow i okoliczno$ci, czyli prawdy obiektywnej.
Wobec sprzecznych twierdzen stron sedzia powinien ustali¢ istote sporu, usyste-
matyzowaé zebrany material procesowy w jedng logiczna calo§é i dostosowaé do
tego monolitu adekwatng norme prawng, ktéra by uregulowala sporny stosunek
z uwzglednieniem réwniez interesu spolecznego.

Gléwnym zadaniem tej operacji sg dowody. Doéwiadczenie zyciowe wykazuie
jednak, ze nie mozna wszystkich zdarzen bedgcych podstawg zawiazania stosunkéw
prawnych ustalié w razie sporu dowodem ze §wiadkéw, dokumentéw czy naoczni
sgdowe]j, bo kontrahenci w wielu wypadkach zawieraja umowy bez udzialu osdb
trzecich, zniszczg niekiedy lub zagubig dokumenty, a czasami — wskutek $mierci
$wiadkéw — zostajg pozbawieni srodkow dowodowych, rzeczy za§ bedace przed-
miotem sporu ulegajg zniszczeniu lub takiej przemianie, Ze staja sie niedostepne
dla naoczni sadowej. W takich wypadkach staje sie konieczne, Zzeby strony co do
spornych faktéw czy okoliczno$ci same sie wypowiedziatly.

Dawniej postugiwano sie w tym wzgledzie pmzysiega, ktéra nadawala skladanym
zeznaniom taki autorytet, iz sedzia nie moégt dokonaé¢ ustalen odmiennych od za-
przysiezonej przez strone treSci. W tym znaczeniu przysiega miata charakter nad-
rzednosci nad innymi dowodami, ktére podlegaly swobodnej ocenie, procz wyjgtkow
przewidzianych warunkami 6wczesnych czaséw ze wzgledu na dominacje jednej
klasy nad drugimi. Tego rodzaju przysiegi znane byly w prawie rzymskim jako
iusiurandum in iure, in iudicio. Poslugiwano sie tez instytucjg interrogationis in
iure po to, by wydobyé¢ od przeciwnika odpowiedzi mogace wyS$wietli¢ sporne oko-
licznosci sprawy. Instytucje interregationis przyjetlo takze prawo kanoniczne, a po-
tem przeszia ona do francuskiej Ordonnance z 1667 r., do kodeksu Napoleona
7 1806 r. i do niemieckiej procedury z 1871 r. Kiedy jednak w miare rozwoju mysli
prawniczej zarysowal sie fundament prawdy formalnej w procesie, zrodzila sie
koncepcja, zeby zeznaniom strony nadaé¢ bardziej elastyczng forme oceny. Obowia-
zujgca w prawie kanonicznym zasada, zeby z braku réwnobrzmigcych dowoddéw ze
Swiadkéw przestuchaé na sporny fakt uzupelniajgco sama strone, dalta w prawie cy-
wilnym poczatek koncepcji przesluchania stron w charakterze jak gdyby Sswiadkoéow
(ustawa z 1846 r. w prawie angielskim).

Wprowadzono wiec po raz pierwszy w Europie dowéd polegajacy na tym, ze
wolno stronom pod przysiegg nawzajem sie wypytywaé (interrogatories) oraz ze
strona procesowa moze sama spisaé swe wypowiedzi i zaprzysigc je przed specjal-
nym urzednikiem, sedzia za$ mozZe te zeznania ocenié na réwni z zeznaniami
(wiadkow. System tego dowodu znalazl pdzniej zastosowanie w Ameryce, a potem
na kontynencie europejskim po raz pierwszy w Austrii. Obecnie — w réznych od-
mianach — obowigzuje on we wszystkich panstwach Europy. Polska wprowadzita
ten dowodd ustawag z dnia 27.X.1932 r. (Dz. U. Nr 112, poz. 32), a obecnie ustawg
z dnia 17.X1.1964 r. (w artykule od 299 do 304 k.p.c.).

Dowd6d z przestuchania stron ma na celu wys$wietlenie i ustalenie spornego faktu,
rézni sie on jednak od innych dowoddéw zakresem swej dopuszczalno$ci. Wedtug
Sandiga? ma on wypelni¢ luke, jaka przy ustalaniu spornych faktéw powstaje
z braku innych dowodoéw. Istotg tego dowodu jest jednak postulowana przez usta-
wodawce zmiana struktury emocjonalnej strony procesowej, ktéra w pewnym sta-

2

2 Martin Sdndig: Der Beweis durch Parteienvernehmung, eine geschlichtliche syste-
matische und kritische Rechtsbetrachtung, Berlin, 1934, s. 18.
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dium procesu powinna porzuci¢ cechy walczgcego o prawo i staé¢ sie jak gdyby
$§wiadkiem, zeznawaé bezstronnie co do faktow, ktore moglyby nawet przeczyé¢
zasadzie jej roszczenia. Dalszg szczegolng cechg tego dowodu jest jego inkwizycyj-
no$é¢ polegajgca na tym, iz sedzia moze zadawaé pytania bez wzgledu na grozaca
stronie szkode materialna, zeby doj$¢ w ten sposéb do prawdy obiektywnej do-
tychczas ukrywanej lub przeinaczanej w procesie, Byl wiec ten dowéd jeszcze za
czaséw dominacji prawa kurzuazyjnego jakby prekursorem tych tendencji proceso-
wych, ktére dopiero w systemie prawa socjalistycznego staly sie podstawg procesu
cywilnego: prawdy obiektywnej.

W zwiazku z ta zasadg wylania si¢ problem, czy strona procesowa nie podlega
lub nie powinna podlegaé tym samym postulatom zeznawania prawdy juz z chwilg
zawistosdci sporu, a wiec kiedy przedstawia swoje roszczenia czy zarzuty, jak réwniez
problem, w jakiej korelacji stosowaé¢ i oceniaé¢ informacyjne zeznania strony na
podstawie art. 3, 127, 210 § 2, 212, 216, a potem zeznania skladane wedlug art. 299
k.p.c.

OdpowiedZz na pierwsze pytanie zazebia sie z zagadnieniem istoty i celu procesu
cywilnego. Juz Hellwig?® w czasach dominacji prawdy formalnej podkreélal, ze
rozprawa sadowa to nie spér dwoéch ludzi, ale rozpatrywanie sporu przy pomocy s3-
du, ktéory chege dobrze rozpoznaé sprawe, musi zadawaé pytania i nakazywaé udzie-
lenie odpowiedzi. Dlatego tez strony procesowe powinny przed sgdem mawié zawsze
prawde, uzyskanie bowiem korzystnego wyroku za pomocg klamstwa jest oszustwem
procesowym.4

Kiedy w okresie miedzywojennym debatowano w Polsce nad przysziym jednoli-
{vm kodeksem postepowania cywilnego, sprawa moéwienia prawdy w toku calego
procesu cywilnego znalazla swo6j wyraz w art. 82 lub 240 projekiu k.p.c. z 1932 r.,
w myS$l ktorego ,za $wiadome, oczywiste, swawolne, pieniacze, razgce przekrecanie
«tanu rzeczy lub za zmyS$lone twierdzenia czy tez swawolne zaprzeczenie czy napro-
wadzenie zmyS$lonych dowodéw moze sad strone albo jej pelnomocnika ukaraé grzy-
wng do wysokosci (...) zlotych” 3. Jednakze kwestia ta nie zostala zrealizowana usta-
wowo. Dopiero w obecnie obowigzujgcym k.p.c. problem ten zostat ujety w art. 3
i choé¢ bez sankcji karnej, brzemienny wszakze w skutkach dla strony, ktora kiamie,
wlaénie ze wzgledu na swobodng ocene dowodu z art, 299 i 233 k.p.c. J2Zeli bowiem
7zagadnienie swobodnej oceny powoduje realne skutki przy ustalanju stanu faktycz-
nego na fpodstawie caloksztaltu materiaiu procesowego, to klamliwe wypowiedzi
strony udzielone w myS$l art. 3, 127, 210 § 2 i 216 k.p.c. muszg tu mieé¢ swéj oddiwigic
ajemny w tym znaczeniu, Ze sedzia krytycznie ustosunkuje sie do warto$ci zeznan
skladanych w toku przesluchania stron i Ze ta dezaprobata, pociggajaca za sobg
ujemne skutki materialne dla strony, bedzie sankcjg dla postulatu z art. 3 k.p.c.
Takie ujecie sprawy nasuwa jednocze$nie zasadnicze pytanie, w jaki sposéb se-
dzia moze odrdéini¢ prawdc od falszu, jezeli kazda ze stron w toku calego procesu
jednolicie 1 permanentnie przedstawia i uzasadnia swoje roszczenia, zarzuty czy
kontrpretensje, a co gorsza — gdy w toku przestuchania stron o$wietli pewne fakty

? Konrad Hellwig: System des deutschen Zivilprozessrechts, erster Teil, Leipzig 1912,
s. 392 i nast.

4 B. Friihlig: Kilka uwag do problemu faiszywych zeznan, ,,Przeglagd Prawa i Admi-
risiracji’’ 1933, tom I; Zbigniew Mtlynarczyk: Tre$¢, zakres, forma zeznan, ,,Nowe
Prawo’ nr 12/¢8.

2 S. Golagb: Projekt kodeksu postepowania cywilnego, ,Przeglad Notarialny” nr 3—4/
/1920, s. 288 i nast.; Odyniec: Czy wolno klamaé, zataja¢ prawde przed sgdem, ,,Demokra-
tyczny Przeglad Prawniczy’’, 1947.
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odmiennie od tre§ci wypowiedzi informacyjnych, ale znéw sprzecznie ze stanowi-
skiem przeciwnika.

Rozwigzanie tego problemu zalezy od nalezytej funkcji swobodnej oceny dowc-
du w tym specyficznym ukladzie warunkéw dowodu z przestuchania stron, a io
ze wzgledu na konieczno$é zastosowania metod badawczych odrebnych od wartoscio-
wania zeznan $§wiadkow. Gdy bowiem przy ocenie zeznan $wiadkéw podstawsg proce-
su wartoSciowania sedziego ® sg gldwnie cechy indywidualne zeznajacycn z punktu
widzenia psychologii zeznan $wiadkéw 7, to przy dowodzie z przestuchania stron
wiegkszg role odgrywaja problemy socjologiczne ze wzgledu na prawidlowos$ci rzadza-
ce w grupach spotecznych zaréwno zeznajgcych stron, jak i odbierajgcego te ze-
znania organu sgdowego. Wchodzimy tutaj w sfere socjologii, gdzie zagadnienie grup
spolecznych nalezy do centralnych tematéw tej dyscypliny naukowej.

W zespolach przeksztatca sie osobowos$é jednostki, odbywa sie odmienne wartos-
ciowanie, wybor pobudek do czynienia dobra lub zla, a spoidiem danego kregu osdob
jest wiez psychiczna, osobista, gdy istnieje bezposredni kontakt wszystkich czlon-
kow, wiez bezosobowa, gdy taki kontakt ze wzgledu na rozproszenie sie grupy jest
niemozliwy. Gdy grupa charakteryzuje sie wspélnotg warunkéw zycia czlonkéw,
stylem zycia i pewng pozycjg spoleczng, to méwimy o warstwach spotecznych, ktére
wedlug J. Wiatra (Spoleczenstwo - Wstep do socjologii systematycznej, Warszawa
1963 r., str. 232) utrzymujg sie jeszcze teraz, choé¢ ging klasy spoteczne wchianiare
przez klase robotnicza. Jezeli za$ pewien zespo6l osOb nie posiada wyrainej odrebno-
$ci ani wykrystalizowanej organizacji wewnetrznej, przy czym osoby te spotykaja sie
i utrzymuja luzny ze soba kontakt, ktéry jednak wywiera pewien wplyw na ich
zachowanie sie, to méwimy o kregu spotecznym lub o zbiorze spolecznym. Otoczenie
wpaja w jednostke pewne pojecia dobra, sprawiedliwo$ci, odwagi, wolnosci i od-
wrotnie: jednostka oddzialuje na grupe przez swoje przywodztwo. Podobnie jak w
psychice jednostek zachodzi co do pewnych zdarzenh warto$ciowanie, tak samo i w
grupie spotecznej odbywa sie wybo6r pobudek do czynienia dobra czy zla.

Te prawidlowo$ci zachodzgce w grupach spolecznych nie uszly uwagi prawni-
kow. Jezeli te wyniki naukowe socjologii i metody socjologiczne zastosujemy do
badan nad zachodzgcymi zmianami w zyciu spolecznym, nad dzialaniem prawa na
tle zycia spolecznego , jezeli bada¢ bedziemy tre$é spoleczng tych obowigzkéow
i uprawnien, to, idac za wiekszo$cia teoretykéw, mozemy nazwaé te odrebng ga-
13z nauki socjologia prawa.

Opierajgc sie na tym, ze wystepujace w grupach spolecznych prawidiowosci
wywierajg wplyw na dzialanie indywidualne poszczegdélnych czlonkow grupy,
war*o sie zastanowié nad tym, czy takze strony procesowe, skladajac zeznania w
sgdzie, nie dzialajg pod wplywem wypadkowych pojeé swej grupy spolecznej oraz

¢ M. Waligérski: Proces cywilny — Funkcja i struktura, Wwarszawa 1947, s. 33Z;
Jodlowski i1 Siedlezki: Postegpowanie cywilne — Czesé ogodlna, Warszawa 1953,
& 170; M. CieSlak: Glosa do wyroku SN z dnia 16.JV.1959 r., OSPiKA nr 10/65, s. 214;
Konrad Hellwig: System des deutschen Zivilprozessrechts, Leipzig 1912, erster Teil, s. 680
(Freie Beweiswilirdugufig hat das Gericht, wenn es bei der Frage, ob ein Beweis gelungen ist,
frei ist, d.h. nicht etwa so, dass es sich nach Willkiir, sondern so, dass es sich nach freier,
auf bewidhrter Lebenserfahrung und Wissenschaft beruhender Uberzeugung 7u beantworten hat.
Hier héngt die Richtigkeit der Entscheidung ganz von der personlichen Fahigkeit, Erfahrung
und Gewissenhaftigkeit des Richters ab).

“ Janusz Pronkowski: Zarys ogOlnej psychopatologii zeznan, ,Palestra” nr 3/65, s. 35;
Alfred Laniewski: Rola i zadanie psychologii zeznan, ,,Glos Sadownictwa’ nr 10/1933.
Zdzistaw Papierkowski: Psychologia wsadownictwie, ,,Zeszyty Naukowe KUL™ nr 2/1964;
Jan Hunter: Pamieé, fakty, zitudzenia, Warszawa 1963, s. 117.
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-«czy relacjonowany przez nie stan faktyczny nie doznaje przeksztalcen i cdchylen od
realnej prawdy. Zajecie sie tymi problemami przekracza zakres tematu, omoéwio-
nego juz w literaturze prawniczej.l Dlatego tez zastanowimy sie jedynie nad struk-
tura psychiczng jednostek wystepujacych w charakterze stron procesowych, gtow-
nie przy tym oso6b fizycznych, w ich sprawach majatkowych w koncowej fazie prze-
shuchania, a mianowicie, czy (i w jakim wzgledzie) osoby te nie odznaczajg sie jaki-
mis§ swoistymi cechami, ktore nalezaloby uwzgledni¢ wilasnie przy ocenie skladanych
zeznan, gdyz w walce o byt materialny najjaskrawiej uwidaczniaja sie indywidu-
alne cechy czlowieka.

Zdawaloby sie, ze strony procesowe to jednostki, ktore tylko z pewnych, na ogét
od nich niezaleinych przyczyn zmuszone sg udaé sie do sadu, aby uzyskaé¢ tam
sprawiedliwe rozstrzygniecie swych spraw prywatnoprawnych. Tymczasem codzien-
na praktyka z sal sgdowych w ciagu wielu, wielu lat wykazuje dobitnie, Ze ludzie
<i nie sg zwyklym wycinkiem ogoélu spoleczenstwa, ale specyficznym jego odlamem
n pewnych, charakterologicznych cechach. Gdyby ktos§ podjal sie meczolnej pracy nad
tym, zeby w ciggu wielu lat zbadaé repertoria réznych sadéw, to stwierdzilby, ze
czesto pojawiajg sie tam te same rubra sprawy stalych bywalcéow sadowych. Zjawi-
sko to potwierdzajg réwniez dane z rocznikéw statystycznych. Biorac wiec dla przy-
kiladu rok 1966, w ktérym do sadéw I instancji wplyneto ogoélem 407775 spraw
cywilnych, jezeli odejmiemy tu 42633 spraw rozwodowych, 9 698 o ustalenie ojcostwa,
141763 o rente, 16 395 o pokrycie niedoborow i 71 843 ze stosunku pracy, pozostanie
Jjeszcze liczba 225642 spraw opartych na roszczeniach sporno-majatkowych. Otoz
poniewaz polowa tych spraw zostala niewatpliwie zakonczona ugoda, uznaniem
Jub wyrokiem zaocznym, przyjaé trzeba, ze przy uwzglednieniu udzialu stron po-
zwanych przewija sie rocznie przez sale sgdowe w sprawach sporno-majatkowych
0,79, ogblnej liczby obywateli Panstwa i ze ta liczba wskaZnikowa stanowi krag spc-
leczny o charakterologicznych cechach, odrebnych od reszty mieszkaricow powiatu
czy regionu Panstwa. To globalne wskaZnikowe ujecie problemu zostalo potwierdzo-
ne szczegdélowym zbadaniem przeze mnie akt sadowych Sadu Powiatowego w L.,
dokagd w 1966 r. wptynelo 714 spraw cywilnych, z ktérych 340 zostalo zakonczonych
wyrokiem kontradyktoryjnym. Odliczajac sprawy rozwodowe, alimentacyjne i inne,
otrzymatem liczbe 250 spraw sporno-majatkowych , co przy 74000 mieszkancow
tego powiatu wynosi 0,3%, a przy uwzglednieniu udzialu stron pozwanych -—
0,69, ogbélu mieszkancéOw powiatu.

Gdyby$my oceniali zeznania tyca ludzi z uwzglednieniem tylko ich cech indywi-
dualnych, a wiec z pominieciem prawidlowosci socjologicznych, ktére wywieraja
wplyw na jednostke, to nie ujelibySmy calkowicie istoty naszego problemu. O ile
bowiem przy ocenie zeznan $wiadkow mozemy si¢ liczyé na ogét z checig zeznawania
prawdy (bo $§wiadek — poza kregiem osob spokrewnionych i zaprzyjaZnionych —
nie ma interesu pomagania stronie, zle za§ relacjonuje spostrzezone zdarzenia tyl-
ko pod wplywem takich czynnikéw psychologicznych, jak iluzje, sugestia, asocjacja,
wadliwa apercepcja), o tyle strona procesowa wykazuje w tej mierze wzmozone
nasilenie ze wzgledu na dominujacy w niej cel wygrania procesu. Sam zamiar

¢ Jan Szczepanski: Elementarne pojecia socjologii, Warszawa 1963, s. 125; Jerzy
Wiatr: Spoteczenstwo — Wstep do socjologii systematycznej, Warszawa 1964, s. 95; Adam
Podgoérecki: Socjologia prawa, Warszawa 1962; tenze: Socjologia a prawo, ,Prawo
i Zycie” nr 6/62; Opalek i Wrdblewski: Wspolczesna teoria i socjologia prawa w 3ta-
nach Zjednoczonych, Warszawa 1963; Jerzy Smolenski: Kilka uwag w sprawie wiezi nauki
prawa z praktyka sadows, ,,Panstwo i Prawo” nr 3/64; Klosowska: Zagadnienie malych
grup spotecznych w socjologii, ,,Przeglgd Socjoiogiczny” 1958, tom XII.
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ukrycia, przeinaczenia prawdy, a nawet skonfabulowania przez strone pewnych
faktéow stoi nawet w odwrotnie proporcjonalnym stosunku do takich zjawisk
u Swiadkow.

Codzienna praktyka sadowa wykazuje, ze sirony procesowe przejawiaja swoiste:
oceny, wykazujg odrebne wartosSciowanie, wspélng za$§ ich wiezig jest dazenie do-
wygrania procesu, zdobycia lub chronienia zdobytych juz débr materialnych. Stano-
wig one odrebny krag (zbidr) spoleczny, lokalnie i przedmiotowo zwigzany ze spra-
wami sgdowymi o wyraznym jednak wspdlnym wyktadniku dazen, jakim jest pie--
nigdz. Umilowanie tego pienigdza przytlacza wszelkie zasady moralne jednostki,
ktéra w zyciu codziennym moze wykazywaé nawet pewne walory etyczne, jednakze-
z chwilg wej$cia w szranki walki o dobra materialne zatraca swoje codzienne obli-
cze, I tu sprawdzajg sie stlowa Karola Marksa, Ze ,,pieniadz uchodzi za istote wszech-
mocng, przeksztalca niepodobienstwo w mozliwosé, cechy ludzkie w ich przeciwien-
stwo, cnote w wystepek, rozsadek w glupote, jego cechy sa cechami i silg istoty,.
on degraduje wszelkie wartosci ludzkie, stragca z piedestalu wszelkie wartodci au--
tentycznie ludzkie, z punktu tej warto$ci ocenia sie¢ nawet milo§é i przyjazn.”¥

Zauwaza sie tu cechy, ktoére charakteryzujg jednostki psychopatyczne, ludzi
o odrebnym sposobie wspé6lzycia spolecznego. Wyolbrzymiaja oni swoje roszczenia
i krzywdy, konfabulujg zdarzenia jako podstawy do coraz nowych proceséw. W da-
zeniu do wygrania sprawy wykazuja nieprzecietng inteligencje, zwtaszcza przez.
dostosowanie swych twierdzen i zarzutéw do nowo wytwarzajgcej sie kazdorazowo:
sytuacji procesowej, majg nawet okreslong metode postepowania. Na pytania w ich
rozumieniu drazliwe zwykle nie odpowiadajg badz tez sami replikujg pytaniem, kie-
rujag temat na boczne tory, gdy im sie wykazuje sprzecznoéé, tlumacza sie pomyl--
ka, w ostateczno$ci wywoluja kiétnie i halas, a nawet inicjujg teatralne sceny, kto-
re uniemozliwajg dalsze prowadzenie rozprawy. Namietno§é procesowa jednej stro--
ny wzbudza reakcje u przeciwnika, u ktérego réwniez jego wilasciwe pojecia moral--
ne schodzg na drugi plan. Zaczyna on walczy¢ ta sama metoda i podejmuje kroki,.
ktérych nie przedsiewziaglby nigdy w swym normalnym, codziennym zyciu.

Cechy tego odrebnego kregu os6o o wiezi bezosobowej uwypuklajg sie przy stoso--
waniu dowodu z przestuchania stron gléwnie w sprawach majatkowych oséb fi-
zycznych. W celach badawczych skontrolowatem tu 340 spraw cywilnych Sadu Po-
wiatowego w L. zakonczonych wyrokiem kontradyktoryjnym, z czego 144 sprawy
zostaly zakonczone po przeprowadzeniu dowodu z przestuchania stron (w tym 28
o charakterze majgtkowo-spornym). W 75 sprawach rozwodowych zakonczonych
wyrokiem bez orzekania o winie strony nie zmienialy swych twierdzeni, uzupeiniaty
nawet swe wywody wzajemnymi, dodatkowymi wyjasnieniami, w pozostatych jed-
nak sprawach, gléwnie przy tym sporno-majatkowych, strony w toku przestucha-
nia ich w myS$l art. 299 k.p.c. przedstawialy zawsze te same wersje, jakie przytaczaly
na poczatku procesu, tj. z chwilg zawislo$ci sporu. Wyniki te potwierdzaja doswiad--
czenia dlugoletnich praktykéw sedziow i adwokatow, ktérzy w drodze wywiadu
o$wiadczyli, ze w swej pracy zawodowej nie spotkali sie z wypadkiem, by kto§ w-
sprawach majatkowych w toku przestuchania stron zmienil tresé wypowiedzi zlo-
zonych na poczatku procesu. Na tej podstawie mozna wyciagnaé ogélny wniosek, Ze:
w procesach o roszczenia majgtkowe strony nie zmieniaja linii swych twierdzeh
1 zarzutéw mimo przeprowadzenia dowodu z przestuchania stron, bo motorem ich

9 Marek Fritzhand: Czlowiek — Humanizm — Moralnosé (Ze studiéw nad Marksem),.
Warszawa 1966, s. 70 i 167.
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dziatania jest ich specyficzna struktura psychiczna, dzialajaca bez wzgledu na faze
i sytuacje procesowas.

Omawiany krag osob wdajacych sie w spér w sprawach majatkowych podlega
wiekszemu jeszcze skonkretyzowaniu w procesach stron ze sobg spokrewnionych.
Jezeli kto§ przelamie bariere uczué wyplywajacych z atmosfery i laczne$ci rodzin-
nej, to w drodze antytezy rodzi sie w nim nienawi$é, ktéra przestania juz wszel-
kie granice przyzwoitoéci ludzkiej. Nie ma wtedy metod walki, ktérych by nia
zastosowaly skldcone ze sobg a spokrewnione strony. Objaw przemian etycznych
stron w toku procesu jako prawidlowo$é socjologiczna jest tak powszechnie znany,
Ze wnoszacy powdbdztwo — z braku bezposrednich dowodéw majgcych uzasadnié po-
zew — juz z gory powoluje szereg dowodow na okoliczno$ei uboczne, luzno bgdz w
ogbéle nie zwigzane z istotg sporu, aby w ten sposéb daé¢ pewna podbudowe do
oceny dowodu z przestuchania stron jako przewidzianego ostatecznego sposobu roz-
wigzania sprzeczno$ci procesowych. Potwierdza to réwniez przeprowadzony wSrod
praktykow sgdowych sondaz, ze do rzadko$ci nalezy zaliczyé powddztwo oparte tyi-
ko na dowodzie z przestuchania stron, gdyz w kregu tych os6b staje sie oczywiste,
ze dochodzenie prawdy obiektywnej moze daé pozytywny wynik tylko w ramach
oceny caltoksztaltu okoliczno$ci faktycznych™ — nawet ubocznych — ujawnionych
na rozprawie, ze tylko te objawy moga sie skladaé na calo§¢ zwierciadia, w ktd-
rym objawia sie osobowo$é cztowieka.

Trudno$ci wydobycia prawdy obiektywnej w toku przeprowadzania dowodu
z przestuchania stron ze wzgledu na indywidualne cechy stron oraz cechy przyna-
leznych grup spolecznych uzaleznione sg nadto od sedziego, stosujacego wiasciwy
spos6b ustalenia prawdy. Rowniez on ulega prawidlowo$ciom swej grupy spotecz-
nej z racji przynaleznos$ci do aparatu wymiaru sprawiedliwosci.!® Stad tez oceny
sedziéw upodabniajg sie do przecietnej ocen innych sadéw, zwlaszcza sadéw II in-
stancji, i dlatego w podobnych spornych wypadkach sady te wydaja orzeczenia nie
wedlug wlasnej oceny, ale wedlug oceny przecietnej grupy spotecznej wymiaru
sprawiedliwo$ci. WigZ laczgca te grupe tak naciska swoja prawidlowoscig na sg-
dziego jako jednostke, ze zatraca on swoiste cechy charakteru, jak lagodnos$é, wyro-
zumialto§¢, humanizm, na rzecz ocen ekskluzywnych. Wedlug Mieczystawa Jaro-
sza !l  sedzia dziala tu pod wplywem przestanek psychologiczno-socjologicznych,
w bezladzie my$§lowym, kiedy czlowiek przyswaja sobie obce my§li, a oszczedza wta-
sny wysitek myslowy.”

W takim ukladzie wplywéw wiaSciwo$ci indywidualnych oraz naciskéw grupo-
wych kohicowa ocena dowodu w ramach dyspozycji sedziego z art. 233 k.p.c. wyda-
walaby sie¢ w praktyce niewzruszalng podstawa ustalonego stanu faktycznego, a tym
bardziej dowodu z przestuchania stron, gdy brak jest kontrdowodéw ze §wiadkoéw,
ktorzy by moglit wykazaé wersje odmienne od podanych przez strony procesowe.
Ten pesymistyczny poglad nie jest jednak w peini zasadny, gdyz sfera swobodnej
oceny dowodu ma okreslone granice. Sedzia nie moze ogélnikowo uzasadnié¢ swej
negatywnej oceny jednych zeznan tylko tym, ze strona przeciwna inaczej zeznata,
gdyz sama negacja nie wyczerpuje istoty warto§ciowania. Stusznie wiec Sad Woje-
waodzki w Poznaniu w sprawie III Cr 591/67 wypowiedzial sie, Ze samo danie wiary

16 Z. Ziembinski: Problemy logiczne w orzecznictwie sgdow, ,Nowe Prawo’ 1353,
nr 12; Mieczystaw Piek arski: Pozbawienie strony mozno$ci obrony swych praw, War-
szawa 1964, s. 65; Mieczyslaw S zerer: Sadownictwo angielskie, Warszawa 1959, s. 17.

11 Mieczystaw Jar osz: Wedrowki po $ciezkach wspomnienn, Warszawa 1963, s. 210.
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Jednej grupie $wiadkéw i nieoparcie sie na zeznaniach grupy $§wiadkéw odmiennie
relacjonujgcych te same fakty narusza przepis art. 233 § 1 k.p.c.,, albowiem w ten
spos6b mozna by nie daé¢ wiary takze pierwszej grupie i oprzeé sie na zeznaniach
przeciwnych.

Jezeli sedzia w wypadku dowodu z przestuchania stron oceni ich zeznania przy
uwzglednieniu zachowania sie i wypowiedzi stron w toku calego procesu, to taka
swobodna ocena oparta na caloksztalcie materialu procesowego moze byé skutecz-
nie zaczepiona tylko wtedy, gdy w samej ocenie zeznan sedzia popeil blad uchy-
biajgcy:

a) wynikom nauki,
b) prawidlom logiki,
¢) doswiadczeniu Zyciowemu.

Przytoczone elementy przeczgce prawidiowej swobodnej ocenie dowodéw, oma-
‘wiane w orzecznictwie i literaturze!?, znalazly po raz pierwszy swe ustawowe
skonkretyzowanie w socjalistycznym ustawodawstwie, mianowicie w projekcie pol-
skiej procedury karnej!’, co wecale nie podwaza ich wartosci takze dla prawa cywil-
nego ze wzgledu na zbiezno$¢ obu rodzajéow postepowania dotyczacego prawdy
obiektywnej i swobodnej oceny dowodow.

Ad a). Pierwszy wypadek blednej oceny zachodzi wtedy, gdy sedzia w swej oce-
nie dowodu wyrazi poglad, ktéry jest sprzeczny z powszechnie uznanymi wynikami
badan naukowych, a zwlaszcza gdy z pominigciem opinii bieglego rozwigzuje pro-
blem odrebnej dziedziny wiedzy w sposéb sprzeczny z wynikami badan tej dyscy-
pliny naukowej (np. nie zasiegajac opinii lekarza, sam ustala, ze chory — majac
40° temperatury — nie byl w stanie zamroczenia i skladal wazine, wigzace go
o$wiadczenie woli, bo dopiero gorgczka powyzej 40° powoduje zahamowanie pra-
widlowej funkcji moézgu).

Ad b). Drugi wypadek zachodzi wtedy, gdy sedzia, w swej ocenie fragmentow
zdarzen, ustala ostatecznie fakt, ktory jednak w laicuchu przyczyn nie stanowi zad-
nego spoistego ogniwa, albo gdy z pewnych ustalen wysnuwa negacje tychze (np. vo-
bita przez pozwanego powddka zeznaje, Zze otrzymala od pozwanego cios lopata w
glowe i na ten fakt przedstawia §wiadectwo lekarskie stwierdzajace rane tluczona
na czole. Na szczegblowe pytanie sedziego odpowiada, ze cios ten byl jej zadany
drewnianym trzonem od lopaty. Sedzia te zeznania dezaprobuje, gdyz jego zdaniem
dzialanie koncem lopaty nie jest uderzeniem lopatg).

Ad c). Wreszcie trzeci blad, sprzeczny z doswiadczeniem zyciowym, jest naj-
hardziej kontrowersyjny i stad tez najczeSciej spotyka sie go w zarzutach rewizyj-
nych. Do§wiadczenie zyciowe !* to wiedza zdobyta w ciagu dlugiego czasu co do pe-
wnych powtarzajgcych sie zjawisk $wiata zewnetrznego, jezeli w sumie przeiy-
tych obserwacji mozna ustali¢ prawdopodobienstwo istnienia pe\'avnego faktu czy
skutku, przy czym wnioski z tak przezytych obserwacji nie odbiegaja od wnioskow

12 Wiadystaw Siedlecki: Zarys postepowania cywilnego, Warszawa 1966, s. 65.

13 Mieczystaw Siewierski: Kodyfikacja prawa karnego procesowego, ,,Panstwo i Pra-
wo’ nr 7/68.

4 Dobrzanskiego, Lisieckiego, Resicha, Siedleckiego: Komentarz
do kodeksu postepowania cywilnego (Warszawa 1969, s. 400) ujmuje to zagadnienie odmiennie
stwierdzajac, ze ,,przez zasady do$wiadczenia rozumiemy wyniki ogélnego ludzkiego doswiad-
czenia, jak réwniez specjalne wiadomos$ci z zakresu poszczegbélnych nauk i sztuk, przemysiu,
handlu, rzemiosta i obrotu”.
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innych obserwatoréw tych samych zjawisk w tym samym $rodowisku. Na przyv-
klad w sprawie z wniosku zlozonego w sadzie w 1967 r. o zasiedzenie nieruchomosci
rolnej 29-letni przeciwnik wnioskodawcy zeznal, ze pamieta, jak w 1945 roku ojciec
jego odbieral czynsz najmu od wnioskodawcy, pamieta tez tre§¢ prowadzonej wow-
czas rozmowy (choé mial wtedy 7 lat). Doswiadczenie zyciowe uczy, Ze T7-letnie
dziecko nie interesuje sie tego rodzaju rozmowg rodzicow, wobec czego niepodobna
przyjaé, by moglo pamietaé takie zdarzenia przez 22 lata, chociaz historia dostar-
cza nam dowodéw, ze zdarzaly sie istotnie niekiedy fenomeny natury, cudownsz
dzieci {dla przykladu Chopin tworzacy w wieku 8 lat polonezy) niezwykle uzdolnin-
ne (wedlug badan amerykanskich !* geniusze tacy przychodzg na $wiat jeden na kii-
ka milionéw urodzen).

Problem wiec do$wiadczenia zyciowego lezy na granicy wynikéw réznych dy-
scyplin, z mozliwo$cig oczywiscie odchylen, i dlatego kazdy wypadek tego rodzaju
zagadnienia nalezy oceniaé indywidualnie, w aspekcie nauk pokrewnych cdanego wy-
padku, W ocenie wiec pamieci dziecka relacjonujacego pewne zdarzenia po 22
Jatach nalezalo uwzglednié to, ze relacje dzieci w wieku 7—8 lat w sprawach odbie-
gajacych od codziennych jego zainteresowan trzeba przyjmowaé bardze ostroznie,'s
chyba ze relacjonowane fakty wsirzasnely jego psychikg (np. $mier¢ bliskich, wy-
buch wojny, pozar itp.), choé réwniez i te zdarzenia powoli, z biegiem lat, ulegaja
zatarciu w pamieci.

Jezeli strona przegra proces z powodu uchybien przepiséw prawa materialnego,
to latwiej pogodzi sie z wytworzong sytuacja anizeli w wypadku przegrania spra-
‘wy na podstawie oceny dowodéw, gdyz te ostatnie motywy sedziego sg dla njej bar-
dziej zrozumiale i dostepne niz dogmatyczne rozwazania materialnych przepisow
prawnych. Skoro w my$l zalozen socjologii prawa wyrok ma oddzialywacé¢ swoja
treScia na ksztaltowanie sie stosunkéw spolecznych, to prawidlowa ccena dowo-
déw w tym wzgledzie ma niepo$lednie znaczenie spoleczne. Sedzia wigc ma socjo-
techniczne tego rodzaju zadanie '?, zeby przez prawidiowa ocene i zasadne orzecze-
nie wplywaé¢ na zmiane zachowania sie i pojeé jednostek, a przez to wpiywaé row-
‘niez na regulacje wspoéizycia spoltecznego tego srodowiska, w ktérym dany spoér sie
zrodzil. W takim ujeciu samo przestuchanie stron i kroétkie kontraktowanie sie w
tej fazie procesu ze strong jest niewystarczajagcym sposobem rozszyfrowania zaga-
-dek zycia duchowego czlowieka i z tego wzgledu tak wazine sg wypowiedzi stron
skladane wedlug art. 3 k.p.c,, gdyz sg one jakby ramg, w ktérej miesci sie obraz
zeznajacego wedlug art. 299 k.p.c. Z takiego wla$nie punktu widzenia nalezy patrzeé
na koncowg faze przstuchania stron, a jezeli tej bazy nie ma, to trzeba ja stworzy¢,
‘korzystajac w tym wzgledzie z uprawnien art. 210 § 2, 212, 216 k.p.c.

W praktyce nie docenia sie doniosto$ci tych przepis6w jako podstawy docho-
dzenia do prawdy obiektywnej, gdyz tkwimy jeszcze w epigonizmie dawnej prawdy
formalnej procesu, kiedy to pozwanemu wolno sie bylo ograniczyé do zaprzeczenia
iwierdzen powoda. Niejednokrotnie w sprawach nieprocesowych, rozliczeniowych
i rozrachunkowych strona przeciwna przez nieudzielanie odpowiedzi na konkretne
‘pytania wnioskodawcy ukrywa arsenal swych zarzutéow az do fazy przestuchania
stron, aby w ten sposéb uniemozliwié wnioskodawcy zajecie stanowiska w nowo

15 Derek J. de Solla Price: Mala nauka-Wielka nauka, Warszawa 1967, s. 41.
16 Jadwiga Sokolowska: Dziecko jako $wiadek, Warszawa 1959, s. 23.
17 Adam Podgoérecki: Zasady socjotechniki, Warszawa 1966, s. 134.
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wytworzonej sytuacji procesowej. Ocena dowodu z przestuchania stron w takim
ujeciu zdarzen nie moze byé uznana za prawidlowg, gdyz art. 210 § 2 k.p.c. stano-
wi dla sedziego dyrektywe w zakresie koncentracji materialu procesowego, na
ktérej to bazie zlozone zeznania moglyby dopiero ujawni¢ obiektywng prawds.'®
W ocenie informacyjnych zeznan wedlug art. 210, 212, 216 k.p.c. nalezy oceniaé ‘ze-
znania zlozone wedlug art. 299 k.p.c. w my&l madrego przyslowia, ze czlowiek przy-
chwycony raz na klamstwie nie zasluguje na wiare takze w dalszyca wypowie-
dziach. Na przyklad pozwana o wydanie konia zarzucila, Zze go nie posiada, bo sprze-
dala go kiedy$ za 3000 zl komus$, kogo nie zna. Gdy w toku dochodzen karnych
ujawniono, ze konia ukryla u szwagra, a ten z kolei konia dalej usunat spod egze-
kucji, pozwana nie zaprzeczyla wprawdzie pierwotnemu klamstwu, podnasita jednak
w dalszym toku sprawy o odszkodowanie pieniezne, ze kon nie przedstawia warto-
§ci nawet 3000 z1, a to ze wzgledu na jego chorobe i sfatygowanie. W uktadzie tych
wypowiedzi problem dania wiary stronie w toku przestuchania stron co do wartosci
konia nie powinien by¢ otwarty.

Nikty procent uwzglednianych rewizji opartych na obrazie art. 233, 368 pkt 3
i pkt 4 k.p.c. ma swojg przyczyne réwniez w wadliwie skonstruowanych zarzutach
rewizyjnych, ktére niekiedy przypominajg raczej polemike z dawnego systemu ape-
lacyjnego anizeli rewidowanie problemowych uchybien procesu co do wartosciowa-
nia zebranego materiatu procesowego. W gaszczu nie skoordynowanych opiséw i wy-
powiedzi ging czasem zarzuty istotne. Dlatego tez tylko $ciSle wycezylowane zarzu-
ty moga usung¢ sugestie, ktore z wyrokéw I instancji dzialajg na sedziéw rewizyj-
nych, gdyz w zasadzie ulegajg oni wplywom motywow sedziéw I instancji, wycho-
dzgc z zalozenia, ze sedzia, ktéry bezposrednio przesiuchiwal zeznajgca osobe, mogt
ja przeciez lepiej oceni¢ niz zespél sgdu rewizyjnego, majgcy przed sobg tylko
martwe litery akt sprawy.

Dowéd z przestuchania stron przedstawia wysoka klase funkcji spolecznej, doty-
czy on bowiem dziedziny postepowania procesowego w sytuacji, gdy wszystkie
inne $rodki zawiodly, a postulat prawdy obiektywnej domaga sie jeszcze realizacji.
Jako sameistny dowdd — wypelnia on luke spowodowang brakiem innych dowe-
déw, jako uzupelniajgcy dowdd — zakresla granice niejasnych dotychczas fragmen-
tow stanu faktycznego. Jest on misternym S$rodkiem inkwizycyjnego postepowania
dowodowego, korzeniami tkwi w informacyjnym przestuchaniu wedlug art. 3, 210
§ 2, 212, 216 k.p.c,, konczy sporne problemy procesowe jako ostatnie posuniecie na
szachownicy roszczen i zarzutéw stron. Wartos¢ jego zalezy od zasobu wiedzy
sedziego w zakresie znajomos$ci ludzi i spoleczenstwa, praw rzadzacych przejawami
duchowymi jednostek i zbiorowisk ludzkich dzialajgcych na jednostke. Aby spro-
sta¢ tym zadaniom sedzia powinien poznaé¢ czlowieka, ktorego sadzi, jego $rodowis-
ko, z ktorego wyszedl, w ktorym sie obraca, do ktorego aspiruje — a tych wiado-
mosci nie dostarczy mu sama tylko znajomo$¢ przepisow prawnych. Dlatego tez wy-
daje sie, ze prawidlowos$ci psychologiczno-socjologiczne maja przy stosowaniu do-
wodu z przestuchania stron decydujgce znaczenie.

18 Por. orzecz. SN C 1556/61 (C Prez. 195/52), przytoczone przez Kazimierza Lipinskiego na
s. 26 pod pkt 16 Dodatku do ,,Nowego Prawa' nr 106/54 (,,(...) art. 218 § 1 dawnego k.p.c. wy-
klucza zajecie przez sgd biernej postawy i nakazuje sadowi, a zwlaszcza przewodniczacemu,
przez aktywne i pelne inicjatywy zachowanie sie podczas calego procesu sqclowegoI gruntow-

ne i wszechstronne wyjasnienie rzeczywistego stanu rzeczy”).



