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ORZECZNICTWO SADU NAJWVYZSZEGO

POSTANOWIENIE SADU NAJWYZSZEGO — IZBA CYWILNA
z dnia 13 listopada 1970 r.

II CZ 193/70 *

Jednostki gospodarki uspolecznionej
mogga dochodzié zwrotu kosztéw poste-
powania wedlug przepisow o wynagro-
dzeriu adwokata, jezeli w postepowa-
niu przed sadem (lub przed panstwo-
wym biurem notarialnym) s3a przez
radce prawnego reprezentowane, tzn.
gdy radca prawny w ich imieniu w
postepowaniu dziala. Samo zas§ zlo-
zenie przez jednostke gospodarki uspo-
lecznionej pelnomocnictwa udzielonego
radcy prawnemu, majacego znaczenie

Notka, W tym samym numerze
OSPiKA na str. 342343 ukazala sie
krytyczna glosa Zdzistawa Krze-
minskiego do powyiszego po-
stanowienia. Podobng glose krytycz-
ng Tadeusza Pigtka do tegoz po-
stanowienia, opublikowato »Nowe
Prawo’’ z 1972 r. nr 7—8, str. 1237.
oraz OSPiKA z 1972 r. nr 7—8, poz.
132, str. 318. Natomiast w tym samyin
nrze OSPiKA opublikowano pod poz.
132, str. 315—318 pozytywng glose
Wladystawa Bobera. Dodajmy, ze
Sad Najwyzszy uchwalg z dnia

umocowania do dzialania w jej imieniu
(art. 96 Kk.c), stanowi dopiero podsta-
we do reprezentowania mocodawcy.
Dopéki jednak radca prawny nie zacz-
nie dziala¢ w imieniu jednostki go-
spodarki uspolecznionej, nie mozna
uzraé, ze jest ona przez radce praw-
nego reprezentowana i ma z tego ty-
tulu prawo dochodzenia zwrotu kosz-
tow procesu w wysokosci odpcowiada-
jacej wynagrodzeniu adwokata.

30 wrzesnia 1971 r. III CZP
60/71 zmodyfikowal stanowisko oma-
wianego postanowienia, gdyz ustalil,
co nastgpuje: ,Przedsiebiorstwu, w
imieniu ktérego radca prawny pod-
pisal pozew i ztozyl pelnomocnictwo,
(podkreslenie Red. ,,Palestry”) przy-
stuguje wynagrodzenie za prowadze-
nie sprawy (...)"", Uchwata ta zostala
opublikowana w OSNCP z 1972 r.
nr 3, poz. 48, w ,,Palestrze’ z 1972 r.
nr 5 str. 72 oraz w OSPiKA z 1972r.
nr 7—8, poz. 133, str. 318.

Redakcja

+ Przedruk tezy z OSPiKA z 1971 r. nr 7—8, poz. 144.

PRASA O ADWOKATURZE

W prasie krajowej, zwlaszcza w rozwazaniach publicystycznych, wytykano nieraz
niewlasciwa taktyke obroficzg stosowang przez niektérych adwokatéw w czasie roz-
praw sgdowych. Ostatnio Autor notatki zamieszczonej w rubryce Prawnicze 2 ty-
godnie w ,,Gazecie Sadowej i Penitencjarnej” (nr 18 z dnia 16 wrze$nia br.), na
marginesie przegladu publikacji na temat wzrastajgcej fali przestepstw gwaltu
i glosé6w opinii publicznej wyrazonych w zwigzku z tymi przestepstwami na tamach
prasy w calym kraju, wyeksponowal przy tej okazji kilka charakterystycznych wy-

powiedzi:



