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2.
P.T. REDAKCJA ,PALESTRY”

Warszawa

W kilku stowach chciatbym poruszyé zagadnienie jako nadajqce sie do dyskusji.
Mianowicie sprawa adwokatéw emerytéow nie jest jednolicie traktowana w Izbach,
a byloby pozgdane, aby istniala mozliwo$é konfrontacji. Ja znam tylko warunki
w Izbie poznanskiej i to, co stysze z innych stron. Chodzi o to, aby Izby (Rady)
w jaki§ bardziej skoordymowany sposob zajmowaly sie losem adwokatéw emery-
tow, szczegédlnie samotnych. Bardzo czesto istnieje potrzeba pomocy w zorgani-
zowaniu odpowiedniego leczenia i opieki domowej dla tych, ktérzy mnie majq rodzin
mogqcych sie nimi zajgé. Ci Koledzy popadajg w rozstréj merwowy, nie majq pe-
wnoéci, kto im pomoze, jezeli nie mogq byé przyjeci do szpitala, jeZeli nikt nie
bedzie doglgdal, czy majq niezbedne potrzeby. Takie wypadki sq i znam je. Nawet
rodziny nie zawsze zaopiekujg sie malezycie starym czlowiekiem. Pojecie spokojnej
staro$ci staje sie iluzjq na papierze, gdyz glosi sie o tym, ale bez widocznych sku-
tkow.

Dyskusja na ten temat dalaby wskazania, co i jak mozZna zrobié, aby w ramach
wlasnej organizacji zawodowej utatwié przezycie tym kolegom.

Mgr Marian Schroeder, adw. emer.

Autor porusza problem o szerszym znaczeniu opieki i pomocy ludziom starym,
ktérzy oddali caty swoj wysilek i prace spoleczenstwu. Wydai: sie, ze poszuki-
wanie form tej opieki i pomocy i jej organizacja nalezy do zakresu dzialania
poszczegblnych organéw adwokatury (rad adwokackich i Prezydium NRA). Dobrze
wiec byloby podyskutowaé publicznie nad tym zagadnieniem, przy czym rowno-
legle z tym organa adwokatury podjelyby praktyczne dzialania i przedsiewzigcia,
chociazby dorazne.

Redakcja chetnie udostepni swoje lamy dla wszelkich wypowiedzi i propozycji
na ten temat.

Redakcja
PYTANIA 1 OSPOWIEDZI PRAWNE

1.

Niniejsza odpowiedz zamieszcza sie jako wyraz indywidualnych po-
gladéw autora, ktéry na poparcie swego stanowiska podaje szereg argu-
mentéw mogacych wzbogacié dyskusje w tej wysoce kontrowersyjnej

kwestii.
Redakcja

PYTANIE:

Postawione przez Zespdl Adwokacki Nr 16 w Krakowie pytanie prawne, dotycza-
ce wykladni przepiséw art. 5 § 3 k.p.k. oraz art. 11 pkt 4 k.p.k., moina ujaé¢ w spo-
s6b nastepujacy:

,Czy w sprawach o przestepstwa S§cigane na wniosek
po zlozeniu przez pokrzywdzonego wyraZnego o$Swiadcze-
nia o niewyrazeniu zgody na §ciganie i po zaniechaniu
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w te] sytuacji przez oskarzyciela publicznego wydania
postanowienia o umorzeniu postepowania czynmo$§ci da-
lej podejmowane sg prawnie skuteczne, a jezeli nie, to
czy pOzniej zlozony wniosek pokrzywdzonego o §ciganie
unicestwia jego pierwsze ofwiadczenie i konwaliduje do-
konane czynno$ci?”

albowiem tego rodzaju sformulowanie pytania odzwierciedla w sposob dostateczny
zagadnienie prawne zawarte w treSci pisma tegoz Zespotu.

Nalezy nadmieni¢ réwniez, ze mozna odr6zni¢ dwa warianty sytuacji procesowej:
a) w ktoérej zapadlo postanowienie oskarzyciela publicznego o umorzeniu postepo-

wania na skutek braku wniosku ¢ $ciganie i
b) w ktérej oskarzyciel zaniechal wydania postanowienia o umorzeniu postepowania

Z powyzszej przyczyny.

Powyzszy problem nie jest uregulowany ustawowo rni tez — o ile autorowi
wiadomo — nie istnieje do chwili obecnej zadne autor,tatywne rozstrzygniecie w
judykaturze. Co prawda sformulowane wyzej pytanie 'glo juz skierowane do Sadu
Najwyzszego, jednakze Sad ten postanowieniem z dnia :3.V.1970 r. VI KZP 6/70 od-
moéwil udzielenia na nie odpowiedzi, powolujgc sie na wzgledy formalne istniejace
w konkretnej sprawie, a nadto powolujac uchwale skiladu siedmiu sedziow SN
z dnia 4.JI1.1968 r. (OSNKW z. 5/1968, poz. 52), ktéra zdaniem SN wyjaénia przed-
stawione zagadnienie. W tej ostatniej uchwale nie znajdujemy jednak réwniez od-
powiedzi na powyzsze pytanie, bo je§li pomingé teze pierwszg, nie majgca zadnego
zwigzku z omawianym problemem, to teza druga uchwatly brzmi, jak nastepuje:

»2. Jezeli wniosku, o ktérym mowa w punkcie 1, nie zlozZono przed wszczeciem
postepowania, to osoba do tego uprawniona moze zlozyé taki wniosek w kaz-
dym stadium toczgcego si¢ postepowania, a takze po prawomocnym umorze-
niu postepowania wskutek braku wmiosku, lecz przed uplywem okresu prze-
dawnienia przewidzianego w art. 86 k.k. (z 1932 r. — J.L.)”

Warto rowniez przytoczyé koncowe zdanie tej uchwaty SN: , W razie prawomoc-
nego umorzepia postgpowania z powodu braku wniosku o $ciganie zostaja zacho-
wane prawa pokrzywdzonego lub jego przedstawiciela ustawowego do zlozenia tego
wniosku, jezeli nie upltyngl jeszcze okres przedawnienia (art. 86 k.k.)”. Do powyz-
szych stwierdzen ustosunkuje sie w dalszym ciagu rozwazan.

Co sie tyczy uchwaly skladu siedmiu sedziow SN z dnia 17.XII1.1970 r. VI KZP
43/68, zamieszczonej w OSNKW z. 7—8/1971, poz. 101, to stwierdzi¢ nalezy, ze jest
ona zaktualizowanym i cze§ciowym powtérzeniem pogladu SN, wyrazonego w po-
przednio cytowanej uchwale. W szczegélno$ci teza druga omawianej uchwatly brzmi,
jak nastepuje:

»2. W razie niezlozenia powyzszego wniosku przed wszczeciem postepowania oso-
ba do tego uprawniona moze — do czasu uplywu okresu przedawnienia ka-
ralno$ci — zlozyé¢ taki wniosek w kazdym stadium toczacego sie postepowania,
a nawet po prawomocnym umorzeniu postepowania spowodowanym brakiem
whniosku”.

Poza tym teza trzecia tej uchwaly stwierdza, ze powyzsze zasady mialy odpo-
wiednie zastosowanie pod rzgdem dawnego k.p.k., i powoluje sie na uchwale z dnia
4.111.1968 r. Istotny jest rowniez dla naszych rozwazan nastepujacy fragment uza-
sadnienia cyt. uchwaly: ,Prawo procesowe karne nie ogranicza w czasie samej
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moznosci zloZenia wniosku o S$ciganie, byleby tylko nastgpilo to przed uplywem
okresu przedawnienia karalno$ci (art. 150 k.k.). Jezeli wiec obowigzujace prawo karne
procesowe nie przewiduje w tym wzgledzie Zadnych termin6éw, to nalezy przyjaé, ze
wniosek o $Sciganie moze byé zlozony przez osoby do tego uprawnione w kazdym
stadium toczgcego sie procesu. W razie prawomocnego umorzenia postepowania
z powodu braku wniosku o §ciganie zostajg zachowane prawa pokrzywdzonego lub
jego przedstawiciela ustawowego do zgloszenia tego wniosku, jezeli nie uplynal
jeszcze okres przedawnienia (por. uchwale Sadu Najwyzszego w skladzie siedmiu
sedzidw z dnia 4 marca 1968 r. VI KZP 30/67, OSNKW 2z 1968 r., zesz. 5, poz. 52).”

Powyzsze stanowisko SN znajduje réwniez potwierdzenie w teoretycznych wywo-
dach niektérych autoréw. Tak wiec zdaniem S. Sliwinskiego: ,(..) brak wniosku
prowadzi do umorzenia postepowania z urzedu, jednakie dodatkcwe zlozenie wnio-
sku przed umorzeniem postepowania oznacza wyrdéwnanie braku (konwalidacja
czynnos$ci procesowej)” i ,,Umorzenie postepowania wskutek braku skargi prywatnej
lub wniosku nie przeszkadza wszczeciu ponownego procesu o to samo przestepstwo
w razie nastepnego zlozenia skargi lub wniosku, albowiem nie wchodzi w gre
res iudicata jako przeszkoda procesowa. W poprzednim bowiem postepowaniu orze-
czono jedynie niedopuszezalno$é takiego procesu, ktéry toczyl sie bez wilasciwej
cskargi lub wniosku; gdy tedy polozenie zmieni sie, w szczegélnosci, gdy bedzie
zlozona wlasciwa skarga lub wniosek, ponowny proces o ten sam czyn jest mozliwy
(S. Sliwinski: Polski proces karny przed sadem powszechnym — Zasady og6l-
ne, Warszawa 1959, s. 61 i 112). Rowniez W. Daszkiewicz stwierdza: ,,Wniosek moz-
na zlozyé az do czasu przedawnienia $cigania” (W. Daszkiewicz: Sciganie na
wniosek w polskim procesie karnym, PiP nr 3/56, s. 531). Ten sam Autor wyraza
pcnadto nastepujgcy poglad: ,,Pojednanie sie lub zlozenie o§wiadczenia o przeba-
czeniu nie pozbawia pokrzywdzonego prawa zlozenia wniosku, a jezeli wniosek juz
poprzednio byl zlozony, nie powoduje umecrzenia procesu. Nie powoduje tez utraty
prawa zlozenie wniosku uprzednie jego zrzeczenie sie” i ,Wniosek ktéregokolwiek
z pokrzywdzonych powoduje wszczecie postepowania karnego, choéby inne osoby
pokrzywdzone tym samym czynem nie Zyczyly sobie §cigania i w sposéb wyrainy
to o$wiadczyly” (W. Daszkiewicz: Oskarzyciel w polskim procesie karnym,
Warszawa 1960, s. 196 i 198). Takze S. Kalinowski i M. Siewierski stwierdzaja:
,»(...) brak wniosku moze byé wyréwnany przez pdzniejsze jego zlozenie, zanim na-
stapi umorzenie postepowania” (S. Kalinowskii M. Siewierski: Kodeks po-
stepowania karnego — Komentarz, Warszawa 1966, s. 115). Na gruncie nowego k.p.k.
M. Siewierski powtarza dostownie powyzsze sformulowanie (w pracy zbiorowej:
Kodeks postepowania karnego -—- Komentarz, Warszawa 1971, s. 28).

Zastanowié sie nalezy, czy przytoczone orzecznictwo SN oraz wypowiedzi cyt. wy-
zej teoretykéw rozstrzygnely problem w sposéb wyczerpujgcy i nie nasuwajacy
vatpliwo$ci, czy tez jest odwrotnie. Zdaniem autora niniejszych wypowiedzi nale-
zy — wbrew pozorom — zajgé to drugie stanowisko, a to z nastepujgcych wzgle-
dow:

1.

Zaréwno judykatura jak i wypowiedzi teoretykéw nie rozstrzygeja wprost po-
stawionego pytania, poniewaZz sprowadzajg sie one niemal wylgcznie do rozwazenia
problemu, czy w razie braku wniosku osoba pokrzywdzona moze taki wnio-
sek zlozyé, w jakim czasie powinno to nastgpi¢ oraz czy czynno$ci dokonane mimo
braku wniosku mogg byé przez poOZniejsze zlozenie wniosku konwalidowane. Zgo-
dzi¢ sie niewatpliwie nalezy z tym, ze:
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1. W wypadku niezlozenia wniosku przez pokrzywdzonego niezwlocznie po do-
konaniu (lub wykryciu) przestepstwa S$ciganego na wniosekx — wniosek ten
moze byé ziozony w terminie blizej przez ustawe nie sprecyzowanym.

2. Poniewaz ustawa nie zakre$§la terminu do zlozenia wniosku, przeto ujmujac
zagadnienie §ciSle teoretycznie, mozna by domniemywaé, ze =zloZenie
tego wniosku mogioby nastgpi¢ w terminach przewidzianych w art. 105 § 1
k.k. Taki poglad wyrazil SN oraz niekt6érzy naukowcy.

3. Wniosek zlozony nie moze byé cofniety, gdyz wynika to z istoty samej insty-
tucji §cigania na wniosek.

4. Pogodzenie sie stron juz po zlozeniu wniosku, przebaczenie uzyskane przez
sprawce, zawarcie matzenstwa miedzy sprawcg a pokrzywdzong, wyplacenie
poszkodowanej odszkodowania, pézZniejsze inne zado§éuczynienie za wyrzadzona
krzywde itp. sa dla instytucji $cigania na wniosek rzeczg obojetna, gdyz do
nadania biegu sprawie wymagane jest jedynie zlozenie wniosku przez osober
pokrzywdzong i na tym wilaSciwie konczy sie jej rola we wszczeciu procesu.
Na dalszy bieg procesu, a w szezegdlnosei na jego umorzenie, osoba ta nie ma
zadnego wplywu, gdyz sprawa toczy sie juz wowczas z oskarzenia publicznego.
Pozytywne zachowanie sie oskarzonego powinno mieé¢ wplyw jedynie na wy-
miar kary (art. 50 § 2 k.k.), nie moZe ono jednak zniweczy¢ toczacego sie juz
procesu i ekskulpowaé oskarzonego.

O licznych aspektach §cigania ma wniosek pisalem zresztg obszernie w odpowie-
dzi na inne pytanie prawne zamieszczone w nrze 6/1971 ,Palestry”, powtarzanie
wiec powyzszych wywodéw w niniejszej odpowiedzi byloby niecelowe. Przy rozwia-
zywaniu niniejszego pytania prawnego, wobec braku autorytatywnych rozstrzygniec,
nalezy stosowaé wykladnie logiczng, telzologiczng i spoleczng w tym celu, aby
udzieli¢ odpowiedzi w sposéb jak najbardziej zgodny z duchem nowej polskiej
ustawy, z jej celami spotecznymi oraz zgodnie z zasadami logicznego myS$lenia.

Trzeba pamietaé, ze wniosek o §$ciganie stanowi (a w kazdym razie powinien
zawsze stanowié) przejaw swobodnej, nieskrepowanej woli osoby pokrzywdzonej,
ktéra ma mozno$§é dokiadnego i wszechstronnego rozwazenia, czy z jej punktu
widzenia i w je] interesie S§$ciganie sprawcy czynu przestepnego jest
celowe, czy tez nie. Interes spoteczny schodzi tu wiec na plan dalszy i choéby
nawet czyn przestepny byl jak najbardziej godny potepienia i zastugiwal na ka-
r¢ — w razie niewyrazenia zgody na $ciganie przez osobe pokrzywdzong
prawo jest bezsilne.

W. Makowski wyraza nawet nastepujacy poglad: ,,(.) brak tej woli §cigania sta-
nowilb): a contrario dowdd, ze zdarzenie odpowiadalo jego (pokrzywdzonego — J.L.)
woli, uzyskalo jego aprobate, a w ten sposdéb nie bylo przestepstwem” (W. M a-
kowski: Prawo karne — Cze$é ogblna, s. 281). Jestem daleki od przyjecia powyz-
szego, krancowego pogladu, gdyz niezloZenie wniosku o §ciganie moze wyplywacé
z t6Znych motywoéw i pobudek, poczawszy od checi zapobiezenia osobistym przy-
grofciom zwigzanym z procesem, obawy zemsty sprawcy lub oséb mu bliskich, po-
godzenia sie z doznang krzywdsg, uznania tej krzywdy za naprawiong przez spraw-
ce (np. przez zawarcie malzenstwa, wyplacenie odszkodowania ilp.). Przestepstwo
niewatpliwie istnieje, brak jest jednak mozliwo$ci jego §cigania w wypadku ujem-
nej procesowej przeslanki: braku wniosku osoby pokrzywdzonej. Stusznie wiec
stwierdza J. Tylman: ,Jezeli pokrzywdzony wniosku nie zlozy, panstwo rezygnuje
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z prawa realizacji sankcji, nie ma zatem w tym zakresie takZze obowigzku $cigania”
(J. Tylman: Zasada legalizmu w procesie karnym, Warszawa 1965, s. 149). Prze-
stepstwa bowiem tego typu wymagaja ,(.) jednorazowej inicjatywy pokrzywdzo-
nego. Inicjatywa ta ogranicza sie tylko do zlozenia wniosku, bo z chwilg zlozenia
wniosku przestepstwo jest §cigane tak jak inne przestepstwa $cigane z urzedu”
{(W. Wolter: Postepowanie karne — Notatki opracowane na podstawie wykladow,
Krakoéw 1950, s. 8). ,,W braku takiego wniosku postepowanie ulegaloby umorzeniu
na zasadzie art. 251 § 1 (kpk. z 1928 r. — J.L)” (S. Kalinowski i M. Sie-
wierski: op. cit. s. 291). Cytowane w mojej poprzedniej odpowiedzi orzecznictwo
SN stoi na stanowisku jak najwiekszego odformalizowania skladanych wnioskéw,
z czym zreszta polemizowalem. W kazdym razie nie powinno budzié watpliwosei,
Ze o S$ciganiu przestepstwa omawianego typu moze decydowaé jedynie osoba po-
krzywdzona lub jej ustawowy opiekun i nikt tych oséb w ich decyzji nie moze i nie
powinien wyreczadé.
3.

Jesli chodzi o czas zlozenia wniosku, to wniosek ten ,(..) powinien byé ztozo-
ny juz w chwili wszczecia postepowania (art. 5 § 3); bez wniosku mozna tylko za-
bhezpieczyé dowody przed ich utratg (art. 267); jezeli wniosku nie zlozono, nalezy
odmoéwié wszczecia postepowanja” (M. Siewierski, J. Tylman, M. Olszew-
ski: Postepowanie karne w zarysie, Warszawa 1971, s. 83). Nalezy pamietaé row-
niei o tym, Ze w polskim procesie karmym obowigzuje zasada staloSci (pew-
noséci) prawnej, ktéorg formuluje sie w sposdb nastepujacy: ,Sytuacja
rrawna kazdego podmiotu powinna byé Jjasna i stata,
s konflikty prawne likwidowane szybko i skutecznie”
(M. Cieélak: Polska procedura karna — Podstawowe zalozenia teoretyczne, War-
szawa 1971, s. 222). Przez ,sytuacje prawng podmiotu” M. Cie§lak rozumie ,zakres
jego uprawnienn i obowigzk6éw” (op. cit.,, s. 222). Autor ten twierdzi: ,(..) systemy
procesowe opieraja mechanizm kontrolny wylacznie lub w przewazajacej mierze na
zasadzie skargowosci; tzn. ze postepowanie kontrolne uruchamia sie w zasadzie
iylko wtedy, gdy ktéry$ z podmiotéw bezpoSrednio zainteresowanych w rozstrzyg-
nieciu procesowym jest z decyzji niezadowolony do tego stopnia, iz Zada jej kon-
troli. Takie ujecie powoduje, ze decyzja pozostanie w mocy, gdy strony jej nie
kwestionujg (co §wiadczy o wygaSnieciu konfliktu), choéby byta mniespra-
wiedliwa (podkre§lenia M. Cie§laka — J.L.). Jest to najjaskrawszy przyktad
zwyciestwa zasady staloéci (pewnoSci) nad zasada sprawiedliwo$ci” (M. Cie$lak:
op. cit.,, s. 223 i nast.).

Tak wiec przy rozwazaniu problemu doszliSmy do wniosku, Ze pomiedzy zasada
sprawiedliwoéci a zasadg stalo§ci prawnej istnieje konflikt, przy czym zasada
pierwsza musi ustapi¢ wtedy, gdy pcdmiot zainteresowany rozstrzygnigciem .proce-
cowym nie zada kontroli, a decyzja uprzednia, choéby niesprawiedliwa, pozostaje
w mocy i w ten sposdb konflikt wygasa. Jest to stuszne, je§li sie zwazy, Ze proces
karny jest powolany nie tylko do obrony intereséw osoby pokrzywdzonej, lecz takze
do obrony wszystkich podmiotéw tego procesu, a wsrod nich takze podejrzanego
i oskarzonego.

ODPOWIEDZ:

Po tych do§é diugich, ale niezbednych wywodach, przechodzac bezpo$rednio do
odpowiedzi na postawione pytanie prawne, nalezy stwierdzi, ze:
a) w konkretnej sprawie umorzenie postepowania przez organy Scigania w §wietle

7 — Palestra
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przytoczonych wyzej wywodéw prawnych bylo sluszne i zasadne wobec w v-
raznego o$wiadczenia osoby uprawnionej do zlozenia wniosku o §ciganie, iz

nie Zyczy sobie $cigania i ukarania sprawcow czynu przestepnego, a to zgodnie

z art. 11 pkt 4 (zdanie konicowe) k.p.k.,

b) zawiadomienie o umorzeniu postepowania zostalo niewatpliwie doreczone stro-

nom, przy czym mialy one prawo zaskarzyé postanowienie prokuratora w ter-
minie przewidzianym w art. 410 k.p.k., czegc jednak nie uczynily,

¢) w tych warunkach pézniejsze zlozenie wniosku o §ciganie nie moze — moim

zdaniem — wywrzeé zadnych skutkéw prawnych, a w szczegélnoéei upowaznié
organy $cigania do podjecia umorzonego prawomocnie dochodzenia.

Poglad swoj uzasadniam nastepujaco:

1.

Jak juz zaznaczono wyZej, orzecznictwo SN nie rozstrzyga problemu, gdyz
zajmuje sie mieco innymi sytuacjami, w ktérych wnioski o §ciganie nie byly
uprzednio skladane, a ponadto osoby pokrzywdzone nie zajely zadnego
stanowiska co do $cigania sprawcy czynu przestepnego.

. Je§li raz zlozonego wniosku nie mozna cofngé, to, rozumujac a contrario,

zlozonego raz oSwiadczenia przez osobe uprawniong o rezygmnacji ze swych
uprawnien nie wolno zmiesni¢, gdyz przeczyloby to zasadzie stalo§ci prawnej
i prowadziloby w konsekwencji do chaosu w postepowaniu karnym.

. Jakkolwiek k.p.k. istotnie nie zakre§la zadnym terminem prawa osoby upraw-

nionej do zlozemia wniosku, tc jednak biorgec pod uwage, ze np. zbrodnia
zgwalcenia z art. 168 § 2 k.k. ulega przedawnieniu karalno$ci z uplywem lat
20 (art. 105 § 1 pkt 1 k.k.), realizowanie przez pokrzywdzong swych uprawnien
w ciggu tak diugiego czasu byloeby niemal procesowym nonsensem.

. Wydaje sie jedynie stuszne i logiczne to, azeby po ujawnieniu lub popelnieniu

przestepstwa osoba pokrzywdzona miata nie tylko prawo, lecz i obowigzek
niezwlocznego zlozenia o§wiadczenia o zajetym stanowisku, i to bez prawa
zmiany swego stanowiska. Ze wzgledu na luke ustawowa w tym zakresie
postulat 6w mogtby jedynie przybraé forme de lege ferenda. Zanim to
jednak nastapi, byloby ze wszech miar pozadane autorytatywne zajecie stano-
wiska w powyzszej sprawie przez SN.

Jak powiedziano wyzej, proces karny ma na celu ochrone interesé6w nie tylko
0s6b pokrzywdzonych, ale takze wszystkich podmiotéw biorgcych w nim udziat.
Z tych tez wzgledéw umozliwienie przez ustawe pokrzywdzonym zloZenia
wniosku w sprawie, wymagajgcej szybkiej i skutecznej represji karnej, przez
b. diugi okres (art. 105 k.k.) moze wrecz prowadzi¢ do naduzycia prawa (np.
przez szantazowanie sprawcOéw czynu przestepnego przez pokrzywdzone).

. Zabezpieczenie i przechowywanie dowodéw rzeczowych przez b. dlugi okres

prowadziloby w praktyce do zniszczenia tych dowoddw. Juz Locard stwierdzit,
ze ,czas mijajagcy -—— to prawda, ktora ucieka”. Nalezy réwniez powaznie
watpi¢ w rzetelno§é i wierno$é zeznan swiadkéw oraz wyjaSnien oskarzonych
w procesie toczacym sie np. po uptywie kilkunastu lat od daty popelnienia czy-
nu przestepnego. W tak dlugim okresie moglyby zreszta wymrzeé wszystkie
osoby, ktérych 6w proces mialby dotyczyé. Pomijajac nawet te praktyczne
i wazne przeciez wzgledy, 6w ,okres wyczekiwania” przeczylby w sposob
oczywisty celom procesu karnego, jak roéwniez poczuciu sprawiedliwo$ci spo-
tecznej, wymagajacej od procesu karnego szybkie] i skuteczrej reakcji na po-
pelniony czyn przestepny.

. Stusznie stwierdza M. Siewierski, ze: ,,Wygaéniecie prawa do oskarienia na-

stepuje na skutek prawomocnego umorzenia postepowania przygotowawczegn
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przez prokuratora w stosunku do danego podejrzanego (art. 280, 281 § 2), jeSli
nie zachodzi moznos§é¢ wznowienia (art. 293, 294). Przestanki tej nie podciaga
sie zwykle pod pojecie »rzeczy osadzonej«, poniewaz jest nastepstwem orze-
czenia wydanego nie przez sad, lecz przez prokuratora. W teorii moéwi sig
o skonsumowaniu skargi publicznej (..). Celem tej instytucji jest zabezpiecze-
nie obywatela przed wytaczaniem mu oskarzenia, z ktérego juz poprzednio
oskarzyciel publiczny zrezygnowal. Wymaga tego stalo§¢ stosunké4w praw-
nych” (M. Siewierski: op. cit, Warszawa 1971, s. 55—56). Je$§li wiec pra-
womocne postanowienie prokuratora o umorzeniu postepcwania ,ma wiele
cech wspdlnych z przeslankg ujemng rzeczy osadzonej” (M. Siewierski:
op. cit., s. 56), powoduje skonsumowanie skargi publicznej na zasadach okres-
lonych przepisami k.p.k. we wszystkich wypadkach w nim wymienionych, to
brak jest logicznych podstaw do innego traktowania postanowien jak wyze}
w sprawach §ciganych na wniosek.

adw. dr Juliusz Leszczynski

2.

PYTANIE:

Nieruchomo$§é jest polozona na terenie m. st. Warsza-
wy i stanowi (po $§mierci dawnej wtltadcicielki) wspoélwtlas-
noéé kilku spadkobiercéw, z ktéorych jeden mieszka stale
w USA. W Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej War-
szawa-Zoliborz toczy sie postepowanie o0 przyznanie wie-
czystego uzytkowania gruntu, przy czym wniosek =zostai
zloczony tylko przez spadkobiercé6w zamieszkalych w Pol-
sce. Poniewaz spadkobierca zamieszkaly w USA nie przy-
tgczyl sie do wniosku, ani tez nie zlozyt zadnego oS§wiad-
czenia w tym wzgledzie, PDRN nie wydaje decyzji o usta-
nowieniu wieczystego uzytkowania gruntu.

Zapytujacy prosi o wyjasnienie, jaki jest spos6b pozy-
tywnego zalatwienia sprawy.

ODPOWIEDZ:

1. Przy opracowaniu odpowiedzi wychodze z zalozenia, ze:

a) wniosek o przyznanie prawa wieczystej dzierzawy (obecnie wieczystego uzyt-
kowania) zostat zlozony przez dawng wiascicielke w ustawowym terminie, prze-
widzianym w art. 7 dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r. o wlasnos$ci i uzyt-
kowaniu gruntéw na obszarze m. st. Warszawy (Dz. U. Nr 50, poz. 279) lub
w § 3 uchwaly Nr 11 Rady Ministréw z dnia 27 stycznia 1965 r. (Mon. Pol.
Nr 6, poz. 18), '

b) decyzja o ustanowieniu prawa wieczystego uzytkowania gruntu nie zostala
wydana nie z powodu przeszkéd natury merytorycznej, lecz jedynie z tej przy-
czyny, ze spadkobierca zamieszkaly w USA nie przylaczyl sie do wniosku po-
zostalych spadkobiercéw o ustanowienie wieczystego uzytkowania. - -

Pytanie eksponuje okoliczno$é, ie spadkobierca ten zamieszkuje za granica. Nie
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ma to jednak zasadniczego znaczenia, gdyz taka sama sytuacja prawna miataby
miejsce, gdyby spadkobierca mieszkat w kraju i uchylal sie od zlozenia wniosku do
Prezydium Rady Narodowej.

2. Prawidlowe rozwigzanie przedstawia sie — moim zdaniem — nastepujaco:

Jak to zostalo wyjasnione w orzecznictwie, przepisy ksiegi IV kodeksu cywilnego
nadajg dziedziczeniu charakter sukcesji uniwersalnej!, wymieniony zas§ w art. 922
§ 1 k.c. ogdl praw i obowiazkéw obejmuje réwniez sytuacje prawne rodzgce dopiero
okre$§lone prawa i obowigzki 2.

Nie moze wiec budzi¢ watpliwo$ci, ze przystugujgce zmarlej wla$cicielce roszcze-
nie o ustanowienie wieczystego uzytkowania wchodzi w sklad spadku i moze byé
realizowane przez jej spadkobiercéw, zwlaszcza je$li sie zwazy, ze uiytkowanie wie-
czyste jest dziedziczne?® w przeciwienstwie do uiytkowania ,zwyklego”, ktére wy-
gasa wraz ze $miercig osoby fizycznej (art. 266 k.c.). W sklad spadku wchodzi réw-
niez wilasno§é¢ budynku, ktory stosownie do art. 5 powolanego dekretu z dnia 26
pazdziernika 1945 r. pozostawal nadal wlasno$cig spadkodawczyni, skoro Prezydium
Rady Narodowej nie wydalo odmownej decyzji w sprawie wieczystego uzytkowania
(poprzednio: wieczystej dzierzawy, a od 1947 r.: wilasno§ci czasowej).

Artykul 1037 § 1 k.. uprawnia kazdego ze spadkobiercow do wystgpienia na
droge sadowg o przeprowadzenie dzialu spadku. Spadkobiercy zamieszkali w Polsce
powinni wiec zlozy¢ do Sgdu Powiatowego wniosek o dzial spadku przez przyzna-
nie im wlasno$ci budynku i roszczen o ustanowienie wieczystego uzytkowania (art.
1041 k.c.) z jednoczesnym obcigzeniem ich obowigzkiem splaty na rzecz spadkobiercy
zamieszkalego w USA. Jezeli sian faktyczny daje do tego podstawe, mozna wnosié
0 przyznanie aktywow spadkowych na wylgczng wlasnoéé tylko jednego spadko-
biercy z obowigzkiem splaty spadkobiercéw pozostalych.

Po uzyskaniu prawomocnego postanowienia dzialowego nie bedzie juz zadnych
przeszkéd natury formalnej w realizacji uprawnien do wieczystego uzytkowania
gruntu, albowiem wniosek do PDRN zlozg te osoby, ktorym sad przyzna wlasnosé
budynku i roszczenie o ustanowienie wieczystego uzytkowania.

3. OczywiScie uczestnikiem postepowania nieprocesowego o dzial spadku musi
byé réwniez spadkobierca zamieszkaly w USA (art. 510 k.p.c.). Dorgczenie odpisa
wniosku o dzial spadku i wezwania na pierwszg rozprawe nastapi w trybie przewi~
dzianym w art. 1133 k.p.c. oraz w rozdziale 1 dzialu VI zarzadzenia Ministra Spra-
wiedliwo$ci z dnia 25 maja 1970 r. (Dz. Urz. Min. Spr. Nr 4, poz. 14).

Jezeli uczestnik zamieszkaly za granicg nie ustanowi w Polsce pelnomocnika pro-
cesowego lub pelnomocnika dla poreczen, to przeznaczone dla niego pisma sgdowe
beda pozostawiane w aktach sprawy ze skutkiem dorgczenia (art. 1135 § 2 k.p.c.).

Nawiasowo nalezy zaznaczy¢, ze proponowane rozwigzanie bedzie korzystne réw-
niez dla spadkobiercy zagranicznego, ktéry przeciez nie ma obecnie zadnych ko-
rzy$ci ze spadku. W razie przyznania mu splaty pienieznej bedzie on mogl uzyskaé
(jezeli jest obywatelem USA) zezwolenie wtadzy dewizowej na transfer naleznosci
do USA w przeliczeniu 1 § USA = 22,14 z1.¢

4. Istnieje takze mozliwo§é uzyskania na podstawie art. 199 k.c. orzeczenia sgdo-
wego, w ktorym sad zezwoli wspotwla$cicielom zamieszkalym w kraju na zlozenie

1 Por. orzecz. SN z dnia 25.IX.1967 r, III CZP 117/66, OSNCP 1968, nr 7, poz. 112, s. 4.

2 Por, orzecz. SN z dnia 20.X.1966 r. III CR 242/66, OSNCP 1967, nr 7/8, poz. 131.

3 Kodeks cywilny — Komentarz, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1972, t. III, s. 13819;
J. Gwiazdomorski: Prawo spadkowe w zarysie, PWN, Warszawa 1967 s. 47.

4 Por. pkt 125 instrukcji sluzbowej Narodowego Banku Polskiego Nr B/20 (nie publiko-
wana).



Nr 7-8 (175-6) Sytuacja finansowa zespoldw adwokackich w 1971 r. 101

wniosku o ustanowienie wieczystego uzytkowania oraz na zawarcie ze Skarbem
Panstwa umowy notarialnej w sprawie wieczystego uzytkowania. Orzeczenie sado-
we zastagpi wowczas brakujacg zgode wtlasciciela zamieszkalego za granica na do-
konanie powyzszych czynnosci?.

W przytoczonej w pytaniu konkretnej sytuacji nie bedzie to jednak rozwigzanie
najlepsze, skoro wspotwlasciciel zamieszkaly za granicg pozostanie nadal wieczystvm
uzylkownikiem niepodzielnej cze$ci gruntu i wspéilwlascicielem budynku. Tak wige
z punktu widzenia spadkcobiercéOw mieszkajgcych w Polsce bardziej korzystne be-
dzie przeprowadzenie postepowania sgdowego o dzial spadku.

Karol Potrzobowski

5 Kodeks cywilny — Komentarz, op. cit., t, I, s. 510—514.

ZESPOE ADWOKACKI

WITOLD DABROWSKI

Sytuacja finansowa zespotéw adwokackich w 1971 r.

I. Jak co roku, Plenum NRA przy przyjmowaniu bilansu za rok 1971
i zatwierdzaniu preliminarzy budzetowych na rok 1972 poddalo analizie
w dniu 30 marca 1972 r. sytuacje zespotéw i adwokatéw w roku ubieg-
lym.

Podstawq badania byly bilanse i wykonanie budzetéw Naczelnej Rady
Adwokackiej, Funduszu Samopomocy Kolezenskiej i Centralnego Fun-
duszu Szkolenia Aplikantéw Adwokackich. Omawianie jednak liczb bud-
zetéw centralnych musiato byé poprzedzone zaznajomieniem si¢ ze sta-
nem finansowym zespoléw adwokackich, opartym na sprawoquniach
nadestanych przez rady i zespoly adwokackie. Ponadto szczegotowej ana-
lizy tych materiatéw oraz poréwnania wynikéw dziatalnodci w poszcze-
golnych izbach adwokackich dokonano takze ma posiedzeniu Prezydium
NRA, ktére swoje uwagi i wnioski przeslato wraz z protckotem do wszy-
stkich rad adwokackich.

Na pewno koledzy adwokaci sq zainteresowani w zaznajomieniu sie ze
stanem finansowym zespotéw adwokackich oraz tymi wszystkimi wskaz-
nikami, ktére rzutujq bezposrednio na wptywy i wysokosé otrzymanego
wynagrodzenia. Podobne wyiasnienia dotyczqce sytuacji finansowej za
rok 1970 podano do wiadomosci kolegéw w artykule pt. ,,Sytuacja fi-



