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RECENZJE

»Prosze wstaé, Sad idzie...”

Teatr faktu przezywa okres wielkie-
go rozkwitu., Na miedzynarodowych
konkursach telewizyjnych nagradzane
sg nie sziuki Pintera czy Becketta,
lecz inscenizacje ,.Procesu norymber-
skiego” i ,Konferencji poczdam-
skiej”. By¢é moze wynika to ze zmecze~
nia widza trudng i dreczgco pesymisty-
czng sztukg wspbiczesng, byé moze jest
to rezultat wielotorowego i skutecznego
budzenia w czlowieku zainteresowania
historig  dziejgcg sie w naszych
oczach — przez state bombardowanie
go gazetami, radiem, telewizjg.

W kazdym razie na teatr faktu jest
wielkie zapotrzebowanie spoleczne.

I utrafili w dziesigtke ci, co wpadli
na pomysl przyblizenia widzowi tele-
wizyjnemu instytucji  autentycznego
sadu, jego spraw codziennych. Tele-
wizja pokazala nam dotychezas dwa
przedstawienia wigkszego cyklu »nt.
»Prosze wstaé¢, Sad idzie..”?

Autorami obu spektakli sa adwokaci
Jan Makowiecki i Olgierd Mis-
suna.

Pierwszy ze spektakli mial charakter
zartobliwy, choé oparty na realiach,
z ktorymi nierzadko stykamy sie na
salach sgdowych. Sad ,rozliczal” z
przebogatej ,dziatalnoéci” oszusta ma-
trymonialnego przy akompaniamencie
zeznan skrzywdzonych pan. Panie te
na og6l zachowaly naszego milego

oszusta we wdziecznej pamigci, co po-
budza do refleksji, ze nie ma ceny,
jakiej cztowiek, a $ciSlej ,lepsza” po-
lowa ludzko$ci chetnie nie zaplacilaby
za szczeSliwe zludzenia.

Przedstawienie drugie to przebieg
nriezwykle interesujacej i skompliko-
wanej, ale bardzo przejrzy$cie podanej
sprawy o0 zaprzeczenie macierzynstwa.

Wspbdlng cechg obu przedstawien jest
jedno$é akcji, odbywajgcej si¢ wylacz-
nie na sali sadowej. i brak kropki nad
~i” w widowisku w postaci wyroku,
kiéry z natury rzeczy narzucatby wi-
dzowi wtlasne rozstrzygniecie wszyst-
kich  poruszanych  przez autoréow
kwestii.

Oba przedstawienia przypominaja,
jak wdziecznym tworzywem literackim
jest akcja odbywajgca sie na sali sa-
dowej. Ile tu zwigzkéw miedzy deska-
mi scenicznymi a swoistym teatrem
dell’arte, jakim jest sgd. Sprawa ta mo-
glaby by¢ przedmiotem glebszych roz-
wazan, ktérych autorka nie odwaza sig
jednak podjaé.

Nas, prawnikow, szczegblnie cieszy
fakt, Ze po raz pierwszy powszedni
dzien sadu zostal ukazany na matym
ekranie mozliwie wiernie. Przyjemnie
réwniez obejrzeé nareszcie prace adwo-
kata, taka jak w rzeczywistosci wygla-
da ona na sali sagdowej. Musze¢ przy-
znaé, ze typ adwokata ekwilibrysty

1 Pierwszy spektakl zostal zaprezentowany w dniu 6 patdziernika 1972 r. i nosit tytut
,,Cheg wyjsc za maz" — w rezyserii Andrzeja Konica. Wystepowali w nim: Stanistawa Ce-
linska, Krystyna Chmielewska. Elzbieta Dmochowska, Edmund Fidler, Agnieszka Fitkau,
Eugenia Herman, Jerzy Kaluski, Irena Kownas, Andrzej Krasicki, Krystyna Krél, Jolanta
Lothe, Marian Eacz, Leonard Pietraszek, Czestaw Roszkowski, Malgorzata Wtodarska.

Druga sztuka zostala pokazana telewidzom w dniu 17 listopada 1972 r. i nosita tytul: ,,Za-
przeczenie macierzynstwa’’ — w rezyserii Stanistawa Wohla. Wystepowali w niej m, innymi
aktorzy: Maria Chwalibdog, Mirostawa Dubrawska, Teofila Koronkiewicz, Anna Seniuk, Teresa
Szmigieldbwna, Andrzej Bogucki, Bogdan Ejsmont, Jerzy Kaliszewskl.
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(rodem z amerykafnskiego kryminatu),
ktéry na og6t $wieci tryumfy na na-
szych ekranach, bardzo mnie juz znuzyl.

Mysle, ze niemala, choé szcze§liwie
dobrze ukryta jest dydaktyczna rola
tych widowisk, przyczyniajaca sie do
poglebienia kultury prawnej odbior-
céw spektaklu.

W sumie wigc same pochwaly. Ale
zeby sprawy nie przeslodzié, powieni,
ze wolalabym, aby przedstawienia byty
nieco krétsze. Ponadto nie przypadla
mi do gustu znakomita skadingd ak-
torka p. Mirostawa Dubrawska w roli
sedziego, ktory byl bardzo kostyczay
i do$¢ niechetny $wiadkom.

Elzbieta Kumaniecka
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Medytacji ciag dalszy

W numerze 25 ,Prawa i Zycia” z dnia 10 grudnia 1972 r. ukazaly sie
dwie publikacje dotyczace adwokatury.

W sprawozdaniu ze spotkania Zarzgdu Gléwnego Zrzeszenia Prawni-
kéw Polskich z Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej podano, Ze pre-
zes Naczelnej Rady Adwokackiej o$wiadezyl, iz wladze adwokatury
i srodowisko adwokackie uwazalo i nadal wyrazaja opinie, ze pubhcysty-
ka ,,Prawa i Zycia” w sprawach adwokatury jest niestuszna oraz ze bled-
nie ocenia sytuacje w adwokaturze i zraza $rodowisko.

W pewnym sensie potw1erdzen1em teJ tezy jest chyba artykul zastepcy
naczelnego redaktora ,,Prawa i Zycia” Antomego Maciejewskiego, umiesz~
czony na pierwszej stronie tegoz pisma i zatytulowany: Rocznicowe
medytacje. Autor tego artykulu przypomina na wstepie czytelnikowi,
ze ma osobisty tytul do zabrania glosu w sprawie dwudziestolecia zespo-
tow adwokackich w Warszawie, gdyz w okresie zakladania pierwszych
zespolow byl sekretarzem Warszawskiej Rady Adwokackiej, a w ciggu
dwudziestolecia ,,popelnil” — jak pisze — niejeden artykul na temat
dziatalnosci zespoléw, za co dostawaly mu sie nieraz ,,dobre ciegi”.

Autor nie dopcwiedzial jednak czytelnikowi, od ilu juz lat nie bierze
udzialu w pracach zespoléw adwokackich, a te ,,dobre ciegi $wiadczg

chyba o tym, ze artykuty Maciejewskiego byly co na]mmej mocno kon-
trowersyjne.



