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1. UWAGI WSTEPNE

Procedura karna byla i jest w kazdej epoce najlepszym termometrem
mniej lub wiecej rozbudowanych praw obywateli, byla i jest najlepszym
sprawdzianem kultury narodéw i ich rzgdow.

W instytucjach procesu karnego odbijajg sie poglady prawne i poli-
tyczner narodu, znajduja w nich wyraz postepowe lub reakcyjne mysli
ustawodawcéw, ktorzy starajg sie nadaé instytucjom tres¢ i forme naj-
bardziej korzystng i najbardziej skuteczng w walce o utrzymanie i ochro-
ne strzezonego przez nich- porzgdku prawnego. W dziedzinie procesu kar-
nego element polityczny odgrywa zasadniczg role. Wszelkie zmiany w
zyciu politycznym i spolecznym narodu odzwierciedlaja si¢ w roéznych
instytucjach i zasadach procesowych.

Jednym z typowych przykladoéw, ze element polityczny odgrywa za-
sadniczg role w dziedzinie procesu karnego i ze zmiany w pogladach po-
litycznych i spolecznych odzwierciedlajg sie w réznych instytucjach kar-
noprawnych, jest ewolucja ustawodawstwa karnoprocesowego Jugostawii,
ktorej korong byla reforma procedury karnej przeprowadzona w 1967
roku.

II. EWOLUCJA USTAWODAWSTWA EKEARNOPROCESOWEGO JUGOSLAWII
I OBECNY MODEL POSTEPOWANIA PRZYGOTOWAWCZEGO
s

1. Kodeks jugostowianskiej procedury karnej z r. 1953 by! kilkakrotnie
nowelizowany. O ile jednak reformy z lat 1959, 1962 i 1965 nie wprowa-
dzily wielu zmian w istniejagcym stanie prawnym, o tyle reforma z 1967 r.
byla z gruntu najbardziej radykalna i $miala w poréwnaniu z reformami,
ktére mialy miejsce w innych krajach Europy po drugiej wojnie Swia-
towej.

* W nadestanym tekscie autorskim Redakcja zmuszona byla poczynié pewne skréoty ze
wzgledu na niemozno$é¢ opublikowania artykulu in extenso (Red.).
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Te reforme jugoslowianskiej procedury karnej przeprowadzila ustawa
z dnia 11 maja 1967 r., zmieniajgc jg i uzupelniajgc w tak licznych, istot-
nych cze$ciach i materiach, ze w rezultacie ustawodawca upowaznil ko-
misje ustawodawczg do zredagowania nowego tekstu calego kodeksu pro-
cedury karnej z uwzglednieniem zmian reformy z r. 1967 i ogloszenia go
w dzienniku urzedowym. Z tego wzgledu mozna by wlasciwie moéwié
o nowym kodeksie procedury karnej z r. 1967, ktory wszedl w
zycie z dniem 1 stycznia 1968 r.

2. Obecny model postepowania przygotowawczego w procesie karnym

Jugostawii przedstawia sie nastepujgco:

1) Uprawnionym do wszczecia postepowania karnego jest tylko proku-
rator.

2) Jedyng formg postepowania przygotowawczego jest $ledztwo prowa-
dzone przez sedziego $ledczego na wniosek prokuratora.

3) Sedzia $ledczy moze umorzyé $ledztwo z przyczyn prawnych lub
faktycznych za zgoda prokuratora.

4) Sledztwo jest w zasadzie kontradyktoryjne.

5) Areszt prewencyjny, ktérego czas trwania jest znacznie ograniczony
(maksimum 6 miesiecy), moze by¢ zastosowany tylko przez sedziego
$ledczego, a przedluzany — przez sad.

6) Uprawnienia policji sg znacznie ograniczone. Czynnosci przez nig po-
dejmowane s3 czynno$Sciami pozaprocesowymi, nie nalezg
one do ,,procesu karnego” i nie majg — poza nielicznymi wyjatka-
mi — znaczenia dowodowego w procesie.

7) Prawa podejrzanego sg znacznie rozbudowane. Do najwazniejszych
z nich naleza:

a) prawo ,,do milczenia”, o czym podejrzany musi byé¢ uprzedzony,

b) prawo porozumiewania sie z obronca, ktéry moze asystowac przy
przestuchaniach podejrzanego,

c) prawo zaznajamiania sie z trescig akt postepowania przygotowaw-
czego w kazdym jego stadium, _

d) prawo zlozenia zazalenia do sadu na zastosowany wobec podej-

rzanego areszt prewencyjny,
e) prawo zalozenia opozycji przeciwko aktowi oskarzenia.

III. ORGANY SCIGANIA

1. Prokurator publiczny (le procureur public)

Organizacja prokuratury w Jugostawii nie odbiega w zasadzie od
norm organizacyjnych obowigzujacych w innych panstwach. Hierarchicz-
nie organizacja ta, poczynajgc od prokuratora najnizszego rzedu, przed-
stawia sie nastepujgco:

1) Prokurator publiczny przy sadzie komunalnym, wlasciwy we
wszystkich sprawach karnych nalezgcych do wlasciwoséci sadu ko-
munalnego.
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2) Prokurator publiczny przy sgdzie departamentalnym, wlas-
ciwy w sprawach o przestepstwa nalezace do kompetencji sgdu de-
partamentalnego.

3) Prokurator publiczny republiki, wlasciwy do dzialania przed
sgdem najwyzszym danej republiki.

4) Prokurator publiczny federalny, ktory spelnia swe funkcje
przed Sadem Najwyzszym Jugostawii.

Oskarzycielem publicznym przed wszystkimi sgdami jest prokurator.
Do zasadniczych praw i obowiazkéw prokuratora nalezy $ciganie spraw-
céw przestepstw. Jesli chodzi o $ciganie przestepstw publicznoskargowych
(sciganych z urzedu), prokurator publiczny jest wlasciwy do zgdania
wszczgcla postepowania karnego i popierania aktu oskarzenia — zgodnie
z jego wnioskiem — przed wlasciwym sadem, wnoszenia apelacji od nie-
prawomocnych decyzji sgdowych, wnoszenia nadzwyczajnych $rodkow
odwolawczych od prawomocnych decyzji sadowych. Ponadto prokurator
spelnia inne jeszcze czynnosci okre$lone w kodeksie procedury karnej.

2. Sedzia Sledczy

Sedzia Sledczy jest jedynym organem procesowym uprawnionym do
prowadzenia $ledztwa na wniosek prokuratora i jedynym organem sgdo-
wym wyposazonym w pelng niezawistos¢ sedziowska, ktéry ma prawo
stosowa¢ wobec podejrzanego srodki zapobiegawcze, w szczegOlnosci
aresztowanie prewencyjne.

Wedlug jugoslowianskiego k.p.k. przy sadzie departamentalnym !
czynnych jest jeden lub wiecej sedziow sledczych sadu departamental-
nego, ktérzy prowadza $ledztwo w sprawach nalezgcych do wlasciwosci
tego sadu, a przy sgdzie komunalnym ? czynnych jest — tez jeden lub
wiecej — sedziow sledczych sgdu komunalnego, uprawnionych do prowa-
dzenia $§ledztwa w sprawach o przestepstwa nalezgce do kompetencji tego
sgdu ®.

Szczegdlowe uprawnienia i obowigzki sedziego $ledczego omawiam
w rozdziale o Sledztwie.

1 Sad wyzszego rzedu, odpowiednik naszego sgdu wojewddzkiego.

2 Odpowiednik naszego sgdu powiatowego.

3 Na terenie Jugoslawii dzialajag w sprawach karnych nastepujgce sady: sgdy komu-
naine, sady departamentalne, sgd najwyzszy republiki i Sad Najwyzszy Jugostawii. Sad
komunalny rozpoznaje w pierwszej instacji sprawy o przestepstwa zagroZone karg grzy-
wny, karg aresztu lub aresztu Scislego nie przekraczajacego 5 lat (z wyjatkiem wypad-
kow zastrzezonych dla sadu departamentalnego) oraz prowadzi w tych sprawach Sledztwo
i wykonuje inne czynno$ci przewidziane w ustawie. Sad departamentalny rozpoznaje w
pierwsz,eu' instancji sprawy o preestepstwa zagrozone karg wiezienia powyzej 5 lat lub
kiang Smigrai oraz sprawy o przestepstwa z kodeksu karnego szczegdélowo wymienione
w ustawie (art. 19 k.p.k.), prowadzi w tych sprawach $ledztwo, rozstrzyga odwolania od
decyzji sedziego S$ledczego oraz sprzeciwy od aktu oskarzenia, rozpatruje jako sad dru-
giej instancji apelacje od wyrokow sagdéw komunalnych i orzeka w innych sprawach
okre$lonych przez ustawe.

Pomijam tu omawianie wlasciwosci sadéw najwyzszych republiki i Sadu Najwyz-
szego Jugostawii, jako nie wigzace sig¢ z tematem niniejszej rozprawy.
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3. Policja (Organ stuzby wewnetrznej) i jej uprawnienia

Kcdeks jugostowianskiej procedury karnej postuguje sie okresleniem
,,Organ Stuzby Wewnetrznej” (Organes de U'Interieur) na oznaczenie po-
licji. Jest to termin ustawowy. Nauka jugostowianska i praktyka postu-
guja sie jednak raczej okresleniem ,policja” i tego terminu bedziemy
takze uzywaé¢ w niniejszej rozprawie.

W wyniku reformy z 1967 r. policja jest calkowicie wylaczona z po-

stepowania przygotowawczego rozumianego jako stadium procesu Kkar-
nego. Nie moze ona w zasadzie dokonywaé¢ zadnych formalnych aktéw
procesowych, a jej czynnosci nie majg zadnego waloru procesowego. Ro-
la policji ogranicza sie¢ wylgcznie do ustalenia, czy przestepstwo zostalo
dokonane, do zabezpieczenia $ladéw i dowodéw przestepstwa, do poszuki-
wania 1 ujecia sprawcéw czynu przestepnego i do zapobiezenia ich ukry-
waniu sie. Poza nielicznymi wyjatkami przewidzianymi przez kodeks nie
jest ona wladna dokonywaé zadnych czynnosci §ledezych, takich jak np.
przestuchiwania podejrzanych, $wiadkéw, dokonywania ekspertyz itp,,
a jesli wolno jej wzywa¢ osoby, ktére moglyby stuzy¢ jakimis uzyteczny-
mi wiadomos$ciami dotyczacymi dokonanego przestepstwa, to nie moze
ich wzywa¢ w charakterze stron procesowych lub innych uczestnikow
procesu (podejrzanego, $wiadka, bieglego). Poniewaz organy pclicji moga
tylko zbiera¢ informacje dotyczace dckonanego przestgpstwa, nie
maja za$§ prawa dokonywania formalnych przestuchiwan utrwalonych
w formie protokolow, przeto osoby przez policje zapytywane moga nie
odpowiadaé¢ na stawiane im pytania, bez podania przy tym powodoéw od-
mowy i bez narazania sie na jakiekolwiek konsekwencje.

Jak z tego widaé, czynno$ci organdéw policji nie majg z punktu wi-
dzenia postepowania karnego, zadnego znaczenia, moga zas one by¢
utrwalane tylko w formie zapiskow i notatek urzedowych, ktéore maja
potem postuzyé policji do sporzadzenia raportu (doniesienia) do proku-
ratora. Do takiego raportu skladanego prokuratorowi policja dolgcza li-
ste oso6b, ktore po wszczeciu sledztwa moga byé¢, jej zdaniem, przestucha-
ne w charakterze podejrzanych, $wiadkéw, oraz oséb, ktore odmowity
udzielenia informacji, a ktére wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa
posiadajg wiadomo$ci o waznych okolicznosciach sprawy. Raport taki
bedzie dla prokuratora podstawg badz do sporzgdzenia wnioskow
o wszezecie $ledztwa, badz tez do sporzadzenia — juz na podstawie in-
formacji zawartych w raporcie — aktu oskarzenia. Notatki stuzbowe
sporzadzone przez policje, ktére streszczajg rezultaty jej dziatalnosci, nie
moga stuzyé za dowod w pédzniejszym postepowaniu karnym i nie moga
sie znalez¢é w aktach sprawy. Cala ta dzialalnos¢ policji ma miejsce przed
formalnym wszczeciem postepowania karnego.

Organy policji majg prawo doprowadza¢ do sedziego Sledczego osoby
znajdujgce sie na miejscu czynu przestepnego alkto je zatrzymaé az do
jego przybycia, jezeli osoby te mogg dostarczy¢ waznych informacji dla
postepowania karnego i zachodzi prawdopcdobienstwo, ze nie bedg one
mogly by¢ przestuchane w czasie poézniejszym z powodu roéznych prze-
szk6d. Zatrzymanie tych osob na miejscu przestepstwa nie moze trwaé
diuzej niz 2 godziny.
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Organy policji sa uprawnione do fotografowania osob, co do ktérych
istnieje przypuszczenie, ze mogly dokonaé¢ przestepstwa, jak rowniez do
pobrania od nich odciskéw linii papilarnych, jezeli ich tozsamo$é nie
moze by¢ ustalona w inny sposodb. Mogg one za zgodg sedziego Sledczego
opublikowa¢ fotografie tych oséb. Jezeli zachodzi koniecznos¢ stwierdze-
nia, od kogo pochodzg $lady linii papilarnych pozostawionych na pew-
nych przedmiotach, policja moze pobraé odciski palcow od osdb, ktére
wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa mogly dotykaé tych przedmio-
tow.

Czynnosci wige policji dokonywane przed formalnym wszczeciem po-
stepowania karnego nie majg w zasadzie waloru czynno$ci procesowych.
Od tej zasady istnieje wyjatek, gdy chodzi o czynnos$ci éledcze
nie cierpigce zwtoki. W wypadkach wiec naglych, gdy zacho-
dzi potrzekta dokonania czynnosci bezposrednio po dokonanym przestep-
stwie, organy policji mogg zwréci¢ sie do sedziego §ledczego, by natych-
miast dokonat tych czynnosci, i tylko wtedy, gdy sedzia $ledczy nie jest
w stanie sam tych czynnosci dokona¢ we wlasciwym czasie, organy po-
licji same sa upowaznione do wykonania tych czynnosci. Czynnosci takie
beda mialy charakter legalnych czynnos$ci procesowych,
a protokoly z tych czynnosci bedg stanowily dowoéd w dalszym postepo-
waniu i beda mogly by¢ dolaczone do akt sprawy, ale ze wskazaniem
okolicznosci usprawiedliwiajgcych dokonanie ich przez organy stuzby we-
wnetrznej. Do czynnosci takich naleze¢ bedg przede wszystkim prowizo-
ryczne zajecia przedmiotéw, ktére mogg stuzyé do stwierdzenia faktu
przestepstwa, oraz rewizja domowa i csobista w wypadkach przewidzia-
nych w kodeksie, dokonana ze $cistym przestrzeganiem warunkéw tam
podanych.

Jesli chodzi o dokonanie ekspertyzy, ktéra nie bedzie mogla by¢ do-
konana w po6zniejszym czasie, organy policji zwracajg sie w tym wzgle-
dzie do sedziego $ledczego, aby czynnoéci tej sam dokonal, ale je$li zwlo-
ka grozi niebezpieczenstwem, moga one same, nie czekajgc na zgode se-

dziego sledczego, czynnos¢ te wykona¢ — z wyjatkiem jedynie autopsji
i ekshumacji, ktérych dokonanie zastrzezone jest wylgcznie dla sedziego
sledczego. -

Sy jednak pewne czynnosci $ledcze, ktorych policja nigdy doko-
na¢ nie moze. Tak wigc organy policji nigdy nie sg upowaznione do
formalnego przestuchania osoby podejrzanej o dokonanie
przestepstwa. Moga one stawia¢ takiej osobie podejrzanej pytania doty-
czgce przestepstwa, ale ewentualne wyjasnienia tych os6b nie mogg stu-
zy¢ za dowod w postepowaniu karnym. Notatki stuzbowe policji z takie-
go przestuchania osoby podejrzanej nie mogg by¢ dolgczone do akt spra-
wy. Stuzg one jedynie do opracowania doniesienia dla prokuratora w ce-
lu sporzadzenia przezen aktu oskarzenia lub wystgpienia z wnioskiem
o wszczecie Sledztwa. To samo dotyczy §wiadkéw i bieglych. Or-
gany policji nie sg uprawnione do formalnego przestuchiwania §wiadkow
i bieglych. Osobom takim policja moze stawiaé¢ pytania i wypytywacé je,
ale depozycje takich oséb, ktore w przyszlym postepowaniu mogag wysta-
pi¢ w charakterze $§wiadkéw lub bieglych, zlozone przed policjg, nie moga
nigdy stanowi¢ dowodu w procesie, a notatki z takich wypytywan nie
mogg sie znajdowaé w aktach sprawy.
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Organy stuzby wewnetrznej majg prawo zatrzymadé¢ z wlasnej
inicjatywy kazda osobe podejrzang o popelnienie przestepstwa i dzialaé
z urzedu pod warunkiem, Ze istniejg przyczyny, ktére upowazniaja 'do za-
stosowania aresztu prewencyjnego zgodnie z przepisami kodeksu poste-
powania karnego. Jednakze organy te obowigzane sg — zgodnhie z tymi
przepisami — doprowadzi¢ natychmiast taks zatrzymang osobe do naj-
blizszego sedziego $ledczego. Gdyby powstaly nie dajgce sie usunaé¢ prze-
szkody w tym natychmiastowym doprowadzeniu do sedziego $ledczego
w ciggu 24 godzin liczac od zatrzymania, organ stuzby wewnetrznej obo-
wigzany jest wowczas wskazaé w raporcie specjalnym przy-
czyny przekroczenia tego terminu.

Sedzia $ledczy po doprowadzeniu przez policje osoby podej-
rzanej ma jg poinformowat¢ o przystugujgeym jej prawie wyboru obron-
cy, ktory musi asystowaé przy jej przestuchaniu. Jesli jest to koniecz-
ne, sedzia sledczy obowigzany jest pomodc w wyborze cbroncy. Jezeli oso-
ba aresztowana o$wiadczy, ze nie chce korzysta¢ z pomocy obroncy, se-
dzia $ledczy ma przystgpi¢ do jej przestuchania w ciggu 24 godzin. Prze-
stuchanie podejrzanego przez sedziego $ledczego powinno nastgpié w
obecnosci obroncy i przedstawiciela oskarzyciela; osoby te nalezy zawia-
domi¢ o miejscu i czasie przestuchania.

Przestuchanie to, jak wspomnialem, ma nastgpi¢ w ciagu 24 godzin,
liczac od chwili poinformowania osoby aresztowanej o jej prawie wy-
boru obroncy i o przystugujacym temu ostatniemu prawie asystcwania
przy przestuchaniu. Jezeli w ciggu tych 24 godzin osobie aresziowanej
nie uda sie wyszuka¢ i powotaé¢ obroncy, sedzia $ledczy obowigzany jest
natychmiast po uplywie tego terminu przystapi¢ do przestuchania. Po
przestuchaniu sedzia $ledczy musi natychmiast, w formie pisemnego po-
stanowienia, albo zastosowaé¢ wobec osoby zatrzymanej areszt prewen-
cyjny, albo tez — jeSli warunki ustawowe zezwalajg na zastosowanie
aresztu nie zachodzg — pozostawié¢ jg na wolnosei.

Nalezy zauwazy¢, ze cala procedura przed sedzig sSledczym w spra-
wie zastosowania lub niezastosowania przez niego aresztu prewencyjne-
go moze mie¢ miejsce takze przed wszczeciem postepowania karnego
(Sledztwa). W wypadku takim sedzia $ledczy, po zastosowaniu wobec
osoby zatrzymanej aresztu prewencyjnego, obowiazany jest natychmiast
zawiadomi¢ o tym prokuratora. Jezeli prokurator w terminie 48 godzin
od chwili otrzymania o tym wiadomosci od sedziego $ledczego nie przed-
stawi mu wniosku o wszczecie $ledztwa przeciwko tej osobie, sedzia Sled-
czy obowiazany jest natychmiast po uplywie tego terminu wypusci¢ osobe
aresztowang na wolnosc.

Jak widzimy, sg to bardzo daleko idace gwarancje praw oskarzonego
w postepowaniu przygotowawczym, ktérych pogwalcenie pocigga za sobg
odpowiedzialno$é¢ stuzbowa, dyscyplinarna, a nawet karng oséb zatrudnio-
nych w organie procesowym, naruszajacych tak bardzo szczegbélowo uje-
te przepisy kodeksu.

IV. SLEDZTWO

1. Sledztwo jest obecnie jedyng formg postepowania przygotowaw-
czego. Jest ono wszczynane i prowadzone przez sedziego sledczego sadu
departamentalnego w sprawach nalezacych do wlasciwosei tego sadu, a
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przez sedziego $ledczego sagdu komunalnego w sprawach nalezgcych do
wlasciwosci tego sgdu tylko na wniosek prokuratora. Celem $ledztwa,
ktére moze byé¢ wszczete jedynie przeciwko okreslonej osobie (procedura
jugostowianska nie zna ,$ledztwa w sprawie”), jezeli istnieje uzasadnio-
ne podejrzenie, ze dopuscila sie ona przestepstwa, jest zebranie informa-
cji i dowodéw, ktore by stanowily podstawe do sporzadzenia aktu oskar-
zenia lub umorzenia postepowania.

We wniosku o wszczecie sledztwa nalezy okreslié osobe, przeciwko
ktérej sSledztwo ma byé wszczete, oraz czyn przestepny jej zarzucany,
kwalifikacje prawng tego czynu i dowedy uzasadniajgce podejrzenie. We
waliosku tym mozna rowniez wnosié o zastosowanie wobec tej osoby
aresztu prewencyjnego. Lacznie ze swym wnioskiem prokurator przeka-
zuje sedziemu $ledczemu wszystkie posiadane akta sprawy, doniesienie,
protokoly przeprowadzonych czynnos$ci $ledczych i caly zebrany material
dowodowy.

Dalsza procedura $ledztwa ksztaltuje sie w sposéb nastepujacy.

Sedzia $ledezy po otrzymaniu wniosku prokuratora o wszczecie $ledz-
twa i po zbadaniu sprawy, jezeli zgadza sie z wnioskiem, wydaje decyzje
o wszezeciu Sledztwa, ktéra w swej tresci powinna zawieraé¢ te same da-
ne co wniosek o wszczecie. Prz e d powzieciem takiej decyzji sedzia $le-
dczy powinien przesluchaé podejrzanego oraz moze takze, co jest chara-
kterystyczne dla procesu jugostowianskiego, zaprosi¢ prokuratora i osobe,
przeciwko ktorej wniosek o wszczecie S$ledztwa jest skierowany, do
wspoélnego stawienia sie (przed sedzig $ledczym), jezeli uwaza, ze ustna
dyskusja miedzy nimi bedzie sie mogla przyczyni¢ do wyjasnienia waz-
nych okolicznosci i ulatwié sedziemu $ledczemu powziecie decyzji w kwe-
stii ewentualnego wszczecia sledztwa. Po takiej ustnej wymianie zdan
prokurator moze bgdZz podtrzymac¢ wniosek o wszczecie sledztwa, badz tez
oSwiadczy¢, za zgodg podejrzanego, ze przystapi wprost do
sporzgdzenia aktu oskarzenia (bez $ledztwa). Ta nowa instytucja proceso-
wa, nie znana innym ustawodawstwom, zawiera wyrazne elementy kon-
tradyktoryjnosci w postepowaniu przygotowawczym.

Decyzja sedziego $ledczego o wszezeciu Sledztwa moze byé zaskarzona
przez podejrzanego, ktéry w tym celu sklada tzw. skarge. W wypadku
takim sedzia $ledczy jest obowigzany niezwlocznie przekazaé skarge do
rozpatrzenia izbie sgdu departamentalnego. Skarga nie wstrzymuje wyko-
nania decyzji o wszczeciu Sledztwa.

Jezeli sedzia $ledczy nie zgadza sie z wnioskiem prokuratora o wszcze-
cie Sledztwa, to izba sadu departamentalnego musi powzigé w tej spra-
wie decyzje w ciaggu 48 godzin.

W tej fazie postepowania moze zapas$¢ inna jeszcze decyzja. Miano-
wicie na wniosek prokuratora sedzia Sledczy moze powzigé decyzje o
niewszczynaniu $ledztwa, jezeli zebrane dotychczas dowody
1 wiadomosci wystarczaja juz do sporzadzenia aktu oskarzenia. Decyzja
taka moze by¢ podjeta po przestuchaniu osoby, przeciwko ktérej akt
oskarzenia ma by¢ sporzadzony, pod warunkiem jednak, ze osoba ta z g o-
dzi sie na niewszezynanie Sledztwa. Akt oskarzenia w takiej sytuacji
powinien by¢ sporzgdzony w ciggu 8 dni, termin ten jednak moze byé,
na wniosek prokuratora, przedluzony przez izbe sgdu departamentalnego.
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Wszystkie czynnosci $ledcze wykonuje w toku $ledztwa wlasciwy
rzeczowo i miejscowo sedzia Sledczy sgdu departamentalnego, moze on
jednak powierzy¢ wykonanie niektérych czynnosci $ledczych badz sedzie-
mu s$ledczemu innego okregu sgdowego, badz tez sedziemu sgdu komunal-
nego. Niektore czynnosci sledcze moze sedzia sledczy zlecié nawet poli-
cji, mianowicie rewizje osobista i domowg oraz prowizoryczne zajecie
przedmiotdéw pozostajgcych w zwigzku z przestepstwem (oczywiscie przy
Scistym zachowaniu przepiséw k.p.k. obowigzujgcych w tych materiach),
a takze fotografowanie podejrzanego i pobranie od niego odciskéw linii
papilarnych.

Sledztwo moze sie toczyé¢ tylko w granicach zakreslonych w postano-
wieniu o wszczeciu Sledztwa. Jezeli jednak w toku sledztwa okaze sie
potrzebne rczszerzenie $ledztwa na inne osoby lub objecie Sledztwem in-
nych jeszcze czynoéw, sedzia $ledczy powinien woéwczas zawiadomi¢ o
tym prokuratora, podejmujgc ze swej strony tylko czynnosci nie cierpig-
ce zwioki.

2. Sposoby zakonczenia Sledztwa

Sledztwo moze by¢ zakonczcne:

1) zamknieciem $ledztwa, jezeli dostarczylo ono dostatecznych
dowodow winy podejrzanego i w sposéb wystarczajacy wyjasnito ca-
13 sprawe. W tym wypadku sedzia sledczy przekazuje akta $ledztwa
prokuratorowi, ktéory w ciggu 15 dni moze albo przystgpi¢ do spo-
rzadzenia aktu oskarzenia, albo wystgpi¢ z wnioskiem do sedziego
sledczego o uzupelnienie $ledztwa, albo wreszcie zadecydowaé, ze od-
stepuje od $cigania. Jezeli sedzia $ledczy nie zaakceptuje propozycji
prokuratora o uzupelnienie $ledztwa, izba sadu departamentalnego
powezmie w tej sprawie decyzje;

2) Zawieszeniem (wstrzymaniem) $ledztwa, jezeli sie
okaze, ze podejrzany dotkniety jest czasowa chorobg umystowa lub
czasowa nieréwnowaga psychiczna, albo jezeli miejsce pobytu podej-
rzanego jest nie znane lub ukrywa sie on i nie moze by¢ ujety. W tym
ostatnim wypadku $ledztwo moze by¢ zawieszone tylko na wniosek
prokuratora. Wszystkie jednak dowody winy i odpowiedzialnosci po-
dejrzanego powinny by¢ zebrane;

3) umorzeniem $ledztwa decyzjg sedziego $ledczego, jezeli pro-
kurator w czasie $ledztwa lub po jego zamknieciu o$wiadczy, ze od-
stepuje od $cigania. O takim umorzeniu sedzia $ledczy powinien w
ciggu 8 dni zawiadomié¢ podejrzanego.

Umorzenie $ledztwa ma miejsce rOwniez w nastepujacych

wypadkach:

a) jezeli czyn zarzucany podejrzanemu nie zawiera znamion prze-
stepstwa,

b) jezeli zaszly okolicznosci wylaczajace odpowiedzialnos¢ karng po-
dejrzanego, a nie ma warunkéw do stosowania srodkéw zabez-
pieczajgcych,

¢) w razie przedawnienia $cigania, amnestii lub aktu laski albo zaj-
Scia innych okolicznosci wylacezajacych Sciganie,
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d) w razie braku dowodow popelnienia przestepstwa.

Jezeli sedzia Sledczy uwaza, ze istnieja wymienione wyzej przyczyny
uzasadniajgce umorzenie postepowania, zawiadamia o tym prokuratora
i jesli prokurator w ciggu 8 dni nie zawiadomi sedziego $ledczego o za-
niechaniu $cigania, sedzia Sledczy zwraca sie do izby sgdu departamental-
nego o powziecie decyzji w tej sprawie. Od postanowienia o umorzeniu
Sledztwa przystuguje odwotanie zaré6wno prokuratorowi jak i pokrzyw-
dzonemu.

3. Kontradyktoryjnosé Sledztwa

Jedna z wielkich nowosci i zdobyczy wprowadzonych do kodeksu
przez rcforme z 1967 r. jest przyznanie stronom — w szerokim zakre-
sie — prawa uczestniczenia w czynnosciach $ledczych. I tak:

1) oskarzyciel, ktorym jest z reguly prokurator i obronca, mogg asy-
stowac przy przestuchaniu podejrzanego;

2) oskarzyciel i pokrzywdzony oraz podejrzany i jego obronca moga
asystowaé przy ogledzinach miejsca czynu i innych ustaleniach faktow,
ktére sg przedsiebrane przez sedziego Sledczego w czasie Sledztwa;

3) oskarzyciel i obronca moga asystowaé przy przeszukaniu miesz-
kan;

4) oskarzyciel, podejrzany i jego obronca mogg asystowa¢ przy
przestuchaniu $wiadkoéw w czasie $ledztwa, jezeli sedzia Sled-
czy, uwaza to za pozadane albo jezeli jedna ze stron tego zazada;

5) sedzia Sledczy jest obowigzany poinformowaé oskarzycela, podej-
rzanego i jego obrohce oraz pokrzywdzonego o czasie i miejscu majg-
cych dokona¢ sie czynnos$ci $ledezych, z wyjatkiem jedynie wypadkéow
nie cierpigcych zwioki, gdy nie ma moznosci zawiadomienia tych oséb.
Jezeli podejrzany nie majgcy obroncy znajduje sie w areszcie prewen-
cyjnym, sedzia Sledczy decyduje, czy obecnos$¢ jego jest konieczna. Jezeli
osoba zawiadomiona o majgcej sie dokonaé¢ czynnosct $ledczej nie stawi
sig, sedzia Sledczy moze dokona¢ tej czynnosci mimo jej nieobecnosci.
Osoby asystujgce przy czynnos$ciach sledczych moga stawia¢ pytania po-
dejrzanemu, $wiadkom i bieglym badz bezposrednio, jesli sedzia Sledczy
na to sie zgodzi, bgdz za jego posrednictwem, mogg tez stawia¢ wnioski
dowodowe i zgdaé¢, by w protokole zostaly umieszczone ich uwagi co do
sposobu wykonywania czynnosci $ledczych.

Wszystkie te przepisy dotyczace mozliwoSci uczestniczenia stron pro-
cesowych i innych os6b w czynnosciach $ledczych odnosza sig¢ rowniez do
czynnosci procesowych przedsiebranych przed wszczeciem $ledztwa.

Element kontradyktoryjnosci w sledztwie wyraza sie réwniez szcze-
golnie w nowej instytucji procesowej, o ktérej byla juz wyzej mowa, po-
legajagcej na ustnej dyskusji prokuratora i podejrzanego w obec-
nosci sedziego Sledczego przed powzieciem przez niego postanowienia
o wszezeciu Sledztwa.

Kontradyktoryjno$¢ $ledztwa przekracza nawet granice gabinetu se-
dziego $ledczego. Ma ona bowiem miejsce rowniez na posiedzeniu izby
sgdu departamentalnego, ktéra podejmuje decyzje w zwigzku z prowa-
dzonym $ledztwem i ktéora moze, jesli uwaza to za konieczne, zaprosic
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strony procesowe do stawienia sie przed sgdem w celu ustnego przed-
stawienia przez nie swego punktu widzenia w sprawie, ktéra ma byé
rozstrzygnieta.

Wskutek wymienionych wyzej postanowien $ledztwo stalo sie jawne
i kontradyktoryjne wobec stron procesowych, a sytuacja procesowa po-
dejrzanego ulegla znacznemu polepszeniu.

V. ARESZT PREWENCYJNY

1. Ustawowe przyczyny aresztu prewencyjnego

Areszi{ prewencyjny moze byC zarzadzony tylko przez sedziego $led-
czego i tylko wtedy, gdy zachodzg warunki przewidziane w kodeksie pro-
cedury karnej. Jugostowianski k.p.k. zna areszt prewencyjny obliga-
toryjny i fakultatywny.

Areszt obligatoryjny stosuje sie wtedy, gdy istnieje uzasadnione po-
dejrzenie, ze popelniono przestepstwo zagrozone karg $mierci. Jezeli oko-
licznosci wskazuja na to, ze chodzi o sytuacje, dla ktorej ustawa przewi-
duje mozliwo$¢ orzeczenia kary lagodniejszej, to do podejrzanego nie
musi by¢ zastosowany areszt obligatoryjny (art. 176 k.p.k.).

Areszt prewencyjny fakultatywny moze byé¢ zastosowany wtedy, gdy
istnieje uzasadnione podejrzenie, ze podejrzany dopuscit sie przestepstwa
zagrozonego nie karg smierci, lecz karg tagodniejsza, jezeli przy tym:

1) ukrywa sie albo nie mozna ustali¢ jego tozsamosci, albo zaszly
inne okolicznosci wskazujgce na mozliwo$é ucieczki,

2) zachodzi uzasadniona obawa, ze moze on zatrze¢ slady przestep-
stwa, albo szczego6lne okolicznosci wskazujg na to, ze bedzie on utrudnial
sledztwo wplywajgc na $wiadkéw, wspdélwinnych lub paseréw,

3) szczegodlne okolicznosci usprawiedliwiajg obawe, ze bedzie on mogt
dokonaé¢ ponownie takiego samego przestepstwa lub przestepstwa juz usi-
lowanego.

W tych wszystkich wypadkach areszt prewencyjny moze by¢ zasto-
sowany.

Ustawodawca jugoslowianski w swoim dazeniu do maksymalnego za-
bezpicczenia praw podejrzanego, a w szczegdlnosci prawa do wolnosci,
i w dazeniu do uniemozliwienia naduzy¢ w dziedzinie stosowania tym-
czasowego aresztu umiescit w k.p.k. caly szereg przepisow bardzo szcze-
gétowych i wskazujgeych, kiedy areszt prewencyjny fakultatywny, za-
stosowany z zachowaniem wymienionych wyzej warunkéw, musi by¢
uchylony.

Tak wiec jezeli areszt zastosowano tylko z powodu niemoznosci usta-
lenia toZsamosci osoby, nalezy go uchylié¢ natychmiast po ustaleniu jej
identyfikacji. Jezeli za$ areszt prewencyjny zostal zastosowany z powodu
mozliwosci utrudnienia postepowania karnego przez wplywanie na
$wiadkow lub wspdlwinnych czy zacieranie $ladéw przestepstwa, to po-
winien on by¢ uchylony, gdy dowody te zostaly przeprowadzone i zabez-
pieczone. ‘
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Zastosowanie aresztu prewencyjnego powinno nastgpi¢ w formie de-
cyzji na pismie. Decyzja ta ma zawiera¢ nazwisko i imie osoby, w sto-
sunku do ktorej areszt jest zastosowany, okreSlenie przestepstwa jej za-
rzucanego, podstawe prawng zastosowania aresztu prewencyjnego, pou-
czenie co do przystugujgcego tej osobie prawa zaskarzenia decyzji o
areszcie prewencyjnym, kroétkie uzasadnienie decyzji, wreszcie pieczeé
urzedowg i podpis sedziego, ktory zarzadzil areszt prewencyjny. Decy-
zjg¢ t¢ nalezy doreczyt osobie, ktorej dotyczy, w chwili pozbawienia jej
wolnosci albo najpézniej w ciggu 24 godzin liczge od momentu, w ktérym
osoba ta zostala pozbawiona wolnosci. Godzina pozbawienia wolnosci i go-
dzina doreczenia decyzji w tej kwestii powinna by¢ odnotowana w ak-
tach sprawy.

2. Czas trwania aresztu prewencyjnego

Na podstawie decyzji sedziego $ledczego czas trwania aresztu pre-
wencyjnego moze wynosi¢c maksymalnie 1 miesige liczge od dnia, w kt6-
rym podejrzany zostal pozbawiony wolnosci. Po uplywie tego czasu po-
dejrzany moze by¢ nadal zatrzymany w areszcie prewencyjnym tylko
na podstawie decyzji o przedluzeniu aresztu. Decyzje takg
musi wydaé¢ izba sadu departamentalnego, i to na okres najwyzej dc
2 miesiecy. Jezeli sledztwo w tym czasie nie moze by¢ zakonczone wsku-
tek istnienia powaznych przeszkédd, izba sgdu najwyzszego danej repu-
bliki wladna jest przedtuzyé¢ czas trwania aresztu prewencyjnego o dal-
sze jeszcze 3 miesigce. Decyzje o przedluzeniu aresztu prewencyjnego
podejmuje sie na uzasadniony wniosek sedziego $ledczego lub proku-
ratora.

3. Srodki zaskarienia decyzji o zastosowaniu aresztu prewencyjnego

Osoba, wzgledem ktorej sedzia sledczy zastosowal areszt prewencyijny,
moze zlozyé odwolanie od tej decyzji do izby sgdu departamentalnego
w ciggu 24 godzin liczac od momentu, w ktérym decyzja ta zostala jej
doreczona. W wypadku takim odwolanie wraz z postanowieniem o za-
stosowaniu aresztu prewencyjnego i odpisem protokotu przestuchania
podejrzanego przekazuje sie natychmiast izbie sgdu departamentalnego.
Odwolanie nie wstrzymuje wykonania postanowienia o areszcie prewen-
cyjnym. Decyzja izby sgdu departamentalnego o przedluzeniu aresztu
prewencyjnego moze by¢ z kolei zaskarzona do sadu najwyzszego danej
republiki. Odwotanie nie wstrzymuje wykonania tej decyzji.

Reforma z r. 1967 ograniczyla znacznie, jak widzimy, czas trwania
aresztu prewencyjnego w toku $ledztwa, redukujgc ten czas z 9 miesiecy
do 6 miesiecy.

4. Uprawnienia prewencyjnie aresztowanego

Jugostowianski k.p.k. nakazuje wyraznie szanowaé godnoéé osobista
prowizorycznie pozbawionego wolnosci i zakazuje jego zniewazania. Mo-
ga by¢ zastosowane wobec niego jedynie konieczne ograniczenia (rygory),
ktére majg na celu zapobiec jego ucieczce lub zacieraniu sladéw i dowo-
doéw popelnienia przestepstwa. Aresztowani nie mogg byé¢ trzymani w

9 — Palestra
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jednym pomieszczeniu z osobami obywajgcymi kary pozbawienia wolnog-
ci. Majg zagwarantowane prawo do nieprzerwanego 8-godzinnego wypo-
czynku w ciggu doby, moga sie zywi¢ na wlasny koszt, zachowaé swoig
odziez prywatng i bielizne poscielows, kupowa¢ ksiazki, dzienniki i przed-
mioty osobistego uzytku. Nie mogg by¢ uzywani do zadnych prac z wy-
jatkiem tych, ktore sg konieczne do utrzymania czystosci w celi.

Szczegdlowe przepisy k.p.k. regulujg ponadto sprawe przyjmowania
wizyt i prowadzenia korespondencji przez prewencyjnie aresztowanego
oraz stosowania wobec niego kar dyscyplinarnych.

VI. STANOWISKO PROCESOWE PODEJRZANEGO (OSKARZONEGO)
1 JEGO PRAWA W POSTEPOWANIU PRZYGOTOWAWCZYM

Kodeks procedury karnej obowigzujacy obecnie jest szczeg6lnie wy-
czulony na prawa podejrzanego, okreslone w tym kodeksie bardzo szcze-
gbétowo, prawa, ktére majg go chroni¢ przed ewentualnymi szykanami
i bezprawiem ze strony organéw sledczych i policji.

Niektére z tych praw zostaly podniesione w kodeksie do rangi zasad
podstawowych procesu karnego i umieszczone w rozdziale pierwszym,
traktujgcym o tych zasadach procesowych.

Jedng z takich zasad jest zasada poinformowania podejrzanego juz
przed pierwszym jego przestuchani em o stawianych mu
zarzutach i motywach oskarzenia. Nalezy w miare moznosci wyjasni¢
wszystkie stawiane mu zarzuty i dowody, ktore go obciazaja, oraz przed-
stawi¢ mu wszystkie okolicznosci i dowody, ktore dla jego obrony sa ko-
rzystne (art. 4 k.p.k.).

Dalej — zasada zakazu wymuszania na podejrzanym przyz-
nania sie do czynu i skladania jakichkolwiek deklaracji w czasie poste-
powania karnego. Ustawodawca wyraznie podkres$la, ze wymuszanie ta-
kie jest karalne (art. 6 k.p.k.).

Nastepnie — zasada przedstawiania przez podejrzanego swojej wlas-
nej obrony oraz zasada korzystania z pomocy zwodowej obroncy, wy~
branego przez podejrzanego (oskarzonego) sposréod adwokatéw. W razie
nieustanowienia obroncy przez oskarzonego sad obowigzany jest sam
ustanowi¢ obrofice w wypadkach okre§lonych przez kodeks. Nalezy row-
niez przyznaé¢ oskarzonemu czas konieczny na przygotowanie obrony (art.
7 k.p.k).

Z kolei — zasada wyrazona w art. 8 kipk. statuuje prawo osoby
niestusznie skazanej lub niestusznie prewencyjnie aresztowanej do uzys-
kania odszkodowania od Skarbu Panstwa.

Wreszcie — powszechnie wprowadzona do kodeksow postepowania
karnego zasada domniemania niewinnosci, wyrazona w art. 3 k.p.k.

Przed pierwszym przestuchaniem sedzia sledczy jest obowigzany po-
informowa¢ podejrzanego o stawianych mu zarzutach i o dowodach, na
ktorych te zarzuty sg oparte. Jest on obowigzany pouczyé¢ podejrzanego,
ze nie musi si¢ on broni¢ i odpowiada¢ na stawiane mu pytania.

Sedzia Sledczy, jak juz byla o tym mowa wyzej, ma pouczy¢ podej-
rzanego przed tym pierwszym przestuchaniem o przystugujgcym mu pra-
wie przybrania sobie obroncy, ktéry musi by¢ obecny w czasie przestu-
chania. Zgodnie z postanowieniami kodeksu, podejrzany nie moze byé
przestuchiwany w nieobecnosci obroacy, chyba ze:
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a) podejrzany zrezygnowatl z tego prawa,

b) obronica poinformowany o przestuchaniu nie stawil sie, by by¢

obecnym w czasie przestuchania,

¢) podejrzany nie zapewnil sobie udzialu obroncy w przestuchaniu

w ciggu 24 godzin od chwili zawiadomienia go o tym prawie.

Konsekwencje procesowe naruszenia przez sedziego $ledczego tych
bardzo rygorystycznych przepisé6w sg powazne. W razie wiec niepouczenia
podejrzanego o prawie odmowy zeznan i o prawie przybrania przezen
obroncy, dokonania przestuchania w nieobecnosci obroncy, pouczenia po-
dejrzanego o przystugujgcych mu tych prawach dopiero po przestu-
chaniu go — wyjasnienia podejrzanego nie mogg by¢ podstawg wy-
roku, a sedzia sledczy, z urzedu lub na wniosek strony, obowigzany jest
wyda¢ postanowienie uniewazniajgce protokoly wyjasnien
podejrzanego i wylaczy¢é je z akt sprawy. Protokoty takie muszg by¢
umieszczone w specjalnej, zamknietej kopercie i przechowywane oddziel-
nie od akt sprawy, nie mogg wiec one by¢ zuzytkowane w dalszym po-
stepowaniu. Jezeli trybunat ustali w pdzniejszym postepowaniu, ze sedzia
$ledczy nie uniewaznil takiego protokotu, sam to uczyni z urzedu lub na
wniosek strony. Jezeli mimo tych wyraznych przepisdéw kodeksu ztozone
W powyzszy spos6b wyjaSnienia podejrzanego i protokél tych wyjasnien
zostanie zuzytkowany przez sad, wyrok taki bedzie mégt by¢ skutecznie
zaskarzony przez strony przed sgdem II instancji.

Jak juz byla o tym mowa, podejrzany ma obecnie prawo korzysta-
nia — juz w toku postepowania przygotowawczego — z pomocy obroncy,
ktorego sytuacja prawna w czasie Sledztwa zostala od czasu reformy
z 1967 r. znacznie polepszona. Moze wiec obronca asystowaé¢ przy przestu-
chaniu podejrzanego nie tylko wtedy, gdy przestuchanie ma miejsce w
czasie trwajgcego Sledztwa, ale takze wtedy, gdy sedzia $ledczy dokonuje
przesluchania podejrzanego przed wszczeciem Sledztwa.

Obronca ma prawo dostepu do akt sprawy i zaznajamiania sie z ich
trescig w k a zd y m stadium sledztwa (art. 72 k.p.k.).

Bardzo wazne dla obrony podejrzanego aresztowanego prawo swobod-
nego porozumiewania sie z obroncg nie zostalo przez reforme z 1967 r. ko-
rzystnie — z punktu widzenia praw podejrzanego — rozwigzane.

W art. 73 przyznaje sie wprawdzie podejrzanemu aresztowanemu pra-
wo korespondowania i komunikowania sie z obrofcg, ale jednoczesnie
uprawnienia te zostajg znacznie ograniczone. Sedzia $ledczy m oz e wiec
zarzgdzi¢, ze korespondencja adresowana przez podejrzanego do jego ob-
roncy lub kierowana przez obronce do podejrzanego bedzie doreczana
adresatom po uprzedniej cenzurze albo wcale nie doreczana, a osobiste
porozumiewanie sie podejrzanego z obrofcg moze mie¢ miejsce tylko w
obecnosci sedziego $ledczego lub wyznaczonego przez niego urzednika.
Prawo catkowicie swobodnego porozumiewania sie podejrzanego areszto-
wanego z obronca, bez jakiejkolwiek kontroli ze strony ogranéw $led-
czych, przystuguje dopiero po ukonczeniu $ledztwa lub sporzadzeniu aktu
oskarzenia ‘.

Takie wlasnie uregulowanie tej sprawy uznaé¢ nalezy za daleko idace
ograniczenie praw oskarzonego, ktore razi na tle liberalnej bardzo refor-
my z roku 1967. -

4 Podobne rozwigzanie przyjmuje i nasz k.p.k.
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VII. AKT OSKARZENIA

1. Ostatnig fazg postepowania przygotowawczego jest wedlug syste-
matyki jugcstowianskiego kodeksu procedury karnej sporzadzenie aktu
oskarzenia.

Postepowanie przed sgdem moze byé¢ wszczete tylko na podstawie ak-
tu oskarzenia prokuratora lub pokrzywdzonego dzialajgcego w charak-
terze oskarzyciela. Prokurator sporzgdza akt oskarzenia po ukonczonym
Sledztwie, jak réwniez w razie powziecia przezen decyzji nieprzeprowa-
dzania $ledztwa i oskarzenia danej osoby tylko na podstawie posiadanych
juz przez prokuratora dowodoéw stwierdzajgcych fakt popelnienia prze-
stepstwa i dajgcych podstawe do wniesienia aktu oskarzenia, ktéry nie od-
biega — jezeli chodzi o formalne wymagania — od ogélnie przyjetych.

Jezeli oskarzony znajduje sie na wolnosci, mozna w akcie oskarzenia
zglosi¢ wniosek o jego prewencyjne aresztowanie, a w stosunku do oskar-
zonego juz aresztowanego mozna wnosi¢ o wypuszczenie go na wolnoseé.

Akt oskarzenia przesyla sie do wlasciwego sgdu departamentalnego
lub komunalnego (zaleznie od wtlasciwosci) w tylu egzemplarzach, ilu
jest oskarzonych, plus jeden égzemplarz dla sgdu. Po otrzymaniu aktu
oskarzenia prezydent izby karnej sgdu bada akt oskarzenia pod wzgle-
dem formalnym i je$li nie odpowiada on przepisom art. 241 k.p.k.,
zwraca akt oskarzenia oskarzycielowi, zobowigzujgc go do usuniecia bra-
kéw w ciggu 3 dni (na wniosek oskarzyciela termin ten moze by¢ przez
izbe karng przedluzony). Jezeli pokrzywdzony dzialajgcy w charakte-
rze oskarzyciela albo powo6d cywilny nie dochowa tego terminu (3 dni),
bedzie uwazany za odstepujacego od $cigania i woéwczas wydaje sie de-
cyzje o umorzeniu postepowania w sprawie.

W wypadku gdy akt oskarzenia nie zawiera wnioskéw o wypuszcze-
nie na wolno$é prewencyjnie aresztowanego, sgd z urzedu obowigza-
ny, jest rozpatrzy¢ w ciggu 3 dni kwestie ewentualnego wypuszczenia
oskarzonego na wolnosé¢, a nastepnie wyda postanowienie albo uchylajg-
ce areszt prewencyjny, albo tez utrzymujace go w mocy. Od tej decyzji
przystluguje odwslanie, ktore jednak nie wstrzymuje jej wykonania (art.
244 k.p.k.).

Akt oskarzenia powinien by¢ doreczony oskarzonemu pozostajgcemu
na wolnosci bezzwlocznie, a pozostajgcemu w areszcie prewencyjnym —
w ciggu 24 godzin. W razie zarzadzenia przez sad zastosowania prewen-
cyjnego aresztu w stosunku do oskarzonego, akt oskarzenia wraz z po-
stanowieniem o aresztowaniu dorecza sie oskarzonemu w chwili pczba-
wienia go wolnosci.

Sad zarzgdza réwniez przeniesienie oskarzonego do wiezienia przy sg-
dzie departamentalnym, jezeli przebywal on w innym wiezieniu.

2. Opozycja (sprzeciw) przeciwko aktowi oskarzenia.

Oskarzony ma prawo zlozy¢ przeciwko aktowi oskarzenia opozy-
cje (sprzeciw) w ciggu trzech dni od chwili doreczenia mu go. Sad do-
reczajgc oskarzonemu akt oskarzenia poucza go o tym prawie. Obronca
oskarzonego moze réwniez zlozyé opozycje bez specjalnego upowaznie-
nia go przez oskarzonego, ale nie wbrew jego woli.
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Opozycja moze by¢ zlozona we wlasciwym sadzie departamentalnym
pisemnie lub ustnie do protokotu badz tez w najblizszym sadzie komunal-
nym. Prezydent izby karnej sadu, przed ktérym ma sie odbyé rozprawa
glowna, odrzuci opozycje postanowieniem, jezeli zostala ona zlozona po
terminie lub przez osobe nieupowazniong. Decyzja taka moze byé zaskar-
zona odwolaniem (rekursem). W razie nieodrzucenia opozycji przez pre-
zydenta przekazuje on jag wraz z aktami sprawy izbie karnej sadu, ktora
zadecyduje o tej opozycji na posiedzeniu po wystuchaniu prokuratora
w sprawach $ciganych z urzedu.

Jezeli izba karna sgdu departamentalnego nie odrzuci opozycji z tej
racji, ze jest sp6zniona lub niedopuszczalna, przystepuje do kontroli aktu
oskarzenia. Jezeli stwierdzone zostang bledy i braki w akcie oskarze-
nia lub w samym postepowaniu przygotowawczym albo jezeli zachodzi
potrzeba wyjasnienia jeszcze réznych okolicznosci, sagd zwraca akt oskar-
zenia oskarzycielowi w celu jego uzupelnienia. W ciggu 3 dni oskarzy-
ciel jest obowigzany przedstawi¢ sgdowi poprawiony i uzupelniony akt
oskarzenia albo wystgpi¢ z wnioskiem o uzupelnienie sledztwa. W czasie
tej kontroli aktu oskarzenia sagd moze sie uzna¢ za niewlasciwy i przeka-
za¢ sprawe wraz z aktami sgdowi wilasciwemu, moze tez po stwierdzeniu,
ze akta sprawy zawierajg protokoly czynno$ci wykonanych z pogwatl-
ceniem przepisow prawnych, na ktérych sad oprze¢ sie nie moze, zarzg-
dzi¢ wylaczenie ich z akt sprawy.

W czasie tej merytorycznej kontroli aktu oskarzenia, kté-
ra moze mie¢ miejsce tylko w razie zalozenia opozycji przeciwko aktowi
oskarzenia przez oskarzonego lub jego obronce, izba sgdu departamen-
talnego moze précz wyzej wymienionych decyzji powzia¢ takze postano-
wienie, ze akt oskarzenia nie powinien by¢ sporzadzony, i w konsekwen-
cji umorzyé postepowanie w sprawie, jeslistwierdzi, ze:

1) czyn bedacy przedmiotem aktu oskarzenia nie jest przestepstwem,;
2) istniejg okolicznosci wylaczajace odpowiedzialnosé karng oskarzone-

go 1 ze stosowanie $Srodkow zabezpieczajgcych nie moze wchodzié w
rachube;

3) brak dostatecznych dowodéw, ktore by uzasadnialy podejrzenie, iz
oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu przestepstw;

4) istniejg okolicznosci wylgczajace Sciganie karne (dodatnie i ujemne
przestanki procesowe).

W razie stwierdzenia, ze nie ma podstaw do wydania wymienionych
wyzej decyzji, sad odrzuca opozycje, jako nieuzasadniong. Wszy-
stkie decyzje sadu wydane w kwestii opozycji przeciwko aktowi oskarze-
nia powinny by¢ tak uzasadnione, zeby nie przesgdzaly rozwiazania za-
gadnien, ktére dopiero beda przedmiotem rozwazan na rozprawie gltdéwnej.

Oskarzycielowi przystuguje prawo rekursu (odwotania) od tych decy-
zji sgdu departamentalnego, ktdrych trescig jest umorzenie postepowania
i uchylenie aktu oskarzenia. Wszystkie inne decyzje dotyczgce opozycji
nie podlegajg zaskarzeniu.
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VIII. WNIOSKI KONCOWE

Ten kroétki przeglad przebiegu postepowania przygotowawczego w ju-
goslowianskim procesie karnym pozwala nam scharakteryzowaé karne
ustawodawstwo procesowe Jugostawii jako postepowe i liberalne, uwzgle-
dniajgce — mozna by powiedzie¢ — w maksymalny sposéb prawa oskar-
zonego do obrony i gwarantujgce moznos¢ realizacji tych praw.

Jezeli nadto uwzgledni si¢ fakt przyznania szeroko rozbudowanych
praw pokrzywdzonemu (szczegoélowe omoéwienie tych uprawnien pominie-
to w artykule), ktory moze wystapi¢ w procesie karnym jako oskarzy-
ciel i powéd cywilny i ma prawo wystapienia z wnioskiem do sedziego
sledczego o wszczecie Sledztwa w sprawach publicznoskargowych i spo-
rzgdzenie aktu oskarzenia, gdyby prokurator nie podjgl Scigania lub od
Scigania odstapil — to wypadnie uznaé, ze ustawodawca jugostowianski
potrafil stworzyé wlasciwg rownowage miedzy prawami obywateli a up-
rawnieniami wladzy panstwowej powolanej do $cigania przestepstw. Zdo-
lal on bowiem isiniejagcy wcigz konfilkt miedzy interesami wymiaru
‘sprawiedliwosci a interesem oskarzonego rozwigzaé kompromisowo, dba-
jac zaréwno o zapewnienie oskarzonemu realizacji jego praw do obrony,
jak i o realizacje zasadniczego celu procesu karnego, ktorym jest wykry-
cie i ustalenie prawdy obiektywnej, bedgcej podstawg kazdego sprawie-
dliwego wyroku.

LISTY DO REDAKCIJI

Warszawa, dnia 19 listopada 1973 »

Do
Komitetu Redakcyjnego ,,PALESTRY”

W numerze 10 z 1973 r. ,,Palestry” ukazala si¢ polemika Z. Dody pt.
»O madzwyczajnej rewizji i nadzwyczajnych metodach krytyki’ z notkq
ze strony Redakcji, uznajgcq polemike w tym wzgledzie za wyczerpanag
i zamykajagcqg dyskusje. Z uwagi jednak na to, ze — abstrahujgc od for-
my odbiegajqcej od przyjetej w naukowych dyskusjach — zawarte tam
twierdzenia niezgodne sq z rzeczywistoscig i mogq wprowadzaé Czytelni-
kow w blgd, zmuszony jestem prosi¢ o sprostowanie.

Pragne stwierdzié, ze:

a) stanowi wprowadzenie w blad Czytelnikow twierdzenie (s. 84), ze
do pogladéw Z. Dody w przedmiocie prawomocnosci jako warunku dopu-
szczalnosci wniesienia rewizji nadzwyczajnej merytorycznie Sie mie usto-
sunkowalem. Ustosunkowalem sie w obszernym opracowaniu (NP nr
3/1971), do ktérego odwolatem sie w, recenzji pracy Z. Dody (,Palestra”
nr 5, s. 47). W zwiazku z tym, Ze stanowiska w tej materii nie ulegly co
do meritum zmianie, nie mialo sensu ich powtarzanie, i to w recenzji.



