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wang w rtoku poprzednim, przy czym moze ona byé przyznana takie za prace
magisterskg lub rozprawe doktorskg z tego zakresu, choéby nawet nie byla ona
publikowana (tekst uchwalty Prezydium NRA zamieszczono w ,,Palestrze” z 1974 r.
nr 4, s. 107 i nr 12 s. 144—145),

Sgd Konkursowy na posiedzeniu w dniu 15 lipca 1975 r. rozpatrzyl zgloszone
wnioski o Pprzyznanie omawianej nagrody i po dyskusji powziglt jednomyS§lnie
uchwale o przyznaniu nagrody w kwocie zt 5.000 adw. Romamowi Lyczyw-
kowi, cztonkowi Izby Adwokackiej w Szczecinie, za opublikowang w 1974 r.
prace pt. Pi§miennictwo adwokatury. Opracowanie to zostalo ogloszone w dziele
zbiorowym pn. ,,Adwokatura PRL”, stanowiacym wkladke do nru 5 ,Palestry”
z 1974 r. (Biblioteka PALESTRY nr 6). Nagrodzona praca znana jest wszystkim
czlonkom adwokatury i inmym czytelnikom ,Palestry”. Stanowi ona cenny przy-
czynek badaweczy, zawierajgcy udokumentowany material bibliograficzny pismien-
nictwa o adwokaturze w okresie powojennym, a takie przedstawiajgcy wklad
adwokatéw w rozwéj nauki prawa w latach 1944—1974.

Przyznajgc te zaszczytng nagrode, Sagd Konkursowy nie pomingl zarfzem zastug
laureata jako autora wielu cennych publikacji, zwlaszcza ogloszonych w ,Palestrze”
i w ,,Gazecie Sgdowej”, w tym serii publicystycznej z cyklu ,Mala Antologia
Wymowy Sadowej”. Jak wiadomo, laureat jest stalym wspdlpracownikiem
»~Palestry” i od kilku lat jest niestrudzonym autorem zbioru mys$li i aforyzméw
pt. ,Zycie i sprawy adwokatury’.

Trzecia z kolei nagroda Xkonkursowa, ustanowiona przez Prezydium NRA
w 1972 r., miatla byé przyznawana za twoérczo§é publicystyczng popularyzujaca
rol¢ adwokatury. Warunki przyznania tej nagrody zostaly zamieszczone w ,Pa-
lestrze™” z 1972 r. nr 10 i z 1973 r. nr 7—8. Powolana przez Prezydium NRA
komisja (jury) dokonala na posiedzeniu w dniu 15 lipca br. przegladu publikacji
o adwokaturze zamieszczonych w czasopismach w latach 1973—1974. Przyznanie
tej nagrody w wysokosci zl 5.000 miato nastgpi¢ w roku biezgcym po raz pierwszy,
przy czym autorami publikacji mogli byé nie tylko adwokaci i zawodowi publi-
cy$ci. Pozytywne jednak rozstrzygniecie na wspomnianym posiedzeniu nie zapadto,
gdyz jury uznalo, ze w rozpatrywanym okresie byta zbyt mala liczba publikacji
popularyzujacych rzetelnie role adwokatury w wymiarze sprawiedliwosci i w zyciu
spolecznym, a z drugiej strony — pozycje opublikowane na te tematy nie wykazatly
dostatecznie wysokiego poziomu. Jury podjelo zatem uchwale o nieprzyznaniu
w biezacym roku tej nagrody.

-S.M.

2.
Obrona pracy doktorskiej adwokata Edwarda Brozka

W dniu 17 marca 1975 r. odbyla sie przed Komisjg Rady Wpydzialu Prawa
1 Addministracji Uniwersytetu Jagielloiskiego pod przewodnictwem prof. dra Ka-
zimierza Buchaly, dyrektora Instytutu Prawa Karnego, publiczna obrona pracy
doktorskiej adwokata Edwarda Brozka z Tarnowa pt.: Ustalenie w postepowaniu
przygotowawezym danych majgecych wplyw na wymiar kary (czynno$ci osobo-
poznawcze).

Rozprawa doktorska zostala opracowana pod kierunkiem doc. dra hab. Sta-
nistawa Waltosia, ktéry byt jej promotorem. Praca w recenzjach doc. dra hab.
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Andrzeja Murzynowskiego i dra hab., Andrzeja Zolla znalazla przychylna ocene.
Obaj recenzenci podkre$lili, ze autor podjgl sie opracowania tematu nowego
i waznego dla praktyki, W literaturze przedmiotu brak bylo dotychczas komplelz-
sowego opracowania tego zagadnienia i z tego tez wzgledu praca adw. Edwarda
Brozka jest wartcéciowym wypelnieniem tej luki, wzbogacajacym naukowy dorobek
Almae Matris.

Zdaniem recenzent6éw konstrukecja pracy jest prawidiowa. Na poczatiu prze-
prowadzono rozwazania ogblne dotyczace potrzeby i znaczenia gromadzenia danych
na temat osoby oskarzonego w toku postepowania przygotowawczego, a nastepnie
szezegblowo omoéwiono rodzaje tych danych i zakres ich gromadzenia oraz metody
ich zbierania -— z jednoczesnym zwréceniem uwagi na zachowanie gwarancji praw
oskarzonego. Rozwazania te prowadzone sg w sposéb plancwy i systematyczny,
poszczegblne rozdzialy wiszg sie ze sobg i uzupeiniajg. Autor stusznie wychodzi
od rozw3azan dotyczgcych probleméw prawa karnego materialnego, zwigzenych
gldwnie z potrzebami indywidualizacji kary, a nastepnie przechodzi do zagadnien
procesowych., Rozwazania dotyczg nie tylko sirony normatywnej omawianych za-
gadnien, zle poruszajg takzc problemy spoteczne zwigzane z gromadzeniem réznyeh
danych o osobie oskarzonego, np. z rolg opinii publicznej, rolg prasy itp. Jest
takie rzeczg godng podkre§lenia, ze w miare potrzeby doktorant siega rbéwniez
do zagadnien zwiazanych z innymi dyscyplinami naukowymi, zwlaszcza za§ do
psychologii, kryminologii, socjologii i do odpowiadajgcej im do$§é szerokiej lite-
ratury.

Temat pracy, ktéry w zasadzie dotyczy wiedzy o oskarzonym w procesie kar-
nym, wielokrotnie powtarza sie w literaturze przedmiotu. Na znaczenie tego zagad-
nienia zwrdécila takze uwage poswiecona temu tematowi konferencja naukowa
o charakterze interdyscyplinarnym, zorganizowana przez Uniwersytet Slaski w Ka-
towicach w grudniu 1974 r.

Wiadomo powszechnie, Ze konfrontacja humanistycznych zalozent kodeksowych
co do poznania Osoby sprawcy ze stanem praktyki prowadzi do wniosku, iz
poznanie osobowos$ci oskarzonego w procesie karnym jest nadal wiecej postulatem
niz rzeczywisto§cig. Zalozeniem pracy bylo rozpoznanie przyczyn niezadowalajacej
praktyki i wskazanie $rodkéw zaradczych zmierzajgcych do znacznej poprawy
lego stanu rzeczy.

Autor, rozwijajgc poprawmie my$l przewodnia pracy, oméwil, przy wykorzy-
staniu obszernej literatury, szereg zagadnien zwigzanych z poznaniem osobowosci
sprawcy. Wykazal, ze wlasnie juz w pierwszym stadium postepowania karnego
istniejg optymalne warunki zbierania materialu osobopoznawczego. Material ten
ma w zasadzie potrdjne zastosowanie: 1) w postgpowaniu przygotowawczym -—
jako merytoryczna przestanka podejmowanych decyzji (np. przedstawienie zarzu-
téw, stosowanie, zmiana lub uchylenie tymczasowego aresztowania, stosowanie
Srodkéw zabezpieczajacych, stosowanie zabezpieczenia majgtkowego, warunkowe

umorzenie) — i w konstrukecji aktu oskarzenia, 2) w postepowaniu jurysdykeyj-
nym — jako material diagnostyczny i prognostyczny, determinujgcy wymiar kary,
3) w postepowaniu wykonaweczym — jako material diagnostyczny.

Interesujgco takzie przedstawia sie jeden z rozdzialéw pracy poSwiecory analizie
treSci art. 8 § 1 i 2 k.pk. i art. 50 § 2 i 3 k.k., ktore zawierajg katalog danych
wplywajgcych na wymiar kary.

Po szczegdlowej analizie przepiséw cytowanych wyzej doktorant doszedt do jed-
noznacznego wniosku generalnego, ktéry wydaje si¢ byé przekonywajacy, ze zbie-
ranie danych osobopoznawczych w szers2ym zakresie obowigzuje w kazdym wypad-
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ku orzekania o winie i karze, Wynika to z imperatywnej formuly ptyngcej ¢ art.
50 § 2 1 3 k.k. Nakazuje ona bowiem sadowi uwzglednienie — przy wymiarze
kary — w szczeg6lno$ci m.in. rodzaju i rozmiaru szkody wyrzadzonej przestep-
stwem, pobudek i sposobu dziatania sprawcy, zachowania sie po popelniéniu
przestepstwa, wspoéldziatania z nieletnim przy popelnieniu przestepstwa i wresz-
cie — woprécz stosunkéw majatkowych — dochodéw sprawcy, korzy$eci, jakie
sprawca osiggnal lub zamierzal osiggngé z przestepstwa. O tych witasnie danych, tak
istotnych dla oceny kaidego przestepstwa i jego sprawcy, art. 8 § 1 k.p.k. milczy.
Stgd tez ten kontrowersyjny zwrot ,,a w miare potrzeby”, ktérym postuguje sie art.
8 § 1 k.pk., stracit swdj procesowy sens w konfrontacji z rygorami tkwigcymi
w art. 50 § 2 i 3 kk. Stosowanie takZze wielu innych przepiséw, jak np. 27, 57,
61, 73 § 2 k.k. itd., nie moze sie obejSé bez zebrania danych osobopoznawczych
W poszerzonym zakresie.

Majac jednak na uwadze, ze obecnie prakiyka procesowa nie jest jeszcze
przygotowana do kompieksowego wykonania postawionego przez ustawe karng
zadania, doktorant wyrazil poglad, ze gromadzenie bardziej wyczerpujaeych in-
formacji o sprawcy powinno sie staé regula.

W pracy przytoczono — majac na uwadze cele poréwnawcze — uregulowanie
tego zagadnienia przez inne ustawodawstwa, w szczegélnoéci w panstwach socja-
listycznych.

Dla przyspieszenia poprawy praktyki w zakresie zbierania informacji o oskar-
Zonym w wywiadach §rodowiskowych proponuje sie w pracy nalozenie obowigzku
przeprowadzania wywiadéw na kuratoréw sgdowych, ktérzy podobna funkcje wy-
konujg z powodzeniem dla sagdéw dla nieletnich. Propozycje te sa potraktowane
jako pélsrodek. Zachodzi bowiem potrzeba deszkalania kuratoréw sadowych
i zasilania ich szeregbw absolwentami wydzialdw psychologii i socjologii.

W dalszych rozwazaniach zwrdécono uwage na niewlasciwe postugiwanie sie
w doktrynieg i praktyce terminem ,badania osobopoznawcze” jakq terminem
mylacym, pojeciowo ograniczonym i nie odzwierciedlajacym wilasciwego znacze-
nia, Zamiast tego zwrotu autor proponuje podzial czynnosci osobopoznawczych
na zwykle i specjalistyczne, ktére z kolei omawia szczegblowo w spos6b jasny
i niezbedny dla praktyki.

Poddano réwniez krytyce stosowang dotychczas w procesie karnym dokumentacje
osobopoznawczg zaréwno pod wzgledem formy jak i tredci oraz wartosci dowodo-
wej. Zamiast mato uzytecznych pod wzgledem dowodowym dokumentéw zawiera-
jgcych dane zaproponowano w aneksie pracy zmodyfikowane wzory kwestionariu-
szy wywiadow S$rodowiskowych, Zawierajg one dos$é szeroki zakres adekwatnych
pytan i probleméw, ktore moga byé dostosowane do kazdego rodzaju i charakteru
przestepstwa, jak réwniez do osoby sprawcy. Wskazano réwniez srodki stuzace
do obiektywizacji i weryfikacji uzyskanego materialu osobopoznawczego.

Mocno zostala podkreSlona potrzeba ozywienia dzialania artykutéw 298 i 299
k.p.k. dla wyegzekwowania od organéw-$§cigania wspomnianych rygoréw bierania
danych oraz uwzglednienia ich takie w uzasadnieniu aktu oskarzenia.

Poruszone tez zostalo miedzy innymi zagadnienie ochrony débr osobistych
oskarzorego w procesie takie w S$wietle dzialania art. 65 k.p.k. Ochrona d6ébr
osobistych oskarzonego obowigzuje w calym procesie karnym. Jedynie dobrze
rozumiany interes wymiaru sprawiedliwosci albo tez rodzaj i charakter czynu
lub specyfika osobowo$ci sprawcy moze uzasadniaé ostrozna penetracje intymnej
sfery jego zycia osobistego i rodzinnego.

W zakonczeniu pracy przedstawione zostaly wnioski i postulaty de lege lata
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i ferenda, przy czym niektére z nich nadaja sie¢ do natychmiastowego stosowania
(np. teczki do zbierania dokumentacji osobopoznawczej sprawcy).

Uwzgledniajge walory pracy, Rada Wydzialu uchwalg z dnia 7.IV.1975 r. posta-
nowila nadaé adw. Edwardowi Brozkowi stopien doktora nmauk prawnych.

E.

WS POMNIENIE POSMIERTNE

L4

Adwokat Pawel Kwoczek

W dniu 15 lipca br. zmarl nagle w Opolu jeden z najwybitniejszych przedsta-
wicieli adwokatury Opolszezyzny — adwokat Pawel Kwoczek.

Urodzit sie 21 kwietnia 1904 roku w Grabinie (b. pow. prudnickiego) na
Opolszczyznie, ktorej wierny pozostal przez cale swoje zycie.

Juz jako uczen gimnazjum w Opolu bierze c<zynny udzial w polskiej akeji
plebiscytowej, a w 1924 roku jest jednym ze wspélzalozycieli Zwigzku Akademikow
Gorno$lazakéw pn. ,Silesia Superior”, pelnige w nim w latach 1926—1927 funkcje
prezesa tego Zwigzku.

W czasie swoich studiéw odbywanych w Wiirzburgu, Berlinie i we Wroclawiu
w latach 1924—1928 dziala aktywnie w miejscowych S$rodowiskach polskich. Byt
miedzy innymi wspoélzalozycielem Zwigzku Akademikéw Polakéw ,Minioritas”
w Berlinie, p6Zniejszej ,Polonii”.

Od chwili zalozenia I Dzielnicy Zwigzku Polak6w w Niemczech, tj. od roku
1923, jest jego czlonkiem, bierze tez udzial w imieniu tego Zwigzku w akcjach
przedwyborczych do sejmu pruskiego w powiecie prudnickim, a od Toku 1930
zostaje czlenkiem Komisji Prawnej Zwigzku Polakéw w Niemeczech.

Z pelmym zaangazowaniem praéuje spotecznie w harcerstwie, bedac od 1935
roku do 1939 roku przewodniczacym Zwigzku Harcerstwa Polskiego w Niemczech.
Dzieki tez staraniom m.in. Pawla Kwoczka powstaje w roku 1932 pierwszé w Niem-
czech polskie gimnazjum w Bytomiu.

Patriotyzm kazal mu wykorzystaé w sluzbie dla narodu swoje studia praw-
nicze,

Po odbyciu aplikacji i zlozeniu w 1932 roku egzaminu asesorskiego jest od
kwietnia 1932 roku adwokatemm wykonujgcym zawéd w Opolu. Staje sie rzeczni-
kiem i obroncg Polakéw w bardzo licznych procesach. Tylko w latach 1933—1934
wytoczyl przeszio 130 proceséw przeciwko Rzeszy Niemieckiej, jej zwigzkom Ko-
munalnym oraz NSDAP o odszkodowania za zabéjstwa i inne zbrodnie, dokonane
przez SA i SS w czasie przewrotu hitlerowskiego, na Polakach, komunistach
niemieckich i Zydach. W poézZniejszym okresie jest obrofica w wielu procesach
politycznych, w ktéwych oskarzonymi byli Polacy, czlonkowie KPD, jak r6wniez
komuni$ci niemieccy.

W tych ponurych latach hitlerowskiego panowania ma odwage w sposéb szcze-
goélny demonstrowaé swojg polsko§é. Staje na czele pochodéw harcerskich prze-
mierzajgcych ulice Opola, opluwany w czasie marszu przez hitlerowcéw. Nalezy



