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hitlerowskie, po opanowaniu Polski, za jeden z pierwszych swych celdw uznaly wy-
niszczenie inteligencji, dostrzegajac w niej nieprzepartg zapore na drodze do wpro-
wadzenia niewolnictwa w kraju. W dniu 10 Iutego 1940 roku adw. Urbanowicz zo-
stal aresztowany przez gestapo i wywieziony do obozu koncentracyjnego w Oranien-
burgu-Sachsenhausen, gdzie na skutek bestialskiego rezymu tam panujgcego zmart
4 lipca tegoz roku.

Koncze te krotka charakterystyke adw. Stefana Urbanowicza z prze§wiadczeniem,
ze jako wybitny adwokat, zarliwy dzialacz spoleczny i patriota, szlachetny i nie-
zlomny bojownik o praworzadno$é i sprawiedliwos$é zastuzyt sobie w pelni na trwala
pamieé¢ w adwokaturze.

RECENZJE

1.

Mieczystaw Sawczuk: Ponrnowne orzekanie w sprawie cywilnej prawo-

mocnie osgdzonej, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1975, s. 200.

Praca ta ma ogromne znaczenie nie
tylko dla teorii, ale i dla praktyki.
Dokonane zatem w niej ustalenia beda
stanowily duzg pomoc przy rozstrzyga-
niu réznych kwestii, jakie sie wyla-
niajg w wypadku ponownego orzeka-
nia w sprawach cywilnych. Problema-
tyka ponownego orzekania wigze sie
z szeregiem zagadnien materialno-
prawnych, ktére w kontek§cie proceso-
wym nie byly dotychczas przedmiotem
opracowania monograficznego w catej
socjalistycznej literaturze. Recenzowana
praca wypelnia wiec istniejgca luke
w tej waznej dziedzinie, jaka jest po-
nowne orzekanie w sprawach prawo-
mocnie osgdzonych.

Kontrowersyjno§é i szeroki zespéi
zagadnien, o ktérych wyzej wspomnia-
no, utrudnialy ich prawidlowe przed-
stawienie. Trudno$ci poglebiala nadto
konieczno§é analizowania tych zagad-
nien w zestawieniu z prawomocnoscig
oraz konieczno§é analizowania zmian
zaszlych po jej powstaniu. W tym bo-
wiem zakresie poglady judykatury
i doktryny dalekie sg od zgodno$ci.
Autor podjgl sie wiec nietatwego za-
dania. Wykonat je jednak z erudycjg
i dokiadno$cia, cechujgca takze inne

jego prace. Oprécz catej przedwojen-
nej i1 powojennej literatury polskiej
oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego
uwzglednit mnéstwo dziet obeych (ro-
syjskich, niemieckich, francuskich itp.).
Na tak szerokiej podbudowie przedsta-
wit problematyke ponownego orzekania
nie tylko w procesie, ale i w postepo-
waniu nieprocesowym. Pozwolilo mu
to na dokonanie uogélnien odnoszgcych
sie do calego cywilnego postepowania
sgdowego. Uog6lnienia te w formie re-
asumpeji jasno uwypuklit w uwagach
koncowych, ktére w wiekszoSci wy-
padk6w przedstawiajg sie jako potwier-
dzenie przyjetych we wprowadzeniu
zalozen wstepnych.

W przytoczonych uwagach autor
zbyt skromnie okre§la swoje osiggnie-
cie, mocno akcentujgc, Ze opracowana
przez niego monografia jako pierwsza
proéba jednolitego spojrzenia — w $wie-
tle prawa materialnego i procesowego
— na wypadki ponownego orzekania
w trybie zwyklym w sprawie ponow-
nie juz osgdzonej nie jest wolna od
wad. W rzeczywistosci jest to w pelni
dojrzale dzieto. Autor bowiem rzeczo-
wo uzasadnia analizowane przez siebie
poglady, przy czym w wigkszo§ci wy-



60 Recenzje

Nr 12 (216)

padkoéw przytacza wszystkie argumen-
ty przemawiajgce za przyjeciem lub
odrzuceniem danej tezy. Fakt ten oraz
barwno$§é i jasno§é stylu uatrakcyjnia
nawet te rozwigzania, co do ktérych
mogg sie nasuwaé pewne refleksje.
Ponadto daje on rbéwniez te korzy$é,
ze pobudza do dalszych twoérezych ba-
dan, co stanowi z naukowego punktu
widzenia duzg zalete pracy.

Poza wspomnianymi juz wywodami
wprowadzajacymi i uwagami koncowy-
mi praca sklada sie z trzech rozdzia-
16w, a oprbcz tego zawiera wykaz lite-
ratury oraz streszczenie w jezykach
niemieckim i rosyjskim.

Pierwszy rozdzial zawiera rozwaza-
nia na temat stosunku powagi rzeczy
osadzonej do kwestii dopuszczalnos$ci
ponownego orzekania w sprawie pra-
womocnie osgdzonej.

Zgodnie z pogladami literatury autor
traktuje wymieniong powage jako
instytucje procesowej ochrony praw-
nej. Jest to zrozumiale, gdyz wynika-
jacy z niej zakaz rozpoznawania Ppo
raz drugi sprawy, ktora przeszia przez
kontrole sadowa, stanowi tame¢ do po-
nownego orzekania i zmian orzeczen.
Docenia réwniez znaczenie powszech-
nego obowigzku respektowania orze-
czenia wyposazonego w powage rzeczy
osgdzonej. Przytoczony obowigzek na-
zywa jej ,pozytywng wladciwoscig”.
Powaga rzeczy osadzonej — jak stwier-
dza — wskutek swej mocy obowigzy-
wania i ,wykluczenia powtérnego roz-
poznania, a wiec i kwestionowania te-
g0, co bylo osgdzone (negatywna wia$-
ciwo$é), prawomocne orzeczenie mery-
toryczne korzysta ze (..) stabilizacji
(trwatoéci) uregulowania stanu praw-
nego” (s. 18). Wymieniona moc nie
jest jednak — w $wietle stusznych
wywodéw autora — czynnikiem, z kt6-
rego wyplywa zakaz ponownego orze-
kania w sprawie. Zakaz ten, o czym
juz wspomniano, wigze sie z nega-
tywng funkcja (wla$ciwoscia) powagi
rzeczy osgdzonej. Przy tego rodzaju

zalozeniu powstaje zagadnienie zasiegu
dziatania tej funkcji.

M. Sawczuk trafnie — jak sie wy-
daje — podkresla, ze powaga rzeczy
osgdzonej wylgcza mozliwosé ponowne-
go rozstrzygniecia sprawy na podsta-
wie tych okoliczno$ci, ktére przyjeto
za podstawe orzeczenia. Okolicznos$ci
te bowiem ulegajg prekluzji. Preklu-
dujag sie rbéwniez okolicznoSei nie
przedstawione, a wuzasadniajgce po-
wobdztwo (s. 20). Dla ponownego wiec
orzekania majg znaczenie okolicznosci
faktyczne powstale po zamknigciu
rozprawy poprzedzajacej wydanie orze-
czenia. WcezeSniejsze za§ — a wiec te,
ktére stanowily lub powinny stanowié¢
podstawe subsumpcji — moga uzasad-
niaé podstawe S$rodké6w odwolawczych
(s. 21) i ewentualnie wznowienie po-
stepowania bagdz rewizji nadzwyczajnej
jako §rodka nadzoru judykacyjnego, co
M. Sawczuk podkre$§la w innym
miejscu. o

Nalezy réwniez zgodzi¢ sie z jego
zalozeniem, Ze nie zawsze sad odrywa
sie przy ponownym orzekaniu od oko-
liczno$ci dawnych. Widaé to na przy-
kladzie analizowanych przez niego
spraw rozwodowych. W tych spra-
wach nowe okolicznos$ci z reguly wiazg
si¢ z okoliczno$ciami dawnymi, sta-
nowigc lgcznie wypadkowsg oceny
istniejgcego rozkladu pozycia malzen-
skiego. Zwtaszcza uplyw czasu zmienia
stan sprekludowany w poprzedniej
sprawie (s. 25). To samo mutatis mu-
tandis (co dodaje juz sam) odnosi sie
do ponownego orzekania w sprawie
o stwierdzenie zasiedzenia. Przytoczony
fakt podbudowuje gloszong przez au-
tora teze, ze to, co dawniej sie spre-
kludowato, nie traci catkowicie znacze-
nia, gdyz powaga rzeczy osadzonej nie

jest ta wartoScia, ktéra zamyka
przeszto§¢é w  hermetycznym kregu
(s. 27).

Przekonywajgce sg réwniez uwagi
autora w czeSci dotyczgcej zasiegu
dzialania powagi rzeczy osgdzonej w
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orzeczeniach rozstrzygajacych sprawe
co do istoty, wydanych w postepowa-
niu nieprocesowym (mam tu na mysSli
orzeczenia oddalajgce wniosek). Twier-
dzi on bowiem, Ze skoro powaga rze-
czy osadzonej nie siega dalej niz do
zmiany stanu faktycznego (s. 29), to
wymienione orzeczenia korzystaja
z niej az do czasu wystapienia tej
zmiany (s. 34). Poglad ten podzielaja
i inni procesuali§ci polscy, w wigkszo-
§ci cytowani w recenzowanej pracy.

Interesujace sg réwniez rozwazania
autora w kwestii wyga$sniecia powagi
rzeczy osgdzonej w zestawieniu z wy-
gasnieciem zobowigzania w warunkach
okre§lonych w art. 475 i 495 k.c. (s. 42
i n.). Istotnie, mozna sie tu dopatrzy¢
pewnych wspbélnych zalozen, ktére zos-
taly przytoczone w pracy. Warto jed-
nak dla jasnosci sytuacji dokonaé
nastepujgcego spostrzezenia w formie
uzupelnienia wspomnianych rozwazan.
O wygasnieciu powagi rzeczy osadzo-
nej mozna méwi¢ tylko w odniesieniu
do nowych okolicznos$ci, ktoére uzasad-
niaja ponowne wytoczenie sprawy.
Wygasniecie za$ na skutek zaplaty na-
leznosci lub z innych przyczyn zobo-
wigzania potwierdzonego Ilub uksztal-
towanego orzeczeniem sgdowym nigdy
nie prowadzi do wygasniecia powagi
rzeczy osadzonej, przystugujgcej temu
erzeczeniu w odniesieniu do materiatu
nig objetego. Nadal wylacza ona moz-
liwo$¢ ponownego dochodzenia $wiad-
czenia w warunkach, w ktérych §wiad-
czenie to wygaslo na skutek dobro-
wolnego zaspokojenia wierzyciela lub
z innych powodéw. Warto jeszcze pod-
kreSlié, ze wyga$niecie powagi rzeczy
osgdzonej powodujg (inaczej, niz to
zostalo powiedziane na s. 45) nowe
okoliczno$ci, a nie orzeczenie mery-
toryczne wydane na ich podstawie.
Do tych okoliczno$ci wypadnie réw-
niez zaliczyé m.in. art. LVIII przepi-
sébw wprowadzajacych k.c., ktory uza-
sadnia weryfikacje wydanego przed 5
lipca 1963 r. postanowienia o stwier-

dzeniu praw do spadku, w ktérego
sklad wchodzi gospodarstwo rolne.

W przytoczonym przykladzie wygas-
niecie powagi rzeczy osgdzonej powo-
duje wymieniona okoliczno§¢é z mocy
samego prawa. Wynika to z brzmie-
nia powolanego przepisu. Z mocy sa-
mego prawa wygasa réwniez omawia-
na powaga w innych wypadkach mimo
braku wyraznej wypowiedzi norma-
tywnej, skoro zgodnie z przytoczong
wyzej tezag M. Sawczuka powaga ta nie
siega dalej niz do zmiany stanu fak-
tycznego. Dodaé trzeba, ze strony nie
zawsze wytaczajg po raz drugi sprawy
z powolaniem sie¢ na nowe okolicz-
noéci, czego przykladem jest wystepu-
jgcy nierzadko brak wykorzystywania
przez malzonkéw uprawnienia do
ponownego wytoczenia powéddztwa o
orzeczenie rozwodu na podstawie péz-
niejszego wystgpienia okolicznosci uza-
sadniajgcych rozklad pozycia malzen-
skiego. Czesto wnoszg oni takie po-
wbédztwo po znacznym uplywie czasu,
liczge od momentu powstania tych
okolicznosci, innymi stowy — od chwi-
li wygasniecia powagi rzeczy osgdzo-
nej. Jak z powyiszego wynika, z re-
guly nowe orzeczenie zapada (jezeli
jego wydania strona si¢ domaga) po
pewnym uplywie czasu od wygasnie-
cia wspomnianej powagi.

W drugim rozdziale autor recenzo-
wanej pracy omawia zagadnienia o
duzym wydzwieku spolecznym. Zasta-
nawia si¢ bowiem nad podstawg zmia-
ny wysokoSci i czasu trwania renty
oraz alimentéw w sytuacji okre§lonej
w art. 907 § 2 k.c. i w art. 138 k.r.o.
Stusznie uznaje te przepisy za wtérnie
uzupelniajace w zestawieniu z prze-
pisami podstawowymi, jakimi sg art.
444 § 3, 446 § 2, 903, 907 § 1 k.c.
(a w pewnym zakresie takze art. 445
i 447 k.p.c.) i art. 128—137 k.r.o. (s. 52).
Rozwaza przy tym m.in. zagadnienie
materialnoprawnej podstawy ponowne-
go orzekania w sprawach objetych za-
kresem art. 907 § 2 k.. i art. 138



62 Recenzje

Nr 12 (216)

k.rr.o. Jest nig wedlug niego zmiana
okoliczno$ci faktycznych. Sila zmian
wymienionych okolicznoSci jest — jak
stwierdza — tak wielka, Ze stanowi-
ilyby one podstawe do skorygowania
orzeczenia okreflajgcego rente lub ali-
menty, nawet gdyby nie bylo przepi-
sébw art. 907 § 2 k.c. i art. 138 k.r.o.
(s. 53 i n.).

Jak wiadomo, orzeczenia nie uchylo-
ne obowigzujg, nawet gdyby byly wad-
liwe. Nakaz ich respektowania wynika
z pozytywnej funkeji powagi rzeczy
osgdzonej. Nalezy sie wiec zgodzi¢ z
M. Sawczukiem, ze wyroki wydane w
trybie art. 907 § 2 k.c. i art. 138 k.r.o.
czynia bezprzedmiotowymi  wyroki
poprzednie. Przy takim ujeciu zagad-
nienia watpliwe sa jego dalsze wypo-
wiedzi o nienaruszaniu w ogéle przez
pierwsze z tych wyrokéw powagi rze-
czy osadzonej (s. 83—86 oraz s. 115in.).
Moim zdaniem naruszenie to w zakre-
sie jej pozytywnego dzialania (co nie
odnosi sie do negatywnej funkcji oma-
wianej powagi, gdyz zakaz ponownego
rozpoznawania sprawy — O Cczym Wwy-
zej — znosza zmienione okoliczno$ci)
wyraza sam fakt bezprzedmiotowosci
poprzedniego wyroku, szeroko uzasad-
nionej przez autora. Przy tego rodzaju
zalozeniu poglad o podwazaniu powagi
rzeczy osadzonej przez wyroki wydane
w warunkach okre§lonych w art. 907
§ 2 k.e. i w art. 138 k.r.o. (blizej o tym
K. Korzan: Ponowne nadanie klauzuli
wykonalno$ci, NP 1968, nr 3, s. 394
i n.) bylby nadal aktualny. Brak
miejsca wylacza przytoczenie szerszych
rozwazan na poruszony temat. Dlatego
powyzsze uwagi nalezy traktowaé je-
dynie jako sygnalizujgce problem.
Warto jednak podkre$lié, ze dokonanie
tej sygnalizacji umozliwily rzetelne ba-
dania autora, ktéry przy ich przepro-
wadzaniu nie unikal trudnych zagad-
nien. Przeciwnie, staral sie je roz-
wigzaé, patrzac na problem ponowne-
go orzekania z punktu widzenia cha-
rakterystycznej dla prawa socjalistycz-
nego jednoSci.

M. Sawczuk przekonywajgco uzasad-
nia stanowisko, ze zmiana okolicznosci
daje podstawe do podwyzszenia na mo-
cy art. 907 § 2 k.c. renty skapitalizo-
wanej, zasgdzonej w warunkach prze-
widzianych w art. 447 k.c. (s. 103).
To samo dotyczy identycznego trakto-
wania kwestii podwyzszenia wysoko$ci
zasgdzonego zado$éuczynienia za doz-
nang krzywde (s. 128 i n.). Prawomocny
wyrok wylacza bowiem mozno§é do-
chodzenia dalszego zado$¢uczynienia
tylko na podstawie tej samej okolicz-
no$ci faktycznej, ktéra stanowila pod-
stawe rozstrzygniecia, natomiast nowa
okoliczno$é, ktéra nie stanowita pod-
stawy rozstrzygniecia, moze stanowié
podstawe powddztwa o zmiane wspom-
nianego zado$§éuczynienia (s. 133).

Autor recenzowanej pracy wiele
miejsca po§wieca okreSleniu charakteru
wyroku alimentacyjnego i zasgdzajace-
go rente (s. 90 i n.). W ostatecznym
wyniku wypowiada poglad, Ze s3g to
orzeczenia konstytutywne. Przytoczo-
ny poglad jest dyskusyjny. Nie
uwzglednia on bowiem faktu, ze wyso-
ko§é alimenté6w okreSla ustawa we-
diug kryterium usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz zarobko-
wych i majatkowych mozliwosci zobo-
wigzanego (art. 135 k.r.o.), innymi sto-
wy — zZe ksztattuje ona stosunek praw-
ny niezaleznie od woli sgdu. Orzecze-
nie korygujace zakres obowigzku ali-
mentacyjnego ustalonego uprzednio za-
wartg umowg lub wyrokiem nie zmie-
nia w niczym wymienionego stosunku.
Ma wiec charakter wylgcznie deklara-
tywny (tak tez S. Wlodyka: Postepowa-
nie sagdowe w sprawach o alimentacje,
»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ja-
giellofiskiego”, Prawo nr 4, s. 248—249
i s. 243). Identyczny charakter ma
réwniez wyrok zmieniajagcy wysoko$§é
renty. Renta bowiem jest odszkodowa-
niem, a to sad zasgdza w takiej wy-
soko$ci, w jakiej ono powstato. Wyrok
zmieniajacy rente ma charakter kons-
tytutywny (nie dotyczy to alimentéw,
gdyz nie stanowig one odszkodowania)
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tylko w wypadkach wyjgtkowych. Be-
dzie to mialo miejsce mianowicie wte-
dy, gdy sad zmienia stosunek prawny
przez zasadzenie renty w przyblizeniu
w warunkach art. 322 k.p.c. z powodu
niemoznoéci lub znacznej trudnoSci
ustalenia jej w rzeczywistej wysoko§ci.

Trzeci rozdzial po$wieca autor spra-
wom ponownego orzekania w sprawach
prawomocnie osgdzonych w postepo-
waniu nieprocesowym (s. 138 i n.).
W rozdziale tym omawia niemal
wszystkie wypadki, w ktérych ustawa
ze wzgledu na zmienione okolicznoSci
dopuszcza taki  rodzaj orzekania.
Orzekanie to dotyczy réwniez spraw
wszczynanych na skutek wznowienia
postepowania i wniesienia rewizji
nadzwyczajnej. Jednakze tymi ostatni-
mi zagadnieniami M. Sawczuk zajmu-
je sie tylko o tyle, o ile jest to
potrzebne do wyja$nienia innych
kwestii. Takie ustosunkowanie sie do
rozwazan zakreSlonych ramami pracy
jest stuszne, gdyz problem wznowienia
byl przez niego analizowany dwukrot-
nie (por. tegoz autora: Wznowienie
postgpowania cywilnego, Lublin 1963
i Warszawa 1970), a zagadnienia zwig-
zane z rewizjg nadzwyczajng zostaly
omoéwione przez J. Krajewskiego (Nad-
z0r judykacyjny nad prawomocnymi
orzeczeniami w polskim procesie cy-
wilnym, Torun 1963).

Autor daje jednak w swej pracy
szerokg podbudowe teoretyczng do-
puszczalno$ci ponownego orzekania w
sprawie  juz osadzonej w tych
wszystkich wypadkach, w ktérych
orzekanie to nie jest uwarunkowane
pojawieniem sie nowych okolicznoéci.
Wiele miejsca po§wieca réwniez wy-
kazaniu, kiedy mozno§é zmiany lub
uchylenia postanowienia koficzgcego
postgpowanie w trybie zwyklym wy-
1acza mozno§é wznowienia postepowa-
nia w postepowaniu nieprocesowym
(art. 524 § 1 drugi czlon zdania k.p.c.).
Rozwazania w przedstawionym zakre-
sie sg wysoce interesujgce i zasluguja
na szczeg6lng uwage. Budzi jedynie

zastrzeZzenia teza, Ze postanowienie
o0 ubezwtlasnowolnienie moze by¢é uchy-
lone lub zmienione jedynie i wylgcz-
nie w trybie zwyklym. Z przytoczong
teza mozna by sie zgodzié tylko wte-
dy, gdyby wymienione postanowienie
w oglle nie korzystalo z powagi rze-
czy osadzonej, jak np. w sytuacji
okre§lonej w art. 577 k.p.c.,, upowaznia-
jacego do zmiany kazdego postanowie-
nia sadu opiekunczego, jezeli wymaga
tego dobro osoby, ktérej postepowanie
dotyczy (zob. K. Korzan: Glosa do
postanowienia SN z dnia 3.XII.1971 r.
III CR 361/71, OSPiKA 1972, nr 10,
s. 432 i n.). Tak jednak nie jest. Fakt,
ze postanowienia ubezwlasnowalniajgce
korzystaja ze wspomnianej powagi,
przyznaje sam autor recenzowanej
pracy (s. 151). A nie spos6b odmoéwié
wznowienia postepowania w drastycz-
nym przykladzie omylkowego oparcia
postanowienia ubezwlasnowalniajacego
na podrobionej opinii lekarskiej, i to
w sytuacji, w ktérej sadowi na po-
wyzszy fakt zwrécono uwage. Jest
rzeczyg oczywista (inaczej, niz to sie
twierdzi w pracy na s. 153), ze wada
omawianego postanowienia nie bedzie
mogla byé usunieta w trybie art. 559
k.p.c. Przepis ten wyraZnie przeciez
méwi, Ze uchylenie lub zmiana ubez-
wiasnowolnienia wchodzi w rachube,
gdy ,ustang” przyczyny, dla ktérych
je orzeczono, i gdy stan zdrowia osoby
psychicznie chorej ulegnie ,poprawie”
badZ ,,pogorszeniu”. W tych warunkach
stosowanie art. 559 k.p.c. opiera sie
na sprzecznym z obiektywng rzeczy-
wistoScig zaloZeniu, ze osoba ta byla
psychicznie chora i ze podstawe sko-
rygowania krzywdzacego ja postano-
wienia stanowig zmienione okolicz-
no$ci. Takie za$ zalozenie narusza (co
nietrudno dostrzec) nie tylko uspra-
wiedliwiony interes bezpodstawnie
ubezwlasnowolnionego, ale takze dobro
prawidlowo pojetego wymiaru spra-
wiedliwo§ci. Wobec jednak rozbiezno$ci
poglad6éw poruszony tu problem nalezy
uznaé¢ nadal za otwarty.
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To ostatnie szczegblowe zastrzezenie
i inne przytoczone watpliwo$ci, majgce
z reguly charakter dyskusyjny, nie pod-
wazajg bezspornie wysokich waloréw
poznawczych monografii, ktéra w spo-

s6b w pelni udany i wyczerpujacy
omawia wazng dziedzine dziatalno$ci
naszych sadbéw, jakg jest ponowne
orzekanie w sprawach juz osgdzonych.

Kazimierz Korzan

PRZEGLAD ORZECZNICTWA I PISMIENNICTWA Z ZAKRESU PRAWA SPOE-
DZIELCZEGO ZA ROK 1973, praca zbiorowa pod redakcjq maukowq Mirostawe
Gersdorfa, Spéidzielczy Instytut Badawczy, Warszawa 1975, stron 202.

Na poétkach ksiegarskich ukazal sie
kolejny ,Przeglad” za rok 1973, obej-
mujgcy 32 orzeczenia (gi6éwnie Sgdu
Najwyzszego), zaopatrzone komentarza-
mi 25 autoréw. Na konicu zamieszczono
opracowany przez W. Jastrzebskiego
przeglad piSmiennictwa za rok 1973,
obejmujgcy 37 pozycji wraz z krétkim
ich streszczeniem. Calo$§é zostala zre-
cenzowana przez J. Ignatowicza i J.
Pietrzykowskiego, a niektére pozycje
réwniez przez M. Piekarskiego. Recen-
zenci sg przy tym autorami niektérych
komentarzy.

Moim zdaniem, do orzeczeh najcie-
kawszych — ze wzgledu na praktyke
adwokacka — wypada zaliczyé orzecze-
nia zamieszczone pod pozycjami 3, 5,
7, 8, 19, 22, 24, 25 i 27, aczkolwiek
niektére z nich mogg sie wydawaé
kontrowersyjne. W dalszych swych
uwagach ogranicze sie zatem do wska-
zanych wyzej pozycji, przedstawiajgc
najbardziej istotne fragmenty tez, uza-
sadnienia i komentarzy.

*

Pod pozycja 3 zamieszczono nie pub-
likowany wyrok SN z dnia 8XI1.1973r.
I CR 367/72 wraz z komentarzem
J. Pietrzykowskiego. Najistotniejsza
cze§é tezy tego orzeczenia wyraza sie
w nastepujagcym stwierdzeniu: ,Do
terminu przewidzianego w art. 38 § 3
ustawy o sp6ldz. moze mieé zastoso-
wanie przepis art. 117 § 3 k.c.” (roz-
strzygniecie to zapadlo na tle sporu
miedzy spb6ldzielnig budownictwa

mieszkaniowego a jej czlonkiem,
w zwigzku z czym inna cze§¢ tezy
odnosi sig¢ do mozliwo$ci kwestiona-
nia koszt6w budowy). W uzasadnieniu
Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze art.
117 § 3 k.c. moze mieé zastosowanie
do terminéw zawitych tylko przez ana-
logie, gdyz ,przepis ten ma na celu
usuniecie — z uwagi na zasady wsp6i-
zycia spotecznego — ujemnych skutkéw
uplywu terminu, ze wzgledu za$§ na
podstawowg role, jakg w catym polskim
systemie prawnym odgrywaja zasady
wspéblzycia spolecznego, nie mozna
przyjaé, zeby ich stosowanie bylo wy-
lgczone w odniesieniu do terminéw
prekluzyjnych (zawitych)”.

Przypomnijmy w tym miejscu, ze
zarébwno art. XIII przep. wprow. k.c.
jak i art. 117 § 3 k.c. odnoszg sig do
dochodzenia roszczen, a zatem — jak
sie podnosi — istnieje nadal szereg
terminéw zawitych, ktérych nie mozna
traktowaé wedlug zasad uregulowanych
w art. 117—125 k.c. Bedg to m.in. ter-
miny do wytoczenia powédztwa usta-
nowione w art. 38 § 3 ustawy o spéi-
dzielniach i ich zwigzkach.

Komentator, przedstawiajac to za-
gadnienie, powoluje obszerng literature
oraz orzecznictwo SN, wypowiadajace
sie zaré6wno za mozliwoscig stosowa-
nia art. 117 § 3 k.c. jak i sprzeciwia-
jgce sie takiej koncepciji.

Jak z powyzszego wynika, znajda
tu potrzebne materialy zaré6wno ci,
ktérzy bedg wnosi¢ powbdztwo o uchy-
lenie uchwaly walnego zgromadzenia



