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uwage zastuguje postanowienie z dnia 21.XI1.1974 r. III KZ 233/74 (OSNKW
nr 2/1975, poz. 30; ,,Gaz. Sad.” nr 5 z 1975 r, s. 2), w ktéorym SN w nastepujgcy
sposéb ujmuje to pojecie:

,Oczywi$cie niestuszne tymczasowe aresztowanie zachodzi w szczegélno$ci woéw-
czas, gdy sie je stosuje, mimo ze nie ustalono faktu popeinienia przestepstwa, albs
nawet fakt ten ustalono, lecz tymczasowe aresztowanie zastosowano wbrew prze-
pisom art. 217 kp.k. lub w stosunku do osoby, przeciwko ktérej nie zebrano do-
wodow uzasadniajgcych podejrzenie, iz to ona popelnita przestepstwo”.

Zapatrywanie merytorycznie calkowicie trafne. Zauwazmy jedynie, ze w zwigzku
z tzw. podstawg ogblng tymczasowego aresztowania (art. 209 in fine k.p.k.) byloby
lepiej méwi¢ o ,,wysokim prawdopodobienstwie winy” (dostatecznym uprawdopo-
dobnieniu), a nie o ,ustaleniu faktéw”, ktére to wyrazenie mogloby sugerowaé
konieczno$¢ definitywnego udowodnienia. Jest to jednakze uwaga z zakresu jedy-
nie perfekeji redakcyjnej.

PROSZE O GLOS

BRONISLAW ROGALSKI

Prawo oskarzonego do obrony na tle ustawy
o optatach sqdowych — w praktyce Sqdu Rejonowego
i Sadu Wojewédzkiego w Przemyslu*

Artykut poswiecony jest rozwazaniom nad tym, czy t w jakim stopniu oskar-
20ny moze korzysta¢ — i korzysta praktycznie — 2z prawa do obrony przewi-
dzianego w art. 53 Konstytucji PRL na tle ustawy 2z dnia 23 czerwca 1973 .
o optatach sqdowych w sprawach karnych oraz czy w tym zakresie wystepuje
zachwianie rownowagt procesowej w postepowaniu karnym.

Ustawg z dnia 23 czerwca 1973 r. (Dz. U. Nr 27, poz. 152) weszly w Zycie nowe
przepisy o optatach w sprawach karnych, jakie skazany obowigzany jest zaplacié,
a mianowicie w wysokos$ci uzaleznionej od kary pozbawienia wolnosci lub ograni-
czenia wolnoéci, a 20 procent — od kwoty wymierzonej grzywny (art. 2 i 3). Nie
pobiera sie oplaty w razie nieuwzglednienia rewizji waiesionej wylacznie przez
oskarzyciela publicznego oraz w razie nieuwzglednienia rewizji nadzwyczajnej
(art. 8), natomiast w razie warunkowego umorzenia postepowania (art. 6) oraz w ra-
zie wymierzenia jedynie kary dodatkowej lub zastosowania zamiast kary — na
podstawie art. 9 § 3 kk. — $rodka wychowawczego lub poprawczego (art. 4) za-
chodzi obowigzek uiszczenia przez oskarzonego oplaty w wysokosci 600 zi

* 1lozporzgdzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 31 maja 1975 r. (Dz. U. Nr 18, poz. 99)
utworzono Sad Wojewoddzki w Przemys$iu z mocg od dnia 1 czerweca 1975 r. Do tego czasu
wilasciwym sgdem wojewodzkim dla s3gdow obecnie przynaleznych terytorialnie do woje-
wodztw w Krosnie, Przemyslu, Rzeszowie i Tarnobrzegu byt Sad Wojewoddzki w Rzeszowie.
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Rozpieto$é optat sadowych od wymierzonej kary (zasadniczej) pozbawienia wol-
noéci mieéci sie w granicach od 600 zt do 6000 zI, przy czym na wypadek nie-
uwzglednienia rewizji wniesionej na korzy§é oskarionego sagd wymierza za poste-
powanie odwolawcze oplate podwo6jng w stosunku do naleznej za pierwsza instancje
(art. 7).

Ustawodawca ustala ponadto w ustawie z dnia 23.VI.1973 r. optaty sadowe od
wniosku i présb (art. 15) dotychczas bezplatnych (z wyjatkiem wniosku o wzno-
wienie postepowania), ktore uiszcza sie wraz ze zlozeniem wniosku lub prosby. Poza
tym instytucje nanstwowe i spoleczne wystepujace w charakterze oskarzyciela po-
sitkowego lub prywatnego nie ponoszg oplat (art. 14).

Jeéli dopiero sad rewizyjny skazat oskarzonego lub zaostrzyl mu kare, wymierza
sie wowezas oplate za pierwszg i drugg instancje w jednakowej wysokosci
{art. 10).

Istotna jest tez rzecza, ze omawiana ustawa przewiduje w art. 13 ust. 1 i 2
oplate sgdowa od oskarzyciela prywatnego i oskarzyciela positkowego, jezeli jest
on wylgcznym oskarzycielem; w razie uniewinmienia oskarzonego przewiduje sie
wymierzenie oplaty w wysoko§ei od 500 zt do 2000 zi, ale gdy oskarzony nie
zostat uniewinniony od wiszystkich zarzutdéw, to sad moze wymierzyé oplate nizsza
albo odstapi¢ od jej wymierzenia, przy czym oplat takich nie wymierza sie, ,jezeii
uniewinnienie nastgpilo z przyczyn wymienionych w art. 25 § 1 kk.”!

Na tle tak przedstawionego i obowigzujgcego stanu prawnego praktyka sgdowa
ujawnia bardzo niepokojgce zjawisko, w szczeg6lno$ci na tle obowigzywania prze-
pisu art. 7 omawianej ustawy o oplatach w sprawach karnych. Dlatego coraz
czesciej wiele oséb rezygnuje z wniesienia rewizji ze wzgledu na wysoko$¢ grozacej
oplaty sadowej, mimo Ze s3 one przekonane o zasadno$ci swojej obrony zaréwno
w cze$ci dotyczacej zarzutéw materialnych jak i uchybien procesowych.

Ogromnie duzo wysitku wktadajg obroficy w konkretnych rozmowach z oskarzo-
nymi po to, by uzyskaé w ich oczach wysokie uznanie i nalezny sgdom autorytet.
Jednakze obrofca nie moge przedsiebraé takich czynnosci, ktére naruszaja prawa
oskarzonego lub szkodzg jego interesom.? Obrofica bowiem zwigzany jest przepisem
art. 77 § 1 kipk, a oskarzony ma prawo liczyé na to, by uzyskaé rzetelng porade.
Coéz wiec czynié ma adwokat w sytuacji, gdy oskarzony rezygnuje z posiadanego
prawa wniesienia rewizji albo tez wniesiong rewizje wycofuje wobec obawy gro-
z3cej mu oplaty sadowej? Czy wobec zmniejszajgcego sie wplywu spraw rewizyj-
nych mogma przyjaé, ze nastgpila stabilno$é orzeczen, ktére nie wymagaja juz kon-
troli instancyjnej?

Niewatpliwie, warunki materialne i mozliwoéci finansowe oskarzonych sg roézne,
ale obawa przed podw6jing oplata, co w wypadku art. 7 cyt. ustawy oznacza lgcznie
potréjng oplate, stwarza sytuacje, ze oskarzony nie bedzie mégt dowodzié swojej
niewinnodci bgdZz dazy¢ do zmniejszenia wymiaru kary.? Przecietnie zarabiajacy

1 Artykul 555 k.p.k. z 1928 r. stanowil, ze postepowanie w sprawach karnych jest wolne
od wszelkiego rodzaju oplat oprocz wskazanych w niniejszym kodeksie, okre§lonych miano-
wicie w art. 566 k.p.k.

Praktyka sadowa po Wwyzwoleniu obcigzata prawie generalnie Skarb Panstwa — przy-
najmniej w okresie okoto 10 lat — jeSli chodzi o optaty sgdowe i koszty postgpowania.

2 Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10.XI.1972 r. II KR 187/72 pisze: ,(..) obrorica oskarzo-
nego moze przedsigbraé czynnosci procesowe jedynie na jego korzysé’.

8 W ,Informacji Naczelnej Rady Adwokackiej IV/74” z listopada 1974 r. (s. 2) czytamy
we wnioskach z analizy Zgromadzen Delegatow: ,,(...) nowoscia jest poruszenie spraw z po-
granicza polityki legislacyjne] i wymiaru sprawiedliwo$ci. W szczegolno$ci krytyka nowych
przepiséw o oplatach sgdowych w sprawach karnych, wymiaru kary (..)”. W ,Palestrze”
za§ nr 12 z 1974 r. (s. 137), w rubryce ,,Z prac Prezydium NRA’" po$wieconej analizie mery-
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oskarzony, obarczony kosztami utrzymania rodziny, zasadnie rozumuje, Ze w razie
utrzymania w mocy wyroku pierwszej instancji przez sad rewizyjny wniesienie
przez niego rewizji mogée mu w efekcie zaszkodzi¢ i spowodowaé dalsze wysokie
oplaty.

Istniejg obawy, ze w $Swietle powyzszego bedzie zanikaé dwuinstancyjny tok
postepowania. Nastepuje bowiem zachwianie réwnowagi procesowej z jednoczesnym
wzmocnieniem pozycji prokuratora, gdyz wnosié rewizje bez obawy ponoszenia
w zwiazZku z tym optat moze tylko prokurator. Z drugiej strony tylko nieliczne
osoby, ktére sta¢ na ewentualne poniesienie optat sadowych, a wiec osoby za-
mozne i dobrze sytuowane materialnie, mogg bez wiegkszej obawy wzigé na siebie
ryzyko wniesienia rewizji. Tym samym wiec znajduja sie takie osoby w grupie
»uprzywilejowanych”,

Stwierdzone wyzej zjawisko ma niewatpliwie niekorzystne znaczenie, przede
wszystkim ze wzgledu na prawo do obrony przewidziane w art. 53 Konstytucji PRL.
To prawo do obrony (a takie prawo zagwarantowane jest oskarzonemu) nie powinno
byé uzaleznione od oplaty sadowej. Dodaé¢ przy okazji wypada, ze okreSlone w art.
13 ustawy oplaty bynajmniej nie wplywajg na popularyzacje instytucji oskarzyciela
positkowego.

W jednym z orzeczen Sad Najwyzszy (wprawdzie w Izbie Cywilnej) podzielil
poglad, Zze ,zadaniem i celem spolecznym prawa jest przede wszystkim ochrona
intereséw klasy robotniczej. Nie mozna w przypadku kierowaé sie wylacznie ma-
terialnym interesem Skarbu Panstwa, ale nalezy mieé¢ na uwadze przede wszystkim
podtrzymanie zaufania robotnika do instytucji prawa publicznego i porzadku praw-
wnego.” 4

Réwniez w uzasadnieniu do uchwaly z dnia 14 marca 1974 r. VI KZP 54/73 Sad
Najwyzszy zauwazyl, Zze ,ewentualne trudno$ci praktyczne zwiazane z traktowaniem
orzeczonych kar jako integralnej catoéci, a mogace polegaé na konieczno$ci wymie-
rzenia oskarzonemu takich optat, ktérych uiszczenie w calo§c1 byloby zbyt
ucigzliwe ze wzgledu na stan rodzinny majatkowy i wysokoéé jego do-
chodéw, sad wladny jest rozwigzaé przez prawidlowe stosowanie art. 17 ustawy
o oplatach w sprawach karnych w zwigzku z art. 556 k.p.k.” 5

Rzeczywisto§é jednak znacznie odbiega od wyrazonego pogladu, chociaz ustawa
przewiduje w art. 17 zwolnienie od oplat sgdowych oparte na zasadach obowigzu-
jacych w przepisach o zwolnieniu od koszté6w postepowania karnego. Z licznych
wypowiedzi i opinii, zebranych w drodze bezposrednich kontaktéw 2z obroricam:
i niektébrymi sedziami orzekajgcymi, mozna jednak odnotowaé¢ tylko wyjatkowe wy-
padki zwolnienia oskarzonego od oplat sgdowych w razie utrzymania zaskarzonego
wyroku w mocy tak przez sad rewizyjny, jak i przez sad pierwszej instancji.

Z dokonanego przegladu akt w 280 sprawach w Sadzie Powiatowym w Przemyslu
w okresie od 1 lipca 1973 r. do 31 grudnia 1973 r. wynika, 2e ze zwolnienia od
oplat sadowych i kosztéw postepowania skorzystala zaledwie jedna osoba, a w okre-
sie od 1 stycznia 1974 r. do 31 pazdziernika 1974 r. zwolniono od kosztéw i optat
sgdowych tylko pie¢ os6b. Wprawdzie ostatnio w postepowaniu rewizyjnym przed

torycznych zgromadzern delegatéw, pisze sie: ,,(...) wiele wypowiedzi postuluje, aby pilnie
zbadaé i zmieni¢ podwyzszone ostatnio oplaty sadowe w sprawach karnych. Wskazywano,
iz podniesienie tych oplat ogranicza prawo do obrony, gdyz zwiekszylo ryzyko oskarzonego
przy skladaniu rewizji”’. Wreszcie w ,,Palestrze’’ nr 7—8 z 1975 r. (s. 105), w rubryce ,,Z zycia
izb adwokackich”, adw, M. Cincio zauwaza: ,,Adwokature nurtuje szereg spraw, jak np.
kwestia wysokich oplat w sprawach karnych (...)”.

4 Patrz: orzecz. SN z dnia 31.IIL1950 r. Kr C 691/49 (na sesjl wyjazdowe] w Krakowie).

5 OSNKW nr 5/1974, poz. 86, s. 11—15.
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Sadem Wojewodzkim w Przemy$lu nastapily nieliczne zwolnienia od optat sgdowych
w calodci lub cze§ciowo, jednakze stan taki nie rozwigzuje problemu nadmiernegd
ciezaru opiat. :

Z przegladu za§ akt w 156 sprawach w Sadzie Wojewddzkim w Przemy$lu wy-
nika, Ze w okresie od 1 czerwca 1975 r. do 31 paZzdziernika 1975 r. zwolniono od
opiat sagdowych i kosztéw postepowania 19 oskarzonych. Nie oznacza to jednak, ze
inni skazani nalezeli do grupy os6b zamoznych badz ze nie zastugiwali na zwol-
nienie od oplat sgdowych, gdyz na podstawie wykazanego przez nich stanu majatko-
wego i warunk6w materialnych mozna bylo przyjaé, ze oplaty te beda zbyt ucigz-
liwe dla zobowigzanych.

Warto w tej kwestii przytoczyé kilka charakterystycznych przykladéw:

a) W sprawie II Kp 327/74 Sadu Powiatowego w Przemy$lu oskarzony W.R. od-
powiadat z art. 11 § 1 w zwigzku z art. 203 i 60 § 2 kXk. Oskarzony do winy sie
nie przyznal. Sad wyrokiem z dnia 21.V1.1974 r. orzekl kare pozbawienia wolnosci,
grzywne oraz oplate sadowas.

W postepowaniu rewizyjnym Sad Wojewddzki w Rzeszowie utrzymatl zaskarzony
wyrok w mocy i zasadzil od oskarzonego koszty postepowania oraz oplate sadowa
w kwocie 6.800 zl, a za pierwsza instancje — 3.400 zl.

Ustalenia Sgdu Powiatowego powolujg sie na podeszly wiek skazanego (urodzit
sie on w 1908 r.), stan akt za§ nie wskazuje, aby posiadal on majatek. Skazany, za-
wiadomiony o treSei wyroku rewizyjnego, w informacji pisemnej z dnia 6.X.1974 r.
uwaza sie za pokrzywdzonego i dowodzi, ze wyrok zaostrzyl mu orzeczong kare.?

b) W sprawie II Kp 269/74 oskarzonemu J.S. wymierzono kare pozbawienia wol-
nosci z warunkowym zawieszeniem wykonania, grzywne w wysokoéci 5000 zt oraz
oplate w kwocie 4000 zi. Oskarzony zalozyl rewizjg, domagajac sie uniewinnienia.
Ze stanu akt wynika, Zze oskarzony nie posiada zadnego majatku, ma na utrzymaniu
zone i dwoje nieletnich dzieci.

- W obawie przed kosztami postepowania i grozgca oplatg sgdows oskarzony cofnal
rewizje, sktadajac takiej wtasnie tre$ci ofwiadczenie w aktach IV Kr 459/74 Sadu
Wojewbddzkiego w Rzeszowie. 8

¢) W sprawie II Kp 539/74 Sgdu Powiatowego w Przemy$lu oskarzony dowodzit,
ze jest niewinny. W ostatnim stowie wnosil o uniewinnienie, wskazywal na swoje
inwalidztwo i ciezkie warunki materialne.

W obawie przed grozaca oplata sadows zlozyl potem pisemne oswiadczenie, ze
nie zaklada rewizji, gdyz nie posiada zadnego majgtku i jest inwalida.?

d) Podobnie postapil oskarzony A.J. w sprawie II Kp 107/74. Cofnal on wnie-
siong rewizje w sprawie IV Kr 338/7¢4 Sadu Wojewéddzkiego w Rzeszowie. 10

e) W sprawie SP w Przemys$lu II Kp 323/74 oskarzony M.K. cofngl rewizje
w sprawie IV Kr 349/74 S.R. w Przemy$lu, a oskarzony A.H. zlozyl o$wiadczeniz
w tej sprawie, ze z obawy przed kosztami rewizji nie sklada.1t

f) W sprawie SP II Kp 333/74, a nastepnie SW w Rzeszowie IV Kr 435/74,
tenze SW, po rozpoznaniu rewizji prokuratora i obroficy, zmienil zaskarzony wy-
rok, wymierzajgc oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci bez stosowania art. 59

7 Akta SP w Przemys$lu II Kp 327/74.

8 Akta SP w Przemyslu II Kp 269/74.

9 Akta SP w PrzemyS$lu IT Kp 539/74.

10 Akta SP' w PrzemyS$lu II Kp 107/74 i S.R. w Przemys$lu II Kp 290/75. W sprawie tej
oskarzony J.B. zlozyt pisemne o$§wiadczenie w aktach II Kr 37/75 SW w PrzemyS$lu, ze
»cofa rewizje wobec obawy przed optatami i kosztami sgdowymi”.

11 Akta SP w Przemy§$lu II Kp 323/74.
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§ 1 kk., ktérg na zasadzie ustawy o amnestii ztagodzono o potowe (1 rok i 6 mie-
siecy), zasgdzajgc zarazem od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa za obie in-
stancje oplate sgdowa w kwocie 8400 zi

Skazany, urodzony w 1954 roku, jest mlodocianym, nie posiada zadnego majatku,
mieszka przy rodzicach i pomaga im w gospodarstwie, a poza tym — jak wynika
z akt sprawy — nie ma wyuczonego zawodu. 12

Jesli sie tu weZmie pod uwage wyrok SN z dnia 14.I11.1974 r. VI KZP 54/73,
nie bez racji mozna przyjaé w powyZszej sprawie, Ze uiszczenie zasgdzonej oplaty
sgdowej w tak znacznej kwocie bedzie zbyt uciazliwe dla skazanego (art. 556 k.p.k.).

g) W sprawie II Kp 847/74 Sad Powiatowy w Przemy$iu ustanowil dla oskarzo-
nego nieodptatnie obronce z urzedu zarzgdzeniem z dnia 14.XI1.1974 r., a to w zwigz-
ku z prosba tegoz oskarzonego z dnia 10.X1.1974 r., w ktérej dowodzi, ze nie ma
warunkéw materialnych na zaplacenie nalezno$ci za obrone.

Mimo to tenze Sad Powiatowy wyrokiem z dnia 15.XI1.1974 r., na zasadzie art.
547 § 1 kppk. i art. 2 i 3 ustawy o oplatach w sprawach karnych, zasgdzil od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania i oplaty sadowe w kwo-
cie 3000 zi. Oskarzony odpowiadat z zarzutu z art. 156 § 1 kk. w zwigzku z art.
59 § 1 kk. '

Sad Wojew6dzki w Rzeszowie wyrokiem z dnia 3 lutego 1975 r. utrzymatl zaskar-
zony wyrok w mocy i zasgdzit od oskarzonego opiaty sgdowe na rzecz Skarbu
Panstwa za II instancje w kwocie 6000 ziL

Wypada jeszcze podkres$lié, Ze obrofica z urzedu nie byl wyznaczony w trybie
art. 69 k.pk.18

h) W sprawie II Kp 921/74 Sadu Powiatowego w Przemyslu oskarzony J.S. od-
powiadal z art. 11 § 1 kk. w zwigzku z art. 208 i 203 § 1 kk. Sad ustanowit przed-
tem dla oskarzonego nieodplatnie obronce z urzedu i dat temu wyraz w wyroku
z dnia 11.XII.1974 r., nie zasadzil bowiem oplat na rzecz zespolu adwokackiego.

Oskarzony nie byl uznany za psychicznie chorego (Sad Powiatowy w Przemys$lu
nie uwzglednit w tej kwestii wniosku obroncy o przeprowadzenie badania oskar-
zonego przez lekarzy psychiatrow).

Jak wynika z protokolu rozprawy giéwmnej, obronca z urzedu wnosil o zwolnienie
oskarzonego od oplat i kosztoéw sgdowych na tej podstawie, ze warunki majgtkowe
i mozliwoéci zarobkowe oskarzonego przemawiaja za uwzglednieniem tego wniosku,
zwlaszcza ze oskarzony korzysta poza tym z bezplatnej obrony. Sgd wymierzyt
oskarzonemu kare, nie zasadzit kosztéw na rzecz zespolu adwokackiego, natomiast
zasgdzit od oskarzonego koszty i oplaty sadowe w kwocie 5200 zi 1¢

i) W sprawie K.Z. rozpatrywanej przez SP w Przemyslu II Kp 732/74 oskarzo-
nego uznano za winnego przestepstwa z art. 203 § 1 w zwigzku z art. 60 § 1 kk.
i wyrokiem z dnia 3.X.1974 r. orzeczono kare pozbawienia wolno$ci i grzywne oraz
kooszty postepowania i oplaty sadowe w kwocie 3000 zi

W zlozonej rewizji do SW w Rzeszowie (IV KR 504/74) oskarzony wnibst o zwol-
nienie go od optat sgdowych w my$l art. 17 ustawy o oplatach w sprawach kar-
nych w zwigzku z art. 556 k.p.k., powolujgc sie w uzasadnieniu na uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 14 marca 1974 r. VI KZP 54/73 (OSNKW nr 5, poz. 86, s. 11-—15).
Sad Wojewoddzki w Rzeszowie utrzymal wyrok pierwszej instancji, nie ustosunkowat

12 Akta SP w PrzemyS$lu II Kp 333/74 oraz akta S.R. w PrzemyS$lu II Kp 607/75. W aktach
tegoz S.R. oskarzony J.R. zlozylt oéwiadczenie, ze cofa rewizje ,z powodu groZby i obawy
przed optatami sadowymi”,

18 Akta SP w Przemys$lu II Kp 847/74.

14 Akta SP w Przemys$lu II Kp 921/74.
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sie wcale do zgloszonego wmiosku i wymierzyl za postepowanie odwolawcze oplate
podwbéjna.

Z akt sprawy wynika, ze oskarzony nalezy do os6b niezamoznych, ma na utrzy-
maniu dwoje dzieci, a przy tym jedno z dzieci jest niedorozwiniete. 15

Oozywiscie przyktady takie mozna by mnozyé, ale nie w tym rzecz. Daje sig
bowiem zauwazyé wytwarzanie sie prze$wiadczenia, ze wyroki sadu pierwszej in-
stancji w przewazajacej liczbie wypadkéw nie bedg rewidowane, a to z kolei moze
rzutowaé na samouspokojenie sedziéw i zmniejsza ich dociekliwb$é przy ustalaniu
prawdy obiektywnej.

Przepis art. 383 § 1 Zdanie pierwsze k.p.k. stanowi, ze ,sad odwolawczy moze
orzec na niekorzy$§¢é oskarzonego tylko wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzy$§é
$§rodek odwotawczy i tylko w granicach $§rodka odwolawczego”. Jest to fundamen-
talna zasada nowoczesnego orzecznictwa. Tymczasem w razie utrzymania wyroku
pierwszej instancji nastepuje faktyczne reformatio in peius.1® Wymierzenie podwoj-
nej oplaty sgdowej w stosunku do nalednej za pierwszg instancje jest przeciez do-
legliwoscia niekorzystng dla oskarzonego, orzekang przy tym wyrokiem, zgodnie
za§ z przepisem art. 22 pkt 2 cyt. ustawy czerwcowej zaspokojenie oplat w spra-
wach karnych ma pierwszefistwo przed grzywng, a wiec praktycenie pogarsza jesz-
cze sytuacje skazanego.

Mozna sie spotkaé¢ z zapatrywaniem, ze wprowadzenie podwyzszonych oplat sa-
dowych miato na celu ukrécenie pieniactwa. Trudno tu ustosunkowaé si¢ do tego,
czy i w jakim zakresie pieniactwo istotnie zagraza interesowi sprawiedliwo$ci. Nie
wydaje sie jednak, zeby bylo ono groine nawet w postepowaniu przed pierwsza
instancja.

Zar6wno S. Waltos jak i nastepnie B. Budner sg zdania, ze udokumento-
wane pieniactwo pokrzywdzonego stanowi podstawe do odmowy dopuszczenia do
udzialu w charakterze oskarzyciela positkowego, 1’ a jak sie okazalo, dokonana na
terenie wlasciwiosci Sadu Powiatowego w Przemy$lu analiza akt za okres od 1970 r.
do pazdziernika 1974 r. nie wykazala ani jednego wypadku odmowy dopuszczenia
oskarzyciela posilkowego w postepowaniu karnym wskutek owej negatywnej oko-
licznoéci. Podobnie dzieje sie w innych sadach.

Wymieniona teza nie moze sie jednak odnosi¢é do spraw =z oskarzenia publicz-
nego, a tym bardziej do Srodké6w odwolawczych, w ki6érych strony wykazuja swoje
racje. Srodki prawne przyshuguja stronom (art. 392 k.pXk.) i odwolujacy sie dziala
zgodnie z posiadanymi uprawnieniami. Optata sgdowa nie powinna wiec wplywaé
hamujaco badZ odstraszajgco na strone, ktéra dochodzi swoich uprawnien w ra-
mach obowigzujgcych przepiséw.

Z pewno$cig nie to bylo zamiarem ustawodawcy. Niestety, skutki jednak sg takie,
a nie inne.8 Ustawa z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych
postawita pod powaznym znakiem zapytania szereg istotnych gwarancji proceso-
wych ocenianych na gruncie realizacji, a nie teorii z materialnym prawem oskarzc-

15 Akta SP w PrzemysS$lu II Kp 732/74.

16 Z, Doda (Zakaz reformationis in peius — realna gwarancja czy iluzja, ,Palestra”
nr 4 z 1974 r., s. 46—50) pisze, ze ,,obowijzujgce przepisy nie stwarzajg zadnej mozliwosci
omijania ograniczen w zakresie realizacji trafnej represji, zwigzanych z obowigzywa-
niem zakazu reformatio in peius”.

17 Por.: 8. Walto$: Oskarzyciel positkowy w procesie karnym w $wietle przepisow
nowego kodeksu postgpowania karnego, PiP 1969, nr 10, s. 542; B. Budner: Warunki
uzyskania statusu oskarzyciela positkowego, ,Palestra’” nr 4/74, s. 69—70.

18 René Dawid (Prawo f{rancuskie, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1965, s. 251) pisze, iz ,francuskie prawo procesowe moze poszczycié¢ sie tym, ze jako jedno
z pierwszych staralo sie rozstrzygnaé podstawowy problem dotyczacy wymiaru sprawiedli-
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nego do obrony przed sgdami wszystkich instancji na czele oraz wniosta niezwykle
drazliwe elementy do pracy adwokatéw-obroncdéw w sprawach karnych.

Na tle przedstawionych wyzej uwag rodzi sie potrzeba wysuniecia kilku propo-
zycji, a przede wszystkim wniosku o konieczno§ci zmiany przepiséw ustawy z dnia
23 czerwea 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 27, poz. 152), zwlasz-
oza za§ art. 2 i 7. Chodzi mianowicie o to, aby nie ograniczaé prawa oskarzonego
do obrony i nie powodowaé zachwiania réwnowagi procesowej. Ustawodawca upo-
waznia w art. 23 Rade Ministréw do wprowadzenia innych opat w sprawach kar-
nych oraz zmiany wysokoéci optat ustalonych ustawa.

Wydaje sie ponadto, ze nalezy w szerszym zakresie stosowaé art. 17 ustawy
o oplatach sgdowych w sprawach karnych w zwigzku z art. 556 k.p.k., tzn. ze sad
w kazdej sprawie powinien sie ustosunkowaé do mozliwosci platniczych oskarzo-
nego zar6wno w pierwszej jak i drugiej instancji. Sady za mato — moim 2zda-
niem - korzystajg z uprawnien art. 17 w zwiazku z art. 556 k.p.k., a nawet popa-
daja czesto w sprzecznoéé, skoro z jednej strony,opierajgc sie na ustalonym w spra-
wie stanie materialnym oskarzonego, ustanawiaja dla niego obrofice z urzedu nie-
odplatnie, a z drugiej strony w orzeczeniu o kosztach i optatach sgdowych, nie ne-
gujac bynajmniej swego poprzedniego stanowiska, wymierzaja oplaty sadowe na
podstawie art. 2, 3 i 7 ustawy o oplatach w sprawach karnych. Zasada obiekty-
wizmu moze dotyczyé tylko caloksztaltu okolicznioéci, a wiec takze warunkéw ma-
terialnych oskarzonego.

Tresé art. 7 ustawy o oplatach mie eliminuje mozliwo§ci stosowania art. 17 usta-
wy czerwcowej i dlatego nawet w razie nieuwzglednienia rewizji wniesionej na
kiorzysé oskarzonego zachodza przestanki do stosowania wymienionego art. 17. Stan
majatkowy oskarzonego jest przeciez ustalony przez organy w toku przeprowadzo-
nego dochodzenia i sady przyjmuja oéwiadczenia od nich w toku postepowania kar-
nego (a raczej juz przy ustaleniu danych osobowych), taki wiec material, jak moina
sadzié, niezaleznie zupelnie od skiadanych za$wiadczen, pozwala dos¢ pewnie usta-
lié, czy i w jakim stopniu majace byé ustanowione w sprawie oplaty sgdowe beda
dla oskarzonego ucigzliwe.

Godzi sie na marginesie zauwazyé, ze skazani korzystaja jedynie ze zwolnienia
od oplat sgdowych w sprawach o doreczenie uzasadnienia wyroku (takze w art. 143
k.pk.) oraz od pierwszej prosby o ultaskawienie.

Czynnosci prawne po prawomocno$ci wyroku powinny byé — jak sie wydaje —
zwolnione od opiat, gdyz wszelkie prosby i wnioski wymienione w art. 15 ustawy
o opiatach sgdowych w sprawach karmych nie mieszcza w sobie stanowezo znamion
pieniactwa. W tych warunkach, jak mniemam, zachodzi mozliwo$é zweryfikowania
ustalen wymienionych w art. 15 na podstawie przepisu art. 23 w drodze wydania
stosownego rozporzadzenia przez Rade Ministréow.

wosci, utatwiajac niezamoznym ludziom dostep do sadu (..)”, i dalej, iz ,,we Francji
wigcej dokiadano wysitkéw, by zrealizowaé w praktyce demokratyczng zasade, zgodnie z kté-
raq wymiar sprawiedliwo§ci powinien byé dostepny dla wszystkich”. I chociaz prawo fran-
cuskie mimo kodyfikac}i pozostalo nadal prawem tradycyjnym (s. 36), to jednak wedlug
Pierre’a Bouzata i Jeana Pinatela (w pracy: Traité de droit pénal et de crimi-
nologie, t. II, Paris, s. 967) zasady praktyczne w postepowaniu karnym okazaly sie korzy-
stniejsze dla pokrzywdzonego, spolecznosci i sprawiedliwosci, wyprzedzajac Zrodia historycz-
ne, w Kktorych dziatan‘e i wszczecie postepowania uzaleinione bylo od pozycji osoby po-
krzywdzonej, mianowicie od Jjej pochodzenia spolecznego, hierarchii piastowanego urzedu,
funkcji, majgtku, tytutow.



