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Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



Z PRAC OSRODKA BADAWCZEGO ADWOKATURY

Oérodek Badawczy Adwokatury zacie§nit kontakty z Wojskowg Akademia Poli-
tyczng im. F. Dzierzynskiego w Warszawie. OSrodek juz po raz drugi wziat udziat
w urzadzanych przez Akademie Kursach Kultury Jezyka. Jako wykladowcy zostali
delegowani przez OS$rodek: adw. Czestaw Jaworski i adw. Henryk Nowogrédzki.
Obaj méwili o istocie i zadaniach przemoéwienia sgdowego, o argumentacji i sztuce
prowadzenia sporu.

Méwcey przedstawili takze role i znaczenie wystgpienia adwokata w procesie,
ktéry jako obronca jednostki broni zarazem ‘interesu spolecznego. Szeroko zostaly
ujete udzial i funkcja adwokata w tej triadzie, na jakiej wspiera sie wymiar spra-
wiedliwoéci: sedzia—prokurator—adwaokat.

Wystapienie obu wykladowcédw spotkalo sie z duzym zainteresowaniem shlucha-
czy — wyzszych oficer6w Wojska Polskiego. Zainteresowanie to znalazlo wyraz
w licznych pytaniach skierowanych do prelegentéw. Spotkanie przeksztalcilo sie
w oizywiong, interesujgcg wymiane spostrzezen.

Przedstawiciel Akademii wyrazil podzigkowanie O$rodkowi Badawczemu Adwo-
katury i prelegentom za udzial w Kursie Kultury Jezyka, zapowtiadajgc dalsze
zacieSnienie wspéipracy.

adw. Witold Bayer

ORZECZNICTWO SADU NAJWYZSZEGO

POSTANOWIENIE

z dnia 21 maja 1975 r.
(IV PZ 24/75) ¢

Przedstawiony przez adwokata spis
kosztow podlega sprawdzeniu przez
sad, ktory — w razie watpliwo$ci —
wladny jest zazadaé urzedowego po-
swiadczenia go przez zespél adwo-

kacki. Przed wyjaSnieniem tej kwestii
sad nie moze nie uwzglednié spisu
kesztow  zlozonego przez adwokata
i przyznaé stronie zwrotu kosztéw pro-
cesu wedlug norm przepisanych.

Z uzasadnienia:

W my$§l art. 109 k.p.c. strona cbo-
wiazana jest najp6éziniej przed zamknie-
ciem rozprawy, bezpoSrednio poprze-
dzajgcej wydanie orzeczenia, ztozyé sg-
dowi spis kosztow albo zglosié wnio-
sek o przyznanie Kkosztéw wedlug
norm przepisanych.

Pelnomocnik skarzgcego uczynit za-

dcéé tym wymaganiom i zlozyt spis
kosztéw. Zaden przepis nie przewiduje,
Ze spis ten musi by¢é urzedowo po-
swiadczony. W tych okolicznosciach
Sgd Wojew6dzki nie miat podstaw do
przyznania pozwanemu zwrotu kosztéw
procesu wedlug norm przepisanych.
Przedstawiiony przez adwokata spis

* Postanowienie to zostalo opublikowane w OSNCP 1976, nr 3, poz. 50.
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kosztébw podlega sprawdzeniu przez
sad, ktéry — w razie watpliwesci —
wladny jest 2zgdaé urzedowego po-
$§wiadczenia go przez zesp6l adwokacki.
Przed wyjasnieniem tej kwestii sgd nie
mcze nie uwzglednié spisu  kosztow
zlozonego przez adwokata i przyznaé
stronie zwrotu kosztéw procesu wedtuz
norm przepisanych, Sytuacja jest ana-
logiczna do sytuacji z pelnomocnic-
twem (art. 89 § 1 in fine k.p.c.).

Nie mozna z gbéry zakladaé, ze usta-
lenie kosztéw zlozone przez adwokata

dencyjnej. W rozpoznawancj sprawie
zostal dolaczony do zazalenia po$wiad-
czony przez kierownika zespolu adwo-
kackiego odpis spisu kosztéw uiszczo-
nych przez skarzgacego. Wynika z nie-
g0, Ze przedstwione przez pelnomocni-
ka pozwanego ustalenie kosztéw pro-
cesu bylo prawidlowe 2z wyjatkiem
kwoty 100 zt okre§lonej jako ,niewyli-
czalne wydatki”.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w
sentencji postanowienia (art. 397 § 2
w zwigzku z art. 387 i 390 § 1 k.p.c.).

jest niezgodne z zapisami kanty ewi-

PRASA O ADWOKATURZE

Zamieszczony w ,Gazecie Prawniczej” (nr 8 z dnia 16 kwietnia br.) wywiad
z prezesem NRA adw. drem Zdzistawem Czeszejkga (tekst rozmowy opa-
trzono tytulem Uznanie nie przychodzi samo) objal szerokg panorame problemoéw
zycia zawodowego i samorzgdowego adwokatury oraz jej udzialu w Zyciu spo-
leczno-politycznym kraju. Poruszone w tej rozmowie watki tematyczne dotyczyly
zwlaszcza udzialu adwokatéw w pracach Sejmu i rad narodowych, roli adwoka-
tury w systemie organdéw ochrony prawnej, aktywno§ci spolecznej adwokatéow,
mechanizméw ekonomicznych w dzialalno$ci zawodowej adwokatéw, systemu do-
skonalenia zawodowego, etyki zawodowej i metod kontroli jej przestrzegania.

Na szczegélng uwage zastluguje udzielona na pytanie przedstawiciela ,Gazety
Prawniczej”, red. S. Milewskiego, odpowiedZz prezesa NRA na temat udzialu adwo-
katury w procesie legislacyjnym i wykladni prawa:

»Ministerstwo Sprawiedliwo$ci zwraca si¢ do nas z reguly o zaopiniowanie
okreslonych aktéw prawnych. Troche bolejemy nad tym, ze przy wykladni praws,
dokonywanej zwlaszcza przez Sad Najwyzszy w formie wytycznych, nie ma in-
stytucjonalnego zabezpieczenia udzialu adwokatury. A tam wlasnie nasz glos
bylby najbardziej przydatny — mamy bowiem praktyczne obserwacje i do§wiad-
czenia. Na ostatnim posiedzeniu NRA wskazywali to Koledzy jako pewien man-
kament prawno-organizacyjny. Jestem zdania — o$wiadczyl prezes NRA — ze
w sposéb niepelny wykorzystany jest zas6b naszych do$§wiadczen zawodowych.
Zamierzamy stworzy¢ komisje — mozna ja nazwaé¢ roboczo: pracy zawodowej —
ktéra bedzie zbieraé pewne sygnaly, obserwacje, do§wiadczenia. Na razie dziata
mieszana komisja prokuratorsko-adwokacka, utworzona przy Prokuraturze Gene-
ralnej i NRA. Zostala ona utworzona w celu badania kontradyktoryjno$ci poste-
powania przygotowawczego. Gromadzi ona sygnaly i obserwacje i stara sie two-
rzyé korzystniejszy klimat do udzialu adwokatéw w postepowaniu przygotowaw-
czym. DoSwiadezenia niektérych okregdédw, gdzie udzial adwokatéw w postepowa-
niu przygotowawczym zostal szeroko uwzgledniony, wskazujg, ze nie wplywa to
ujemnie na operatywno$¢ i sprawno$¢ tego postepowania, ze jest wrecz odwrotnie.
Chcemy doswiadczenia tych niektérych okregéw wykorzystaé powszechnie”.



