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Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



Z PRAC OSRODKA BADAWCZEGO ADWOKATURY

Oérodek Badawczy Adwokatury zacie§nit kontakty z Wojskowg Akademia Poli-
tyczng im. F. Dzierzynskiego w Warszawie. OSrodek juz po raz drugi wziat udziat
w urzadzanych przez Akademie Kursach Kultury Jezyka. Jako wykladowcy zostali
delegowani przez OS$rodek: adw. Czestaw Jaworski i adw. Henryk Nowogrédzki.
Obaj méwili o istocie i zadaniach przemoéwienia sgdowego, o argumentacji i sztuce
prowadzenia sporu.

Méwcey przedstawili takze role i znaczenie wystgpienia adwokata w procesie,
ktéry jako obronca jednostki broni zarazem ‘interesu spolecznego. Szeroko zostaly
ujete udzial i funkcja adwokata w tej triadzie, na jakiej wspiera sie wymiar spra-
wiedliwoéci: sedzia—prokurator—adwaokat.

Wystapienie obu wykladowcédw spotkalo sie z duzym zainteresowaniem shlucha-
czy — wyzszych oficer6w Wojska Polskiego. Zainteresowanie to znalazlo wyraz
w licznych pytaniach skierowanych do prelegentéw. Spotkanie przeksztalcilo sie
w oizywiong, interesujgcg wymiane spostrzezen.

Przedstawiciel Akademii wyrazil podzigkowanie O$rodkowi Badawczemu Adwo-
katury i prelegentom za udzial w Kursie Kultury Jezyka, zapowtiadajgc dalsze
zacieSnienie wspéipracy.

adw. Witold Bayer

ORZECZNICTWO SADU NAJWYZSZEGO

POSTANOWIENIE

z dnia 21 maja 1975 r.
(IV PZ 24/75) ¢

Przedstawiony przez adwokata spis
kosztow podlega sprawdzeniu przez
sad, ktory — w razie watpliwo$ci —
wladny jest zazadaé urzedowego po-
swiadczenia go przez zespél adwo-

kacki. Przed wyjaSnieniem tej kwestii
sad nie moze nie uwzglednié spisu
kesztow  zlozonego przez adwokata
i przyznaé stronie zwrotu kosztéw pro-
cesu wedlug norm przepisanych.

Z uzasadnienia:

W my$§l art. 109 k.p.c. strona cbo-
wiazana jest najp6éziniej przed zamknie-
ciem rozprawy, bezpoSrednio poprze-
dzajgcej wydanie orzeczenia, ztozyé sg-
dowi spis kosztow albo zglosié wnio-
sek o przyznanie Kkosztéw wedlug
norm przepisanych.

Pelnomocnik skarzgcego uczynit za-

dcéé tym wymaganiom i zlozyt spis
kosztéw. Zaden przepis nie przewiduje,
Ze spis ten musi by¢é urzedowo po-
swiadczony. W tych okolicznosciach
Sgd Wojew6dzki nie miat podstaw do
przyznania pozwanemu zwrotu kosztéw
procesu wedlug norm przepisanych.
Przedstawiiony przez adwokata spis

* Postanowienie to zostalo opublikowane w OSNCP 1976, nr 3, poz. 50.



