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— Pan mecenas, mlody czlowiek, ale Zalcman chce sprobowaé. Ile bedzie pana
honorarium?

Wymienilem jaka$ niewygérowang kwote.

— Dobrze, nie bede sie targowaé, tylko chcialbym za przeproszeniem pana me-
cenasa, zeby pan troche teraz ,,pomowil”.

Pan Zaleman nie chcial kupowaé kota w worku. Dzi§ taka propozycja nazywa
sie elegancko: ,,Czy mozna wiedzie¢, jaka bedzie koncepcja obrony?”.

Ha, ,pomoéwilem” wiec przed panem Zalcmanem i uzyskalem jego akceptacje
i pieniadze.

Zapadat wieczor, gdy wychodzilem z gabinetu, aby zaprosi¢ nastepnego klienta.
Chciatem juz wypowiedzieé swoje stereotypowe: ,, Kto z panstwa nastepny”. gdy oto
podwarszawski chlop Roch Zabeda polozyl palec na ustach, nakazujgc cisze.

W korylarzu zamienionym na poczekalnie stal kupiec korzenny i rozsiewajac
zapach wanilii i cynamonu, zwrécony ku wschodowi, modlil sie. Byla to godzina
wieczornej modlitwy.

Wort wanilii zmieszala sie z ostrym zapachem kozucha pana Rocha, ktéry na
palcach, skrzypiac przy tym niemilosiernie ciezkimi, podkutymi buciorami i ciggle
dajgc znak nakazujgcy cisze, wchodzil do gabinetu, starajgc sie o to, by nie przesz-
kodzi¢ w modlitwie,

Bylo péino, gdy skonczylem przyjecia. Bylem zadowolony i peten optymizmu.

Zadzwonitlem do mlodej (tez przeciez bylem mlody) lekarki, do ktérej wzdycha-
lem (wtedy sie wzdychalo, teraz sie uderza i podrywa):

— Czy pani doktor przyjmuje?

— Jak ma kogo — to przyjmuje.

— A ja wla$nie mam. Zaraz przyjde.

*
No, do§¢ wspomnieni, bo nie zdolam nigdy dokonczyé. Zwrdéémy sie do dnia
dzisiejszego. Scie$nimy biurka w Zespole, posuniemy sie krzynke i usadzimy mlo-

dych kolegdéw.
Na dobre.

RECENZIE

Lechostaw Stepniak: Potrgcenie w systemie polskiego prawa cywilnego, Ossoli-
neum, PAN—Instytut Nauk Prawnych, 1975, s. 265.

Recenzowana praca stanowi cenne stawil w pracy réznorodne zagadnie-

studium instytucji potrgcenia w syste-
mie polskiego prawa cywilnego. Jest
to pierwsze opracowanie monograficz-
ne dotyczace kompensaty ustawowej.
Skomplikowany temat zostal ujety w
sposOb catkowicie wyczerpujacy i jed-
noczesnie wielostronny., Autor przed-

nia zwigzane z potrgceniem. Nalezy
podkresli¢, iz opracowaniem swym ob-
jal nawet problematyke kompensaty w
stosunkach miedzy jednostkami gospo-
darki uspolecznionej oraz ogromnie
dyskusyjng kwestie potrgcenia w pro-
cesie cywilnym. Tej pierwszej poswig-
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cit nawet osobny rozdziai, motywujac
to specyfika instytucji potracenia w
obrocie uspotecznionym.

Autor podzielil prace na 5 rozdzialéw.
Kazdy rozdzial dzieli sie na paragrafy.
Na koncu zamieszczone jest streszcze-
nie w jezyku francuskim i rosyjskim.

Na podkre§lenie =zastugujag uwagi
autora zawarte we ,Wstepie”. Daja
one szczegblowy obraz calej pracy, a
ponadto wprowadzaja w pewien kom-
pleks zagadnien zwigzanych bezpoéred-
nio z potragceniem. We ,, Wstepie” autor
wylicza grupy kompensat oraz doko-
nuje krptkiego ombéwienia instytucji
potracenia ustawowego w innych sys-
temach prawnych, a mianowicie w
prawie rzymskim, justynianskim,
austriackim, niemieckim oraz w ko-
deksie Napoleona. Rozwaza modele po-
tracenia w europejskich systemach
prawnych w celu wykazania, ktéry z
nich stal sie wzorcem dla instytucji
kompensaty unormowanej 'w naszym
k.c. W cze$ci koncowej uwag wstep-
nych autor wysuwa propozycje, aby
terminu ,potrgcenia” uzywaé wylgcz-
nie do okreslenia kompensaty ustawo-
wej uregulowanej w art. 498—505 k.c.
— w odr6inieniu od kompensaty
umownej, ktéra jest dckenywana przez
strony niezaleznie od istnienia ustawo-
wych warunkéw. Argumentuje to csa-
sadniczg odmiennoécia charakteru
prawnego tych dwéch rodzajéw kom-
pensat. Wydaje sie, Ze powyzsza pro-
pozyeja terminologiczna jest dyskusyj-
na. Termin ,potrgcenie umowne”
ugruntowal sie jeszcze pod rzadem k.z.
Natomiast odmienny charakter praw-
ny tych dwéch rodzajéw potracen
mieSci sie w samej nazwie, jedno jest
bowiem potrgceniem ustawowym, a
drugie umownym.

Rozdziat I nosi tytut ,,Warunki po-
tragcenia”. Autor omawia w tym roz-
dziale warunki dotyczgce obydwoéch
wierzytelnoSci nadajgcych sie do po-
trgcenia, warunki dotyczgce wierzytel-
noéci potracajacego oraz szczegblne

ograniczenia dopuszczalno§ci potrace-
nia. Przeprowadza nastepnie dokladng
analize pojecia wzajemnosci wierzytel-
nofci w wypadku solidarnosci biernej
i czynnej. Stusznie uwypukla réznice
pomiedzy zarzutem dokonanego potra-
cenia jako wspblnym zarzutem diuzni-
k6w solidarnych a mozliwoscig doko-
nania potrgcenia diugu solidarnego z
wierzytelno$cig przystugujgca jednemu
z diuznik6w. Rozwaza tez kwestie wza-
jemnosci wierzytelno§ci miedzy pod-
miotami umowy na rzecz osoby trze-
ciej oraz miedzy podmiotami umowy
o §wiadczenie przez osobe trzecis.
Analizuje ponadto mozliwoéé kompen-
saty w wypadku zawarcia umowy o
przejecie dlugu, umowy poreczenia oraz
umowy spéiki. Autor podejmuje takze
rozwazania nad aktualnoscia obowia-
zywania orzeczenia SN z dnia 18.III.
1958 r. I CR 35/57, w ktérej Sad tien
wyrazil poglad, ze w sytuacji, gdy wie-
rzytelnosci dochodzi od swego dluznika
panstwowa jednostka organizacyjra
nie majgca odrebnej osobowo$ci praw-
nej, a zadanie zaspokojenia wierzytel-
noSci tego diuznika bylo skierowane
do innej, r6wniez pozbawionej samoist-
nej osobowo$ci prawnej, jednostki or-
ganizacyjnej, to potirgcenie tych wie-
rzytelnos§ci nie jest dopuszczalne, jezeli
uprawnione jednostki dzialajg na za-
sadzie samodzielno$ci organizecyjnej
i odrebno$ci finansowo-rozrachunko-
wej. Autor wskazuje na trudnos$ci w
ustaleniu odrebnosci finansowo-rozra-
chunkowej takich jednostek.

W dalszej cze$ci rozdzialu L. Step-
niak analizuje warunek wzajemnej za-
mienno$ci wierzytelncéci oraz omawia
pojecie warunku plynnosci naleznosci
potrgcanych, ktéry co prawda nie ma
zastosowania w naszym systemie praw-
nym, ale znany jest innym europej-
skim ustawodawstwom cywilnym. Roz-
waza tez warunki dotyczace wierzy-
telnoSci potracajgcego, a wiec wyma-
galno§é 1 zaskarzalno$é. W ramach
tych wywodéw na podkre§lenie zastu-
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guje jedna z tez autora. Omawiajac
mianowicie kwestie zaskarzalno$ci na-
lezno§ci potracajacego, stwierdza on
miedzy innymi, iz wylgczona jest moz-
liwo$§é kompensaty wierzytelnosci prze-
dawnionej, chyba ze bylaby ona roz-
patrywana w procesie i sgd skorzy-
statby przy jej rozpoznawaniu z art.
117 § 3 k.c. Mozliwo§é stosowania tego
artykutu nie dotyczy jednak, jak stusz-
nie podnosi i uzasadnia autor, wierzy-
telnosci przedawnionej przedstawionej
w procesie do potracenia w drodze za-
rzutu. Rozdzial 1 zamyka paragraf,
ktéry dotyczy szczegblnych ograniczen
dopuszczalnodei potrgcenia. Autor prze-
prowadza analize art. 505 k.c. Rozdziat
1 jest ujety najobszerniej. Omoéwione
w nim kwestie sg przedstawione w
sposbb  wyczerpujacy i komunika-
tywny.

Rozdziat II nosi nazwe ,Dokonanie
potracenia” i dzieli sie ma 3 paragra-
fy. W paragrafie 1 autor zastanawia
sig, co nalezy rozumieé przez stan po-
tragcalnoSci i jakie skutki wigzg sie
z jego powstaniem. Zalicza potrgcenie
-do tzw. ,praw ksztaltujagcych”, gdyz
jego zdaniem dokonanie kompensaty
jest uprawnieniem do uksztattowania
stosunké6w prawnych miedzy wierzy-
cielami, mozliwym do realizacji od
chwili powstania stanu potrgcalnosci.

W paragrafie 2 zatytulowanym ,Po-
trgcenie pozasadowe” autor stusznie
zaznacza, ze nalezy tu odréznié dwa
momenty: nastapienie stanu potracal-
noSci i oSwiadczenie woli o potrace-
niu. Szeroko uzasadnia, Ze na grun-
cie k.c. ustawa taczy skutek umorzenia
zobowigzania przez potrgcenie ze zio-
zeniem o$wiadczenia woli przez jedne-
go z wierzycieli, a nie z powstaniem
samego stanu potracalnosci, ktéry na-
stepuje wraz z wystapieniem wszyst-
kich wymaganych przez ustawe cech
dwéch wierzytelnosci.

W paragrafie 3 autor porusza bardzo

dyskusyjng problematyke potrgcenia w
procesie cywilnym. Jak wiadomo, za-
rzut potracenia wywolywal i wywoluje
nadal kontrowersje co do tego, czy
jest om jedynie $rodkiem obrony poez-
wanego, czy teZz zarazem szczegblnym
$rodkiern realizacji jego roszczenia.
Autor szczegblowo przedstawia poglady
tych przedstawicieli doktryny, ktoérzy
wypowiedzieli sie w sprawie charak-
teru procesowego zarzutu potracenia.
Sam stara sie rozwigzaé¢ ten dyskusyj-
ny problem. Stawia teze, Ze zarzut po-
tracenia nigdy nie ma charakteru do-
chodzenia roszczenia i w zwigzku z
tym negatywnie rozstrzyga réwniez
kwestie koniecznoéci wyboru drogi sa-
dowej, przerwy biegu przedawnmienia,
litispendencji i powagi rzeczy osagdzo-
nej co do wierzytelno$ci pozwanego
przedstawionej do potracenia. Na uza-
sadnienie swej tezy powoluje sie mie~
dzy innymi na ustalone na podstawie
art. 199 § 1 pkt 2, 192 pkt 1, 316, 321
§ 1 k.p.c. poglady co do przedmiotu
procesu i orzekania. Uwaza, Ze przed-
miotem badania i rozstrzygniecia sgdu
jest tylko zadanie pozwu, w zwigzku
z czym fakt potrgcenia wzajemnych
wierzytelnosci stron oraz ich odpowie-
dnie umorzenie nalezy traktowaé jako
okoliczno§ci faktyczne, ktére sad bie-
rze pod rozwage przy wyrokowaniu.

Stanowisko L. Stepniaka w kwestii
interpretacji art. 316 k.p.c. budzi pew-
ne zastrzezenia. Poglad, Ze w razie
zgloszenia zarzutu potrgcenia sgd orze-
ka jedynie o stosunku prawnym, z
ktérego wynika roszczenie powoda
wzgledem pozwanego, jest dyskusyj-
ny.!

Wedlug L. Stepniaka potraktowanie
zarzutu potracenia jako $rodka reali-
zacji roszczenia pozwanego jest niedo-
puszczalne réwniez dlatego, ze dopro-
wadziloby do zatarcia réiznic miedzy
nim a powédztwem wzajemnym, coO
byloby sprzeczne z wolg ustawcdawcy.

1 Szerze] na ten temat pisalam w artykule pt.: Funkcja zarzutu potracenia w procesie

cywilnym, ,,Palestra’ 1976, nr 4—S5.
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W zwigzku z powyzszymi wywoda-
mi nasuwa sie pytanie, dlaczego autor
nie przedstawia funkcji, jakie spelnia
zarzut potracenia w postepowaniu cy-
wilnym. Nalezy mieé na uwadze, ze
w zasadzie charakter prawny zarzutu
jest utozsamiany z funkcjg, jaka spel-
nia w procesie. Autorzy, ktérzy opo-
wiadajg sie za wylgcoznie obronnym
charakterem zarzutu potrgcenia, upa-
truja w nim jedynie funkcje obronna,
a wiec taka, jakg spelnia zazwyczaj
kazdy zarzut w procesie. Inni nato-
miast, ktérzy twierdzg, ze zarzut kom-
pensaty to takze szczegdlny $rodek
dochodzenia roszczenia, dajg w swoich
wywodach do zrozumienia, iz dostrze-
gaja roéwniez jego funkcje przejawia-
jaca sie w realizacji wierzytelnosci
pozwanego. Wylania sie pytanie, czy
utozsamianie charakteru prawnego =z
ktérgkolwiek z powyzszych funkeji
jest uzasadnione. W wypadku odpo-
wiedzi twierdzacej powstaje problem,
ktéra z funkcji decyduje o tym cha-
rakterze. Autor nie porusza tej kwe-
stii. Natomiast w rozdziale V, poiwie-
conym omawianiu funkcji potracenia,
autor twierdzi, ze charakteru pewnych
instytucji prawnych nie mozna utozsa-
miaé¢ z ich funkecjg. Podkre$la wielo-
funkcyjno$é instytucji kompensaty i w
zwigzku z tym wskazuje na jej swo-
isty charakter prawny. Niewatpliwie
autor utoZsamia charakter prawny za-
rzutu z jego czolowa funkcjg w pro-
cesie, tj. z funkcjg obronng. Istotnie,
gdy pozwany zglasza zarzut kompen-
saty, zmierza przede wszystkim do
uruchomienia jego funkcji obronnej.
JednakZe obok tej funkeji =zaczyna
dziala¢, nawet bez jego woli, funkcja
realizacji roszczenia. Funkcje te spel-
niajg jednakowo wazng role i dlatego
nalezy przyjaé, ze zarzut potracenia
ma swoisty charakter. W zwigzku z
powyzszym nie podzielam pogladu au-
tora, ze zarzut potrgcenia jest zarzu-

tem peremptoryjnym o charakterze
wylacznie obronnym.?

Przyznanie zarzuiowi potracenia
funkcji $rodka realizacji roszczenia ze
wszystkimi skutkami procesowymi
zwigzanymi z przyjeciem tej funkecji
nie jest zroéwnaniem zarzutu z po-
wodztwem wzajemnym. Sam autor
podkres$la, ze powéddztwo wzajemne
znajduje racje bytu w sytuacji, gdy
nalezno$é pozwanego przewyZsza wie-
rzytelno§é powoda 1 pozwany chce
uzyskaé tytul egzekucyjny na te nad-
wyzke. Wydaje sie, ze tylko w takich
wilasnie wypadkach pozwany powinien
wnosi¢ powbddztwo wzajemne, nato-
miast je$§li wysokos¢ jego wierzytel-
no$ci jest nizsza lub réwna wysokosci
wierzytelnoSci powoda, to powinien
korzystaé z zarzutu potracenia, ktéry
nie jest obwarowany oplatami i szcze-
gblnymi wymaganiami procesowymi.

Rozdzial III nosi tytut ,Skutki po-
tragcenia”. Na uwage zastuguja wywo-
dy dotyczace retroaktywnosci oswiad-
czenia woli o potrgceniu i skutkdéw tej
retroakcji. Autor stusznie twierdzi, ze
mimo tresci art. 499 k.c. stanowigcego,
iz ,08wiadczenie ma moc wsteczng od
chwili, kiedy potracenie stalo sie mo-
zliwe”, skutki kompensaty mozna
ustali¢ dopiero po zlozeniu o$wiadcze-
nia woli. Samo za§ powstanie mozli-
wosci dokonania potracenia nie ma
zadnego wplywu na wzajemne wierzy-
telnosci, dopoki nie nastagpi czynnosé
prawna potrgcenia. W zwigzku z tym
autor stusznie przyjmuje, ze. ustawo-
dawca postuzyl sie fikejg prawna,
gdyz co prawda ,skutek potracenia
powstaje z momentem zlozenia o§wiad-
czenia woli, ale przez fikcje jest prze-
niesiony do chwili powstania mozli-
wo$ci potracenia”. '

Autor stawia teze, ze konsekwencj
retroakcji o$wiadczenia woli o potra-
ceniu jest zniweczenie skutkdw opdz-
nienia lub zwloki stron w wygonz-

2 Szerzej na ten temat pisalam w artykule cyt. w prezyp. 1.
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niu zobowigzania od chwili, gdy potra-
cenie stalo sie mozliwe.

Na uwage zastuguja rozwazania w
kwestii, czy potracenie przedawnionej
wierzytelno$ci strony przeciwnej moze
by¢ uwazane za zrzeczenie sie korzy-
stania z przedawnienia co do czesci nie
zaspokojonej. Autor zajmuje stanowis-
ko, Zze samo dokonanie kompensaty nie
jest réwnoznaczne ze zrzeczeniem sie
przedawnienia co do nadwyzki nalez-
nosci strony przeciwnej, chyba ze to-
warzyszg temu dodatkowe okoliczno$-
ci wskazujace na to, iz potracajacy
chciat zrzec sie przedawnienia réw-
niez co do tej nadwyzki. Stanowisko
to nie budzi watpliwosci.

Rozdziat IV nosi tytul ,Potracenie
w obrocie uspolecznionym”. Autor
przeprowadza o0g6lng charakterystyke
rozliczen kompensacyjnych miedzy je-
dnostkami gospodarki uspolecznionej.
Omawia w skrocie trzy rodzaje rozli-
czen kompensacyjnych w  obrocie
uspolecznionym: kompensaty wzajem-
nych bezspornych wierzytelnosci jgu,
dokonywane przez banki z wlasnej ini-
cjatywy, kom-pensaie opartg na umo-
wie stron oraz potrgcenie oparte na
art. 498 k.c. Dalsze rozwazania ograni-
cza autor do potrgcenia opartego na
art. 498 k.c., przy czym koncentruje
sie na odmienno$ciach wystepujgcych
przy stosowaniu kompensaty miedzy
jgu. Omawia dopuszczalno$é potrace-
nia w obrocie uspolecznionym w ra-
mach zmian stanu prawnego i orzecz-
nictwa arbitrazowego. Podejmuje wy-
wody co do warunkéw 1 dokonania
potrgcenia w stosunkach miedzy jgu
z punktu widzenia réznic wynikajg-
cych ze szczegblnych zasad regulujg-
cych obrét migdzy tymi jednostkami.

Ostatni rozdziat V nosi tytul ,Funk-

cje 1 charakter prawny potrgcenia”.
Jak sam autor podkre$la, rozdziat ten
stanowi w pewnym sensie podsumo-
wanie poprzednich wywodow.

L. Stepniak dostrzega trzy funkcje
potrgcenia: funkcje zaplaty, funkcje
egzekucji i funkcje gwarancyjna.

Funkcja zaplaty wyraza sie¢ w tym,
ze diuznik potrgcajgcy dokonuje za-
ptaty diugu przez umorzenie wierzy-
telnos$ci, ktérg ma wobec swego wie-
rzyciela. -

Funkcja egzekucji polega na tym,
Ze przez umorzenie wierzytelno$ci
przeciwnej dochodzi do samozaspoko-
jenia potrgcajgcego dituznika.

Wreszcie funkcja gwarancji sprowa-
dza sie do tego, Ze ,potrgcajgcy ma
w swych rekach przedmiot $wiadcze-
nia na rzecz drugiej strony i wykorzy-
stuje go do realizacji wlasnej preten-
sji”,

W uwagach koncowych autor stusz-
nie wskazuje na swoisty charakter
prawny potrgcenia, wyraZajacy sie w
jego wielofunkcyjnosci i podobienstwie
do kilku instytucji prawa cywilnego
(prawa zatrzymania, zaptaty, egzeku-
cji).

Wywody zawarte w rozdziale ostat-
nim, jakkolwiek majg charakter czys-
to teoretyczny, stanowig cenne pod-
sumowanie cato$ci pracy 1 pomagaja
zrozumie¢ mechanizm funkcjonowania
instytucji potrgcenia.

Na zakonczenie nalezy podkre$lié, ze
recenzowana mecnografia wyr6znia sie
wysokim poziomem, a poniewaz doty-
czy problematyki aktualnej i waznej
dla obrotu cywilnoprawnego, przeto
powinna sie spotkaé z zywym zainte-
resowaniem nie tylko ze strony teorii,
ale réwniez praktyki.

Anna Kulnicr



