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WLODZIMIERZ KUBALA

Z rozwazah
nad pojeciem  wilasciwosci i warunkéw osobistych”
w ujeciv kodeksu karnego z 1969 r.

Autor stawia sobie za cel ,rozszyfrowante” znaczenia okreSlenia: ,wtadciwosci
i warunkt osobiste” wediug k.k. Czyni to przez siegnigcie do takich nauk o za-
chowaniu sie cziowieka, jak psychologia, psychiatria, socjologia i kryminologia.
W artykule jest te: mowa — w nawiqzaniu do bieiqcego orzecznictwa — o praw-
nokarnych reperkusjach czynnikéw wchodzgeych w skiad ,,wlasciwosci ¥ warun-
kéw osobistych.

Pojecie ,,wlasciwo$ci i warunkéw osobistych” spotykamy w art. 9 § 2, 27 § 1,
50 § 2, &R i00 § 1 kk. Powyisze wcale jednak nie oznacza, Ze pojecie to
odnosi sie wylgcznie do zagadnien uregulowanych w podanych wyZej przepisach,
a wiec gdy idzie o wymiar kary w ogoéle (art. 50 § 2 kk.) oraz wymiar kary
w stosunku do nieletnich, ktérzy ukonczyli 16 lat i majg odpowiadaé na zasadach
0g6lnych (art. 9 § 2 kk), o warunkowe umorzenie postepowania karnego (art.
27 § 1 k.k), warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$eci (art.
73 § 2 kk) i warunkowe przedterminowe zwolnienie (art. 90 § 1 k.k.). Poje-
cie ,wilaSciwosci i warunkéw osobistych”, chociaz nie jest wymienione expressis
verbis w konkretnych przepisach, laczy sie jednak ze stopniowaniem spolecznego
niebezpieczenstwa czynu fart. 26 § 1 kk.), ze strona podmiotowa niekidérych prze-
stepstw (np. art. 148 § 2, 149 k.k.), z wypadkami przestepstw mniejszej wagi
(np. art. 199 & 12, 288 § 2 k.k.), powrotnosScia do przestepstwa (art. 60 i 120
§ 2 kk.) itp. Ponadto, poza obszarem kodeksu karnego, odgrywa ono istotng role
w dziedzinie wykonania kary (np. art. 37 kk.w.) oraz w sferze zwalczania i za-
pobiegania przestepstwom, a takze w umacnianiu poszanowania prawa i zasad
wspbtzycia spolecznego (art. 2 & 1 pkt 3 k.p.k.).

Obecnie ugruntowane juz jest przekonanie, Ze nie mozna skutecznie zwalczaé
przestepstw i zapobiegaé im bez znajomo§ci ich przyczyn, bez posiadania odpo-
wiedniego rozeznania, gdy idzie o biopsychologiczne i spoleczne uwarunkowanie
zachowan przestepnych. Obowiazujace w Polsce prawo karne, w ktérym domi-
nujg rozwigzania charakterystyczne dla prawa karnego sprawcy, daje temu wyraz
W szeregu przepisdw, a zwlaszeza w wypadkach, w ktérych akcentuje ono re-
socjalizacyjne elementy odpowiedzialno$ci (znajdzie to wyraz np. w nakazie ba-
dan osobopoznawczych).

Zaséb wiedzy, jakim dysponujemy w tym zakresie, mimo Ze stale si¢ powieksza,
wcigz jest niewystarczajacy. Zbyt czesto jeszeze opieramy sie w tej mierze na
intuicji, na dos§wiadczeniu lub zdrowym rozsgdku. Celem, jaki przy$§wieca auto-
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rowi, jest rozszyfrowanie znaczenia okre$lenia: ,wlasciwo$ci i warunki osobiste”,
a nastepnie zwr6cenie uwagi na najwazniejsze jego komponenty i ich prawnokarng
ocene; chodzi réwniez o wydobycie praktycznych aspektéw problematyki: ,wla-
sciwosei i warunki osobiste”. Ramy opracowania mnie pozwalajg, rzecz jasna, omo6-
wié¢ dokladnie wszystkich zagadnien, stad tez konieczno$é skoncentrowania uwagi
tylko na najwazniejszych.

I

1. W nauce prawa karnego istnieje zgoda co do tego, ze ,wlaSciwos$ci i warunki
osobiste” to zespél okolicznoéci charakteryzujgcych osobowo$é sprawcy poza prze-
stepstwem, inaczej mé6éwigc — to caloksztalt okolicznoéci osobistych nie 1aczacych
sie bezpo$rednio z przestepstwem.! Na tym jednak jednomys$lno§¢ sie konczy,
albowiem poszczegblni autorzy zajmujg rézne stanowiska, gdy chodzi o blizsza
charakterystyke tego pojecia, a w szczegblnoSci, jaki zesp6l elementéw i okolicz-
no$ci wchodzi w zakres ,wlaSciwo$ci i warunkéw osobistych”, jaka jest ich struk-
tura, czy i jakie zaleznofci wystepuja pomiedzy nimi a c¢zynem przestepnym
(aspekt etiologiczny) itp.

I tak np. 1. Andrejew? W. Swida3 i W. Wolter* sg zdania, Ze pojecie wla-
Sciwosci i warunkow osobistych sprawcy obejmuje — upraszczajac zagadnienie —
to wszystko, co zawiera jego konstytucja psychofizyczna. Natomiast J. Sliwowski
uwaza, ze chodzi tu o ,0g6lng charakterystyke sprawcy”, ktéra obejmuje m.in.
wysoko§é szkody, pobudki i spos6b dziatania.’ Nie wnikajac w tym miejscu w
szczegbly, nalezy zauwazyé, Ze sposdb dzialania oraz wysoko$§é szkody wchodza
w sktad okolicznosci charakteryzujacych sprawce i jego czyn, tym samym wiec
budzi zastrzezenia potraktowanie ich jako kategorii lezgcych poza przestepstwem,
jak to czyni J. Sliwowski.

Zanim przejdziemy do kwestii szczegblowych, warto nasamprzéd uporzadko-
waé przedpole naszych rozwazan, dzieki czemu uzyskamy mozliwo§é pelnego i chro-
nologicznego omoéwienia poszczegblnych ,wtaSciwo$ci” i , warunkéw”.

2. Powszechnie przyjmuje sie, ze ilekroé ustawa moéwi o ,wladciwoSciach” spraw-
cy, to chodzi wtedy o stopien jego rozwoju fizycznego i umystowego, o cechy
charakteru i osobowo§é. Z kolei , warunki osobiste” oznaczajg warunki materialne,
tj. zesp6! potrzeb danej osoby i mozliwo$ei ich zaspokojenia. Tego rodzaju wy-
jasnienje nie moze nas tu jednak zadowalaé. Trzeba wigc blize] przyjrze¢ sie
wymienionym wyzej okoliczno$ciom.

Z punktu widzenia potrzeb prawa karnego przez ,stopien rozwoju fizycznego
i umystowego sprawcy” nalezy — moim zdaniem — rozumieé okolicznoéei (czyn-
niki) charakteryzujace jego organizm oraz wrodzone i nabyte me-
chanizmy funkcjonowania osobowosci.

Warto zdaé sobie w tym miejscu sprawe z tego, Ze w przyrodzie i spoleczen-
stwie czlowiek egzystuje wladnie jako organizm, tj. zesp6él wyspecjalizowanych

1 Na przyklad: W, Swida: Prawo karne — Cze§¢ ogdlna, Warszawa 1970, s. 336; J. Sli-
w o WS ki: Prawo karne, warszawa 1975, s. 294; 1. Andrejew, W. Swida i W, Wolter:
Kodeks karny z komentarzem, Warszawa 1973, s. 60, 156, 230; J. Bafia, K. Mioduski
i M. Siewierski: Kodeks karny — Komentarz, Warszawa 1971, s. 40, 113, 166,

2 I. Andrejew (w). Kodeks karny (...), jw., s. 230. Autor wzbogaca te charakterystyke
przez okre§lenia: ,,0sobowosé pod wzgledem spolecznym” (tamze).

8 W. Swida: Prawo karne (...), jw., s. 336.

4 W. Wolter (w): Kodeks karny (..), jw., s. 60.

5 J. Sliwowski: Prawo karne (..), jw., s. 294,
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i wysoko zorganizowanych komérek. Organizm jest wprawdzie calo§cig wyodreb-
niong, jednakze tylko wzglednie samodzielng; wyré6zniajgc sie spoéréd wszystkich
istot Zywych zdolnoscig do samosterowania, czlowiek egzystuje w warunkach cigg-
tego kontaktu z innymi ludimi oraz z przyrodg (otoczenie, $rodowisko) i z tego
tytutu podlega ogélnym prawom rozwoju.®

Moéwigc o organizmie mamy na uwadze bardzo wiele czynnikéw. Dla naszych roz-
wazan najwazniejsze znaczenie majg dwa: stan zdrowia fizycznego oraz zdrowia
umyslowego. Skladajg sie one na pojecie konstytucji psychofizycznej. Termin ten
jest czesto uzywany w psychologii i kryminologii. Na przykiad J. Pieter przez
pojecie konstytucji psychofizycznej rozumie ,,uklad indywidualny biologicznie odzie-
dziczonych i wrodzonych rys6w budowy ciala, czynno$ci fizjologicznych oraz zwia-
zanych z nimi cech i proceséw psychicznych”. 8a Idzie tu wiec o caloksztalt wia-
§ciwoSei naturalnych, nie za§ nabytych przez jednostke.

Ilekroé rozwazamy pojecie zdrowia fizycznego sprawcy, to najczeSciej mamy
na my$li nastepujace czynniki: wiek, stan rozwoju fizyczego, cechy anatomi-
czne organizmu, systemy funkcjonowania organizmu (np. uklad nerwowy kraze-
niowy, hormonalny) oraz ulomno$ci i czynniki obnizajgce sprawno$é wustroju (np.
jgkanie sie, choroby dziedziczne). Wszystkich czynnikéw nie da sie tu wyliczyé.
Ich liczba jest bowiem nieokre§lona. Nie jest r6wniez mozliwa ich hierarchizacja.
Niemnijej jednak bez ich oceny — oczywiScie w kontek$cie pozostalych okolicz-
no§ci — trudno sobie wyobrazié proces badania przestanek odpowiedzialnosci,
ustalenie jej rozmiaru i sposobu wykonania kary. Rzecz zrozumiata, chodzi o oce-
ne zarbéwno z punktu widzenia wykrycia i wyjaénienia istoty zwigzkéw danego
sczynnika” z przestepstwem (kryminogenno$é, predestynacja itp.), jak i z punktu
widzenia celowej reakcji na czyn oraz wigzacej sie z nia prognozy co do przy-
szlego zachowania sie sprawcy i innych oséb (por. wyrok SN z dnia 7.I11.1973 r.
IT KR 272/72).7

Z kolei, gdy méwimy o zdrowiu psychicznym, to mamy na og6ét na wzgledzie
takie czynniki, jak budowa i indywidualne cechy (zasady) funkcjonowania psy-
chiki, procesy motywacyjne, pobudki, anomalie psychiczne, osobowo$é, charakter
i postawy.

O ile katalog czynnikéw charakteryzujacych stan zdrowia fizycznego, jakim
operujemy w praktyce, nie nasuwa wiekszych zastrzezen, gdy idzie o jego pojem-
no$é, zakres badania i ocene poszczegdlnych czynnikéw, o tyle w wypadku stanu
zdrowia psychicznego praktyka napotyka szereg trudno$ci. I tak np. nie przywia-
zje sie nalezyte] wagi do potrzeby wyjasniania — w toku postepowania przy-
gotowawczego i sadowego — psychologicznych mechanizméw zachowania sie jed-
nostki i przebiegbéw interakcyjnych, nie zawsze bada sie strukture psychologiczng
powodéw dzialania (np. gdy idzie o czyny chuliganskie),® wieloma pojeciami postu-
gujemy sie zamiennie bgdz tez bez respektu dla ich specjalistycznego znaczenia.®
Ten stan rzeczy uzasadnia potrzebe blizszego, w ramach niniejszych rozwazan,

6 Por. T. Tomaszewski: Czlowiek i otoczenie (w: Psychologia, Warszawa 1975, s. 13
i nast.); S. Mika: Wstep do psychologii spolecznej, Warszawa 1972, s. 154 i nast.; tegoz:
Spoteczne podstawy zachowania (w: Psychologia, Warszawa 1975, s. 165 i nast.).

6a J. Pieter: Stownik psychologiczny, Wroclaw 1963, s. 126.

7 Biuletyn orzecznictwa SN, 7—8/1973, poz. 132, s. 6.

8 Por. W. Kubala: Dzialanie w rozumieniu powszechnym bez powodu lub z oczywiscie
btahego powodu, WPP 1/1977, s. 16 i nast.

9 Na przyklad czesto utozsamia sie powdd z motywem lub charakter z postaws, pojeciu
osobowosci nadaje sie znaczenie czynnika wrodzonego itp. W ostatnim okresie SN podjat
szereg proéb wyjasnienia, a w pewnym sensie nawet uporzadkowania tej problematyki. Por.:
W. Kubala: Dzialanie (...), jw.; orzeczenia SN cyt. w przypisie 36.
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wniknigcia w istote i funkcje, a w dalszej kolejnoSei — w prawnokarne oraz kry-
minologiczne aspekty wlaSciwos$ci psychicznych sprawcey.

8. Charakteryzujac og6lnie konstytucje psychofizyczna, wzielismy pod uwage
jej aspekt fizyczny. Obecnie skoncentrujemy sie na drugim, tj. psychicznym aspek-
cie ustroju. W zakres tego pojecia wchodzi wiele czynnikéw, spoéréd ktérych na-
lezy zwrécié uwage na system ukladéw (o$rodkowy, obwodowy oraz wegetatyw-
ny) oraz na psychiczne mechanizmy zachowania.

Podstawowe znaczenie dla organizacji i funkcjonowania ustroju ma uklad oérod-
kowy, kiérego zadaniem jest integracja funkcji wielu narzadéw do osiggniecia ce-
16w, jakie sytuacja zewnetrzna wyznacza calemu osobnikowi.1® Zasadniczym ele-
mentem tego ukladu jest jego najbardziej zlozona cze§¢ — mébzg, do ktérego do-
cierajg wszelkie informacje dotyczace organizmu i $§rodowiska. W moézgu infor-
macje te sg przetwarzane, w wyniku czego powstaja programy zachowania sie,
ktére — sit venia verbo -— materializujg si¢ w postaci zewnetrznych aktéw zacho-
wania {czyn6w). Te ostatnie staja sie nastepnie przedmiotem indywidualnej, prze-
de wszystkim jednak spolecznej oceny {(np. ze wzgledu na skutek).

Nieprawidlowoéei w budowie i rozwoju poszczegblnych ukladéw rzutujg na ich
funkcjonowanie oraz na funkcjonowanie organizmu jako calo$ci. W praktyce stan
taki okref§lamy mianem patologii. W zakres zjawisk patologicznych wchodza
1) schorzenia, czyli procesy chorobowe uwarunkowane zaréwno czynnikami
endogennymi (np. schizofrenia), jak i egzogennymi (np. uraz czaszkowo-mézgowy); do
proceséw chorobowych zaliczamy choroby psychiczne (psychozy) i nerwice {psycho-
nerwice); 2) stany anormalne, do ktérych zaliczamy niedorozwéj psychiki
oraz psychopatie; 1 stany patologiczne pozostajg gléwnie w sferze zainteresowa-
nia psychiatrii i psychopatologii. Prawo karne zajmuje sie patologicznymi zmia-
nami psychiki tylko o tyle, o ile ma to zwiazek z zagadnieniem niepoczytalnosci
badZ zmniejszonej poczytalnosci. 12

Problematyka choréb psychicznych oraz stané6w anormalnych bedacych wyrazem
konstytucji bedzie tu nas mniej interesowaé, w ciezszych przypadkach bowiem
mamy do czynienia zazwyczaj z niepoczytalnos$cia, ktéra uchyla odpowiedzialno$é
(art. 256 § 1 k.k.), a biegli wystepujacy w tego rodzaju sprawach wypowiadaja
sie szeroko na temat wiasciwos$ci sprawcy. Natomiast uwage swa skoncentrujemy
na tych czynnikach zdrowia psychicznego, ktére — nie znoszge catkowicie poczytal-
no$ci ani nie ograniczajgc jej w stopniu znacznym — prowadzg lub mogg pro-
wadzi¢ do rbéznego rodzaju zaburzen w funkcjonowaniu psychiki, a w konsek-
wencji — do zachowan spolecznie niepozgdanych (np. do przestepstw). Wtedy
to wlasnie — w praktyce niezbyt czesto bez uciekania sie do pomocy bieglych -—
zachodzi potrzeba, a nawet konieczno$é wyjasnienia stanu zdrowia psychicznego
sprawcy z punktu widzenia: 1) genezy przestepstwa, 2) bytu odpowiedzialnosci
oraz 3) prawnokarnej reakcji na przestepstwo. Wyjasnienie tych zagadnien nie jest
mozliwe bez siegniecia do wiedzy specjalistycznej; moim zdaniem, bez tej ostat-
niej trudno sobie dzisiaj wyobrazié¢ prace sedziego, oskarzyciela i obroncy.

O znaczeniu posiadania pelnego rozeznania w stanie zdrowia psychicznego spra-
wey nie trzeba nikogo przekonywaé. Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadatl
w tej materii jednoznaczne zapatrywania; ostatnic np. w wyroku z dnia 7.V.1977 r.

10 K, Jankowski: Biologiczne podstawy zachowania (w: Psychologia, Warszawa 1975,
s. 39).

11 Por. K. Spett (w): Psychiatria w procesie karnym, Warszawa 1968, s. 162—163.

12 Por. szersze omoéwienie tego zagadnienia przez M. Tarnawskiego: Z problematyki
niepoczytalnosci w polskim prawie karnym, WPP 3/1976, s. 280 i nast.
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Rw 133/77.13 Dzisiaj idzie takze o to, aby na zagadnienie zdrowia psychicznego
patrzeé¢ przez pryzmat wlas§ciwo$§ci poszezegblnych czynnikéw zaliczanych
do zdrowia psychicznego. Inaczej méwiac, nie nalezy poprzestawaé w tym za-
kresie na wykrywaniu i rejestracji czynnikéw, ale trzeba nadto oceni¢ kazdy
z nich i wszystkie razem w aspekcie funkcjonalnym, kryminologicznym, resocja-
lizacyjnym i profilaktycznym. Tylko takie ustosunkowanie sie gwarantuje pelne
rozeznanie czynnikéw genetycznych przestepstwa, jego spoleczng oraz prawno-
karng ocene, w tym réwniez — trafny wybér reakeji na czyn.

4. Wykrywaniem, badaniem i opisywaniem mechanizméw rzgdzacych zachowa-
niem sie czilowieka zajmuje sie psychologia. W nauce tej wystepuje wiele orienta-
cji. Na przykiad behawioryéci eksponujg szczegélnie duzg role Srodowiska ze-
wnetrznego, zwolennicy koncepcji psychodynamicznej przyjmuja, ze ludzkie dzia-
tanie sterowane jest przez wewnetrzne sily motywacyjne, natomiast przedstawi-
ciele tzw. trzeciej psychologii twierdza, ze czlowiek sterowany jest przez infor-
macje plyngce ze §rodowiska oraz informacje zakodowane uprzednio w pamieci.
Wspblcze$nie zdaje sie jednak przewazaé dazenie do syntetycznego (catoSciowego)
ujmowania psychiki ludzkiej. Ono tez bedzie punktem wyjscia dla naszych dal-
szych rozwigzan.

Kluczem do wyjasSnienia wiladciwosci zachowania sie jest osobowo§é, stano-
wigca zespél wzglednie trwalych, ogélnych i istotnych cech gwarantujgcych po-
rzadek, stalo§é oraz swoisto§é zachowania sie¢ konkretnego czlowieka.!® Z punktu
widzenia naszych zainteresowan nalezy zwrdcié uwage na dwa zagadnienia, a mia-
nowicie na strukture osobowo$ci oraz na proces jej ksztaltowania sie.

Psychologia osobowo$ci wyodrebnia nastepujace jej skladniki: zdolno$ci, inteli-
gencja, schematy poznawcze (obraz §wiata i poglad na $wiat, obraz wlasnej oso-
by), czynniki dynamiczne (potrzeby, zainteresowania, aspiracje, oceny, przekona-
nia, postawy, temperament, charakier i czynniki kontrolno-ochronne (podstawo-
we i wyzsze mechanizmy regulacji, integracja i samokontrola). ¢ Przyjrzyjmy sie
blizej niektérym z wymienionych skiadnikéw osobowosci.

a) Zdolnoéci i inteligencja sa réznie definiowane, bywa, Zze sg nawet — zwlasz-
cza w jezyku potocznym — utozsamiane. Zdaniem Z. Pietrasinskiego zdolno$ciami
nazywamy takie réznice indywidualne, ktére sprawiajg, ze przy jednakowej mo-
tywacji i uprzednim przygotowaniu poszczegélni ludzie osiggaja w pordéwnywal-
nych warunkach zewnetrznych niejednakowe rezultaty w uczeniu sie i dziata-
niu. 1 J. Pieter zdolnofciom przeciwstawia sprawno$ci, przez ktére rozumie wy-
¢wiczone bieghosci wykonywania okre$lonych czynnoSci przystosowawcezych. Nato-
miast przez zdolno$ci wymieniony autor rozumie réznice w jako$ci sprawnosci. 18

Pomijajae kwestie rb6znic wystepujgcych w pogladach poszezegdlnych autorbw,
podkre§li¢ nalezy, Zze zdolnoci, w praktyce nazywane takze umiejetno$ciami, de-

13 Nie publikowany.

14 Szeroka charakterystyke tych orientacji przedstawia J. Kozielecki: Koncepcje
psychologiczne czlowieka, Warszawa 1977.

15 Por. np. J. Reykowski: Osobowo$¢ jako centralny system regulacji czynno$ci
(w: Psychologia, Warszawa 1975, s. 464).

18 Liczba oraz uporzadkowanie skladnikéw osobowoS$ci moga nasuwadé zastrzezenia, jako
2e w psychologii mamy w tym zakresie do czynienia z réznorodno$cig koncepcji.

Przytoczone w tekScie uszeregowanie skladniké6w osobowosci nawigzuje do opracowarn
L. Tyszkiwicza: Badania osobopoznawcze w prawie karnym, Warszawa 1975, 5. 88
oraz J. Strelaua, Z. Pietrasinskiego i J. Reykowskiego: Osocbowos§¢ (w:
Psychologia, Warszawa 1975, s. 679—825).

17 Z. Piletrasifnski: Zdolnosci (w: Psychologia, Warszawa 1975, s. T36).

18 J. Pieter: Stownik (..), jw., s. 344—345.
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terminowane sg czynnikami genetycznymi oraz $rodowiskowymi. O wplywie §ro-
dowiska na osobowo§é bedzie jeszcze mowa w dalszej czeSci artykuiu, w tym
za§ miejscu wystarczy zaznaczyé, zZe czlowiek nabywa zdolnoSci i rozwija je
w procesie uczenia sie oraz dzialania w warunkach skomplikowanego otoczenia
zewnetrznego, zwlaszcza spolecznego; to ostatnie oddzialuje szczegblnie silnie na
rozwo6j zdolnos$ci kulturowo-srodowiskowych.

Przez inteligencje J. Pieter rozumie ,o0g6lng zdolno§é umystows (bystro$é umy-
stowg) do pokonywania trudnos$eci lub zadan wzglednie nowych”.1® Nieco inaczej
ujmuje inteligencje Z. Pietrasiniski, wedtug ktérego nalezy w tym pojeciu wy-
rézniaé trzy skladniki: wrodzony potencjal (genotyp), aktualnie obserwowana spra-
wno§é umyslows oraz to, co mierzy sie za pomoca testéw inteligencji, stanowig-
cych obiektywny i wystandaryzowany pomiar probki zachowania sie. 20

Na gruncie praktyki wymiaru sprawiedliwo$ci zamiast zdolno$ciami i inteli-
gencja cze$ciej operujemy okrefleniem ,poziom umystowy”, nadajac mu znaczenie
wykraczajagce poza zdolno$ci i inteligencje, w szczegbélno§ci obejmujgc nim po-
nadto wyksztalcenie, umiejetno§¢ antycypacji oraz procesy kojarzenia (zdolnosé
lgczenia zjawisk i wyciggania z tego wnioskéw, np. w zakresie przewidywania
skutkbw swego zachowania), Takie podejScie nie nasuwatoby wiekszych zastrze-
zen, gdyby nie towarzyszyla mu sklonno§é do wychodzenia poza zakres osobowosci,
czego przykiadem moze byé wyrok SN z dnia 6.I1.1976 r. Rw 16/76. 2!

b) Schematy {(mechanizmy) poznawcze to kolejny istotny element osobowos$ci,
ktorego rola regulacyjna powinna by¢ brana pod uwage przy analizie i ocenie
wilasciwosci sprawcey przestepstwa. Kazdy czlowiek ma obraz i pojecie wlasnego
»ja”’. Skladaja sie naf zbiory réinorodnych doSwiadczen zwiazanych z wlasng
psychofizyczng konstytuciag, jak réwniez innych os6b. Cecha zintegrowanej osobo-
wofci jest wyrazidcie zaznaczona granica pomigdzy ,ja” i ,,nie — ja”. Stan taki
sprzyja prawidlowej ocenie wiasnych mozliwosci przy realizacji potrzeb i celéow
(samoocena), decyduje o tym, jak czlowiek zachowa sie wobec sytuacji nowych.
Natomiast brak réznicy pomiedzy ,ja” i ,nie — ja” grozi konsekwencjami w postaci
sktonnosci do przypisywania otoczeniu wlasnych myS$li i uczué lub przejmowania
bezkrytycznego cudzych uczué, postaw i sadéw.?? Wykrycie tego rodzaju skion-
noéci (w psychologii okre§lonych mianem projekeji i introjekeji) moze sie okazaé
wielce pomocne w wyja$nieniu Zrédel podatno$ci na wplywy innych oséb lub
w przejawnianiu dominacji nad innymi osobami w ramach zachowan interakeyj-
nych.? Zagadnieniami tymi szerzej zajmuje sie wiktimologia, ktéra badajac role
ofiary w przestepstwie, udowodnila wystepowanie zjawiska predestynacji wiktimo-
logicznej, tj. podatno$ci pewnej grupy oséb do stania sie pokrzywdzonymi przez
czyn przestepny. 24

¢) Swiatopoglad stanowi zesp6t ogblnych przekonan oraz wiedzy o wszech-
$§wiecie, zyciu i jego celach i o spoleczenstwie. Filozofia, psychologia i socjologia
udowodnily, ze pomiedzy §wiatopogladem a zachowaniem sie czlowieka wystepuja

19 Tamze, s. 111.

20 Z, Pietrasinski: jw. (przyp. 17), s. 737—743.

21 Por. K. Buchata: Glosa do wyroku Sadu Najwyiszego z dnia 6.11.1976 r. Rw 16/76,
OSPiKA 11977, s. 20. .

22 J. Reykowski: Osobowosé (..), jw., s. 791—T792.

23 Por. szersze opracowanie tej problematyki brzez W. Kubale: Przebiegi interakcyjne
w zachowaniach przestepnych, NP 7—8/1977.

24 Por. np.: L. Lermell: Zarys kryminologii ogélnej, Warszawa 1973, s. 320 i nast.;
B. Holyst: Kryminologia — Podstawowe problemy, Warszawa 1977, s. 276 { nast.; J. T u-
han-Baranowska: Z zagadniehi wiktimologii, ,Przeglad Penitencjarny’” 1/1970, s. 7L
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pewne zalezno$ci. Przejawiajg sie one w sferze postaw, celéw dzialania, uznanego
systemu wartoSci, a takie w dziedzinie uczué oraz motyw6é6w postepowania.2s

Rzecz znamienna, ze w zespole danych osobopoznawczych (my$le tu w szcze-
gblnoSci o wywiadach §rodowiskowych) informacje dotyczgce §wiatopogladu poja-
wiaja sie bardzo czesto. Niekiedy jednak ich stylizacja, jak réwniez warto§¢é me-
rytoryczna pozostawiaja duzo do Zzyczenia. Nie nalezg mianowicie do rzadko$ci
zwroty w rodzaju: ,,do obecnej rzeczywisto$ci ustosunkowany pozytywnie”, ,z kle-
rem i elementem przestepczym kontaktéw nie utrzymuje”, ,z elementem wro-
gim i klerem nie kontaktuje sie” itp. Krytyczng ocene tego rodzaju danych infor-
macyjnych, jak i znacznej czes$ci wywiadéw §rodowiskowych w ogéle daje L. Tysz-
kiewicz, 26

d) Zainteresowania — to wzglednie utrwalona sklonno§é do zajmowania sie
pewnymi przedmiotami lub sprawami. Z tym czynnikiem struktury osobowoSci
mamy do czynienia czesto na gruncie spraw o zabdr mienia (chodzi o tzw. spraw-
coOw-majsterkowiczé6w). Ocena zainteresowan kulturowych, tj. nabytych w trakcie
uczenia sie i wspélzycia w grupie, powinna uwzgledniaé ich role jako czynnika
sterujgcego, pobudzajacego oraz redukujgcego stan napiecia emocjonalnego. Twor-
cze i spoleczne akceptowane zainteresowania odgrywajg pozytywna role w pro-
cesie ksztaltowania osobowo$ci. W prawie karnym ocena zainteresowan musi jed-
nak wychodzié poza ich granice i obejmowaé nadto ocene $rodkéw uzytych do
realizacji zainteresowan; najog6lniej rzecz biorge, $rodki te — jak stusznie stwier-
dza M. Fritzhand — muszg byé zgodne z podstawowymi zasadami etyki marksi-
stowskiej, wedlug ktoérej prawo i dzialanie czlowieka do wszechstronnego roz-
woju swoich sil i uzdolnien nie moze narusza¢ praw innych ludzi.*

e) Potrzeby oraz zadania stanowig czynnik wyzwalajgcy oraz sterujacy zacho-
waniem czlowieka. Z punktu widzenia wspélczesnej teorii zachowania kazde za-
chowanie sie czlowieka ma ukierunkowanie teleologiczne, gdyz zmierza do osiag-
niecia okre$lonego stanu koncowego.? Us$wiadomienie sobie i przezywanie po-
trzeby wspéitworzy wyobrazenie stanu kornicowego, ktéry z chwilg zwerbalizowania
si¢ w postaci celu i programu umozliwiajgcego danej osobie podjecie okreflonej
czynno$ci, nazywamy procesem motywacyjnym (motywem). 29

Wyrézniamy potrzeby wewnetrzne (fizjologiczne) oraz zewnetrzne (zalezne od
otoczena). Te ostatnie dzielimy na potrzeby biologiczne oraz spoleczno-kulturowe,
okref§lane niekiedy niestusznie mianem potrzeb psychicznych.

Potrzeby wewnetrzne sa wrodzone; niezaspokojenie ktérejkolwiek z nich pro-
wadzi do $mierci (np. brak pokarmu, powietrza), badz tez do zaklécen psychofizjolo-
gicznych (np. brak ruchu, niemozno§é wspdétzycia seksualnego). Niekt6rzy psycholo-
gowie sgdzg (czynig tak np. psychoanalitycy), Ze zachowanie cztowieka jest stymulo-
wane i ukierunkowane przez wewnetrzne sily, zwane popedami lub potrzebami czy
dazeniami. To one —ich zdaniem — stanowig o obrazie osobowo$ci. Behawiorysci

25 Por. np.: W. Szew<czuk: Psychologia, t. II, Warszawa 1966, s. 391; Z. Kosyrz,
W. Magon, B. Nowakowski: Podstawy wychowania wojskowego, Warszawa 1976,
wyd. WAP, s. 68—70; J. Pieter: Stownik (...), jw., s. 285.

26 L. Tyszkiewicz: Badania osobopoznawcze (...), jw., s. 213 i nast.

27 M. Fritzhand: Mysl etyczna miodego Marksa, Warszawa 1961, s. 76—S80.

28 Por. T. Tomaszewski: Wstep do psychologii ogédlnej, Warszawa 1963, s. 187;
tegoz: Podstawowe formy organizacji i regulacji zachowania (w: Psychologia, Warszawa
1975, s. 491); L. Lernell: Rozwazania o przestepstwie i karze na tle zagadnien wspél-
czesnoSci, Warszawa 1975, s. 130—131; J. A. Lukaszewa: Socjalistyczna S$wiadomosé
prawna i praworzadno$¢, Warszawa 1977, s. 286 i nast.; W. Kubala: Recenzja wymienionej
ostatnio pracy, WPP 2M1977.

29 Na przyklad K. Obuchowski: Psychologia dazen ludzkich, Warszawa 1963, s. 25—-28.
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koncepcje te odrzucili, podobnie odnieéli sie do niej réwniez zwolennicy orientacji
poznawczej. 3 Nie negujac ani tez nie przeceniajac roli popédéw, warto jednak pa-
mietaé o tym, Zze sg one jednym z wielu czynnikéw regulacji zachowania.

Ilo§¢ potrzeb drugiego rodzaju jest zmienna i nieograniczona. W obrebie po-
irzeb spoleczno-kulturowych, stanowigcych wyraz zaleznosci czlowieka od obecno-
§ci w jego otoczeniu innych ludzi oraz zalezno$ci wystepujgcych pomiedzy proce-
sami zachodzgcymi wewnatrz czlowieka, mozna méwié o funkcjonowaniu ukladu
zréwnowazonego, w ktérym dominujg potrzeby znamionujgce sie znaczng stabilno-
Scig. O jakie potrzeby chodzi tu najczesciej? Na ten temat brak jest jednomy$lno-
§ci wsréd psychologéw. Niemniej jednak wymienia sie nastepujace ich rodzaje:
potrzeba przynaleino$ci do grupy spolecznej, aprobaty spolecznej, bezpieczenstwa,
pracy, samodzielno$ci, posiadania przedmiotéw materialnych, milo§ci, prestizu, toz-
samos$ci i integracji osobowoSci.

Potrzeby dzieli sie i klasyfikuje rozmaicie (np. na jawne i ukryte, dominujace
i slabe, zasadnicze i zalezne). W tym miejscu warto wspomnieé o potrzebach kon-
struktywnych i destrukcyjnych. Pierwsze rozwijaja osobowo$é czlowieka, dajg
mu satysfakcje i poczucie godno$ci, nie sprzyjaja powstawaniu sytuacji konflik-
towych w §rodowisku., Natomiast drugie zagrazajg bezpieczenstwu czlowieka, jego
zdrowiu, deformujg réwniez charakter czlowieka. Takzie w socjologii i kryminolo-
gii duzo méwi sie ostatnio o znaczeniu i wlaSciwosciach kryminogennych czynnikow
destrukcyjnych i dezintegrujacych, zaklécajgcych uklady spoteczne i interakcyjne
przez to, Ze s3 one oparte na niskich wymaganiach socjalizacyjnych, Ze toleruja
postawy egoistyczne wobec spoleczenstwa, 3t

Psychologia (gtéwnie kliniczna), a takze kryminologia wykazuja istnienie $cistej
wspolzalezno$ci pomiedzy niezaspokojeniem potrzeby a funkcjonowaniem osobo-
wobci. 32 Nie wnikajac w szczegbly, wskazuje sie na przyktad, Ze deprawacja po-
trzeb prowadzi do powstawania negatywnych emocji, sprzyja pojawieniu sie agre-
sji i samoagresji, rodzi stany lekowe oraz frustracje, dezorganizuje strukture
uczuciowosci wyzszej itp.%a Na marginesie warto wspomnieé o pewnych reper-
kusjach natury ogélniejszej niezaspokojenia potrzeby bezpieczenistwa. Wyniki ba-
dan amerykanskich dotyczgcych poczucia zagrozenia dowodza, ze w takich o$rod-
kach, jak Boston i Chicago, 43% respodentéw unika wychodzenia wieczorem
z domu z obawy przed zagroZeniem ze strony przestepcéw, a 35%, respondentow
unika w ogodle kontaktu z obeymi ludizmi. 3

f) Aspiracje wigzg sie Sci§le z potrzebami. Sg one jedng z najwazniejszych wia-
Sciwo$ci czlowieka, wyznaczaja bowiem skale jego mozliwoéci, a ich spelnienie daje
czlowiekowi autentyczng satysfakcje. Psychologowie czesto méwig o poziomie aspi-
racji jako o czynniku wywierajacym przemozny wplyw na dzialanie czlowieka.
Ich zdaniem, osiggniecia czlowieka zalezg nie tylko od okoliczno$ci i warunkéw
spotecznych, lecz réwniez od tego, co chce on osiagnaé.? Poziom aspiracji zalezy
od wielu czynnikéw zaré6wno natury wewnetrznej jak i zewnetrznej; znaczng role

80 Por. J. Kozielecki: Koncepcje (..), jw., s. 24—25 105, 203—215 i nast.

31 Na przyktad J. Bafia: Aktualne problemy kryminologii (Zarys teorii sytuacji kry-
minogennej), PiP 8-9/1973, s. 63 i nast.

82 Por. np.: J. Reykowski: Z zagadnien psychologii motywac}i, Warszawa 1970;
B. Holyst: Kryminologia (..), jw., s. 354—356; J. A. Lukaszewa: Socjalistyczna (...),
jow., s. 288—290, 294—303.

32a Wykazaly to np. badania przyczyn samowolnych oddalen w wojsku, Por. w tej
kwestii T. Lesko, M. Szadkowski: Z badain nad samowolnymi oddaleniami, WPP
4/1976, s. 411.

33 A. Marek: Lek przed przestepstwem, ,Gazeta Prawnicza” z 1.V1977 r., nr 9317).

34 J. Kozielecki: Koncepcje (..), j.w. s. 84
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odgrywajg tu m.in. takie struktury, jak oczekiwania, nastawienia, poczucie ste-
rowania (np. za pomocg wzmocnien pozytywnych i negatywnych), system kon-
troli spolecznej oraz uznane standardy warto$ci.

g) Postawa jest pojeciem, do ktérego w praktyce odwolujemy sie do§é czesto,
nie zawsze zresztg troszczgce sie o nieznieksztalcenie jego znaczenia. Méwigc o po-
stawie, mamy najczeSciej na my$li skrotowy opis osobowoSeci, uwypuklajacy prze-
widywania zachowan sie czlowieka. Notabene w praktyce dominuje przekonanie,
7e w takim wlasnie kontek§cie pojecie postawy uzyte zostalo w przepisach art. 27
8§ 1157 §2 pkt 1 kk, ktére postuguja sie nim expressis verbis; od pojecia po-
stawy nie da sie uciec poza tym na gruncie takich przepisdéw, jak art. 50 § 2, 61, 73
§2,80§1i908§1kk. A zatem, co oznacza pojecie postawa?

‘W psychologii — najog6lniej rzecz biorgc — przez postawe rozumie sie swoisty
stan pogotowia uczuciowo-intelektualnego, ingerujacego w sfere zachowania sie
jednostki.

W postawie wyodrebnia sie trzy skladniki: poznawczy, afektywny i behawioral-
ny, przy czym co do potrzeby wtlaczenia (do postaw) tego trzeciego skiladnika, wy-
stepujg wyraZne réznice zdan. Rzecz idzie mianowicie o to, czy mozna czynnik
zewnetrzny, jakim jest zachowanie czlowieka, traktowaé jako sposéb (wyraz)
okreélenia postaw (w skrajnych wypadkach), czy konkretny akt zachowania sie
moze byé utozsamiany z postawa? Otéz przyjmuje sie, ze dopiero suma powtarza-
jackceh sie zachowan daje podstawe do przypisania komu$ wokre§lonej postawy.
Méwiagce inaczej — jezeli zachowanie czlowieka potraktujemy jako akty ustosun-
kowania sie do otoczenia (na og6t bedg to ustosunkowania praktyczne), to wtedy
to wszystko, co charakteryzuje stalo§¢ owego ustosunkowania sie do przedmiotéw,
instytucji spolecznych, idei oraz warto§ci, mozemy okre§lié mianem postawy.

Obszar struktur psychicznych zaliczanych do postaw nie ma ostrych granic.
Oprécz owego ,,pogotowia” wchodzg tu ukierunkowania ,czyli dazenia, a nastepnie
uczucia, zainteresowania, zamilowania, sposéb reagowania na przedmiot postawy,
np. na inne osoby, na dobra materialne, czy tez na funkcjonujgce w grupie
wzory zachowan, ktérych caloksztalt charakteryzuje dopiero postawe czlowieka.

Przejawianie okre§lonej postawy zalezy od waznoS$ci i atrakcyjnoSci przedmiotu
(obiektu), od udzielanej mu aprobaty lub dezaprobaty i od wielu innych jeszcze
czynnikéw natury wewnetrznej i zewnetrznej (np. Srodowisko i spos6éb jego reago-
wania na zachowanie jednostki).

W prawie karnym zasadnicze znaczenie ma kwestia warto§ciowania postaw, co
wiaze sie ze stosowaniem takich instytucji, jak warunkowe umorzenie postepowa-
nia karnego, warunkowe zawieszenie wykonania kary, sedziowski wymiar kary,
czynny zal itp. W tych (i pozostalych) wypadkach ocena postawy i jej prawno-
karne reperkusje (np. wplyw na wymiar kary) zaleza od stosunku sprawcy do
popelnionego czynu, do przedmiotu przestepstwa, zachowania sie po popelnieniu
przestepstwa, okazanej w toku postepowania karnego skruchy, od naprawienia
szkody lub gotowosci jej naprawienia. 3

8 Por. J. Reykowski: Osobowodé (...), jw., 8. 763 { nast.; J. Macharski: Pojecie
,postawy’” w polskim prawie karnym, PiP 8—9/1976, s. 132 (oraz cyt. w tym ostatnim opra-
cowaniu literatura psychologiczna).

36 Por.:. Wytyczne wymiaru sprawiedliwosci i1 praktykl sadowej w zakresie wykladni
i stosowania ustaw karnych dotyczacych warunkowego umorzenia -~ uchwata SN z dnia
29.1.1971 r. VI KZP 26/69, OSNKW 3/197, s. 8, wyrok SN z dnia 20.VI.1972 r. V KR 215/72,
OSNKW 11/1972, poz. 173; wyrok SN z dnia 8IXJ970 r. Rw 739/70, OSNKW 12/1970, poz. 162.
W tym ostatnim ‘wyroku wyr6znia sie postawe wyzywajacg 1 lekcewazacs, przy czym
w orzecznictwie operuje sie tez pojeciem postawy zuchwalej, chuligafiskie], brutalnej,
a takze moéwi sie o wandalizmie, dzialaniu bez powodu itp.; nie trzeba udowadnial, 1t wiele

3 — Palestra
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Do najbardziej znanych nalezy zaliczyé dychotomiczny podzial postaw na po-
zadane i niepozadane. Punktem jego odniesienia sg zasady moralnoéci socjali-
stycznej oraz zasady wspé6izycia spolecznego obowigzujace w naszym panstwie.
Z innych warto tu wymieni¢ podzialy postaw na aktywne i bierne, altruistyczne
i egoistyczne, stale i sytuacyjne (chwiejne, zmienne), jawne i ukryte (tzw. nie
uzewnetrznione w postaci dzialan praktycznych lub ekspresji) oraz dodatnie i ujem-
ne (sympatia — wrogosé).

h) Temperament jest to ukilad cech psychicznych, w wysokim stopniu uzalez-
nionych od dziedziczno$§ci i — praktycznie rzecz bioragc — prawie niezmiennych
lub stabo zmiennych, a stanowigcych jedng z podstaw charakteru i jego rozwoju.3??
Giownym skladnikiem temperamentu sg procesy uczuciowe, zwlaszcza szybkosé
ich powstawania, trwalo§¢ i sita, w zalezno$ci od ktérych konstruuje sie réino-
rakie typologie ludzi. Do najbardziej znanych =zaliczyé nalezy podzial na typ
silny i staby;3® jest to podzial zalezny od ukladu sit pobudzania i hamowania
proceséw nerwowych. Réwnowaga pomiedzy procesami pobudzania i hamowania
stanowi podstawe dalszego podziatu typ6éw silnych na zréwnowazone i niezréwno-
wazone (przewaga pobudzania nad hamowaniem); typy zréwnowazone dzielimy
z kolei na ruchliwe, czyli aktywne, i powolne, czyli reaktywne.

Z punktu widzenia iematu naszych rozwazan typologia ta ma do$é istotne
znaczenie. Zwraca ona mianowicie uwage na role zaleznoSci wystepujacych po-
miedzy okre§lonymi cechami temperamentu a zachowaniem sie sprawcdéw nie-
ktérych przestepstw, w szczegblnoSci takich, jak zgwalcenia, czyny lubieine, bojki
i pobicia, wypadki drogowe (ze wzgledu na refleks) i in.

i) Charakter bywa okreSlany rdzeniem osobowos$ci, co ma podkre§la¢ jego
role wéréd pozostalych czynniké6w strukturalnych osobowoSci, a tym samym i wia-
Sciwosci czlowieka. Przez charakter rozumie sie o0g6! wzglednie trwalych cech
psychicznych, ktére ujawniaja sie w postepowaniu czlowieka z ludZmi i w ota-
czajacej go rzeczywistosci. 3 Charakter bywa do$§é czesto utozsamiany z osobowo-
§cig. Jest to niestuszne, o czym przekonujg nas juz dotychczasowe rozwazania.

Psychologia do istotnych cech charakteru zalicza wlasciwosci woli oraz uklady
napedowo-motywacyjne, nadajgce kierunek osobowosci. Czynniki §wiadomos$ci i wo-
li sprawiaja, ze charakter kieruje i nastawia ludzi na osigganie pozgdanych ce-
16w. Jest on wiec afektywno-dynamicznym skladnikiem osobowo$ci, % a zarazem
ma zabarwienie normatywne, przez co podlega warto§ciowaniu ze wzgledu na cele
i sposoby (§rodki) ich realizacji. Méwi sie wiec o charakterze prawym, uczciwym,
silnym, krysztalowym, ale takze o charakterze nieprawym, chwiejnym, stabym,
egocentrycznym, bezkompromisowym i jeszcze o wielu innych charakterach. War-
toSciowanie bywa tez odnoszone do sfery moralno§ei i etyki, a wtedy méwimy
o dobrym i zlym charakterze, a takie o ,braku charakteru”. Lgczgc sie z po-
stawami i temperamentem, ma charakter istotny wplyw na postepowanie ludzi;

z tych okreslen nie odnosi sie (nie charakteryzuje) postawy, co $wiadczy o istniejacym
w tej mierze chaosie terminologicznym. Por. réwniez wyrok SN z dnia 6.II1.1973 r. V KRN
591/72, OSNKW 91973, poz. 108 (z glosg J. Skupinskiego, PiP 3/1974, s. 157), w ktérym
SN slusznie stwierdzil, ze w art. 50 § 2 i 73 § 1 k.k. chodzi o wlasciwosci sprawcy prze-
stepstwa, a nie innych o0s6b (np. rodzicow).

87 J. Pieter: Slownik (..). jw., s. 387.

38 Podzial ten wywodzi sie jeszcze od IP. Pawlowa. Jego szerszg charakterystyke
preedstawia J. Strelawu: Ré6znice indywidualne (w: Psychologia, Warszawa 1975, s. 710
i nast.).

8% J. Pieter: Stownik (..), jw., s. 45.

4 J. Nutin: Struktura osobowos$ci, Warszawa 1968, s. 44.
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m.in. rzutuje np. na wybidérczo§é, tj. dobdér partnera i rozwdj interakeji, 4 oraz
integruje badz dezorganizuje osobowo§é, prowadzac w tym ostatnim wypadku do
zachowan dewiacyjnych. 42

5. W toku dotychczasowych rozwazan wielokrotnie byla mowa o wplywie
§rodowiska na jednostke. Temu zagadnieniu trzeba poSwieci¢ nieco wiecej miej-
sca. Srodowisko jest jednym z centralnych probleméw wspéiczesnej psychologii,
a takze socjologii i kryminologii. W kryminologii jedng z r6wnorzednych orien-
tacji etiologicznych jest koncepcja spoteczno-kulturowa %; jej zwolennicy czynnikéw
genetycznych przestepstwa poszukujg wlasnie w §Srodowisku spotecznym. Rzecz
oczywista, nas problematyka $rodowiskowa interesuje tylko o tyle, o ile Igczy
sie ona z ksztaltowaniem, utrwalaniem i wyzwalaniem okre§lonych cech wtasci-
wosci sprawey czynu. W tym za§ kontek$cie na podkreSlenie zastuguja nastepujace
kwestie: pojecie $rodowiska, wplyw §rodowiska na czlowieka (socjalizacja) oraz
kryminogennoéé niektérych czynnikéw Srodowiskowych.

Nie ma jednolitej definicji §rodowiska w znaczeniu spolecznym. Brak miejsca
nie pozwala na przytaczanie i omawianie ré@nych préb zdefiniowania §rodowiska.
Na uzytek niniejszych rozwazan mozna przyjaé, ze §Srodowisko to zespél warun-
kéw $§wiata zewnetrznego, w ktérym egzystuje czlowiek. Fakt oddzialywania $ro-
dowiska na czlowieka nie podlega juz dzisiaj zadnej dyskusji; nie sg roéwniez
kwestionowane olbrzymie w tym zakresie osiggniecia behawiorystéw. Niemniej
kazde $Srodowisko (fizyczne, spoleczne, kulturowe) oddzialuje na czlowieka w spo-
s6b dla siebie specyficzny (np. Srodowisko rodzinne, wojskowe). Najogbélniej rzecz
biorac, oddzialywanie to — je§li chodzi o §rodowisko spoteczne — prowadzi do
socjalizacji jednostki, inaczej moéwiac, do jej uspolecznienia, tj. do wyksztatcenia
mechanizméw sterujgcych zachowaniem zgodnym z oczekiwaniami grupy ($rodo-

wiska); krotko za§ méwiac — do wyuczenia zachowan. Mozna wiec powiedzieé, Ze
§rodowisko wyposaza jednostke we wzory reagowania na bodice i przystosowa-
nia) sie do warunkdéw, wsréd ktébrych — niestety — jest réwniez miejsce na

wzory zachowan negatywnych. 45

Szersze przedstawianie procesu socjalizacji, jak i blizsze ilustrowanie krymi-
nogennego oddzialywania $rodowiska na jednostke mija sie z celem ze wzgledu
na dostepno$é opracowan, w ktérych ta problematyka zostala szeroko poruszona.

Rozwazajgc zagadnienie $rodowiska nie mozna nie wspomnie¢ o wymaganiach,
jakie przed poborowymi i Zolnierzami stawia czynna stuzba wojskowa. Ot6z
stuzba ta wymaga, aby osoba taka zdolna byla do jej pelnienia. ,Zdolno$¢” jest
tu sumg wilasciwo$ci psychofizycznych, warunkujacych spelnienie obowigzku woj-
skowego zgodnie z wymaganiami i celami stuiby wojskowej. Poruszone zagadnie-
nie wystepuje z calg ostroScig na gruncie przestepstw przeciwko obowigzkowi woj-
skowemu (art. 303—308 k.k.). Szczegblne jednak problemy wylaniajg sie w tej
mierze w tych sytuacjach, w ktérych niezdolno§¢ do stuzby wojskowej ujawnia
sie i kiedy musi ona byé oceniana ex post.

41 Por. S. Mika: Wstep do psychologii spolecznej, Warszawa 1972, s. 155.

42 Por. szersze omobwienie tego zagadmnienia przez L. Tyszkiewicza: Badania oso-
bopoznawcze (...), jw., s. 97 i nast.

4 Na przyktad L. Lernell: Zarys (.), jw., 8. 167 i nast. Por. tez W. Kubala:
Recenzja tej pracy, WPP 1/74, s. 102 i nast.

4 Por. np. Z. Kosyrz, W. Magon, B. Nowakowski: Podstawy wychowania (...),
jw.. s. 33—34; J. Pieter: Stownik (.), jw., s. 283; L. Tyszkiewicz: Badania osobo-
poznawcze (...), jw., s. 59 i nast.

45 Problematyka ta zostala szeroko oméwiona w ,,Zagadnieniach patologii spotecznej”,
Warszawa 1976, s. 21 i nast. oraz 83 i nast.
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W wytycznych wymiaru sprawiedliwo$ci i prakiyki sgdowej w sprawach o prze-
stepstwa popelnione przez zolnierzy uznanych ex post za niezdolnych do stuzby
wojskowej ze wrzgledu na stan zdrowia {uchwala z 20.XII.1976 r. U5/76)4 | nie-
zdolnoé¢” potraktowana zostala jako jedna z okoliczno$ci rzutujgcych na stopien
spolecznego niebezpieczenstwa czynu.“%a Rozwiazanie takie rodzi watpliwo§ci. Pow-
staje mianowicie pytanie, czy de lege lata ,niezdolno§é” uwarunkowana okre§lony-
mi czynnikamij psychofizycznymi (np. psychopatig) nie powinna byé raczej zalicza-
na do wilasciwosci i warunkéw osobistych albo do wia$ciwoSci podmiotu prze-
stepstwa (tu w znaczeniu: podmiotem przestepstwa moze byé jedynie osoba
zdolna do pelnienia stuzby wojskowej). Wyczerpujacej odpowiedzi na to pytanie
nie moZna tu udzielié. Jest to temat odrebny i zbyt obszerny.4” Nie checgc jednak
pozostawié tej kwestii otwarta, musze sie przyznaé, ze najblizsze jest mi roz-
wigzanie, wedlug ktérego ,zdolno§é do stuzby” powinna byé cechg podmiotu
przestepstwa przeciwko obowigzkowi wojskowemu.

piss

Drugi czlon omawianego pojecia, tj. warunki osobiste, nastrecza znacznie mniej
watpliwosci interpretacyjnych. Komentatorzy przyjmuja, ze okreSlenie ,warunki
osobiste” obejmuje warunki rodzinne, Srodowiskowe, materialne, mieszkaniows
i in. 48

W przeciwienstwie do ,,wlaSciwo§ci” warunki osobiste stanowig zesp6t czynnikéw
$rodowiskowych (fizycznych i osobowych) wyznaczajgcych pozycje spoleczng spraw-
cy przestgpstwa, skale jego potrzeb (giéwnie zewnetrznych, tj. bytowych), jak
i mozliwoSci ich zaspokojenia (np. wysoko§é osigganych zarobkdéw, Zrbdila utrzy-
mania, zchowigzania materialne itp.).

Pomiedzy ,wlaSciwoSciami” a ,warunkami” istnieje $cista wsp6lzaleznosé.
Czynniki nalezgce do obydwé6ch tych pojeé wzajemnie sie warunkuja; latwo to
wykaza¢ na przykladzie zdolnoSci, potrzeb, motywacji, ktérych wplyw na po-
zycje spoleczng jednostki, w szczegdlno$ci na jej warunki rodzinne, majgtkowe jest
oczywisty.

v

Organy procesowe maja obowigzek zgromadzenia danych co do wlasciwosci
i warunk6w osobistych sprawey (art. 8 k.p.k.). Rzecz jasna, chodzi o pelne, wia-
rygodne i udokumentowane informacje na ten temat; poza tym — ograniczajac sie
tylko do ,warunkéw” albowiem o ,wlasciwoSciach” byla juz mowa — powinny
to byé informacje konkretne, a nie ogblne w rodzaju: ,sytuacje majatkowa ma
dobrg”, ,josiagane dochody pozwalajg mu na zaspokojenie potrzeb witasnych oraz
rodziny”, ,nie pracuje zawodowo, lecz powodzi mu si¢ dobrze” itp. Tego rodzaju
lub podobne dane nie przedstawiaja wiekszej wafrtoSci, w szczegblnosei trudno
jest na ich podstawie wyrobié sobie poglad na temat warunkéw osobistych spraw-
¢y, a w konsekwencji trudno jest tez podjaé trafne rozstrzygnigcia w sferze odpo-

4 OSNKW 1—2/1971, poz. 2.

4a W wyroku z dnia 27.XI.1973 r. V KRN 383/73 (Biuletyn Orz. SN 1/1974, poz. 5, s. 16)
Sad Najwyzszy niezwykle szeroko interpretuje pojecie spolecznego niebezpieczfistwa czynu,
wiaczajagc don pobudki, motywy 1 cele sprawcy, co jednak nasuwa zastrzezenia.

47 Zajmuje sie nim szerzej w osobnym opracowaniu pt.: Uwagi na marginesie cyt. Wy-
tycznych, WPP 3/1977.

4 J. Bafia i inni: Kodeks karny (.., jw. s 40, 113, 186--167; I. Andrejew
i inni: Kodeks karny {(...). jw., s. 157, 230.
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wiedzialno§ci (np. co do wysokoSci grzywny, nawigzki, co do kosztéw postepowa-
nia i co do oplaty sadowej). Niezaleznie od powyiszego brak danych co do wa-
runkéw osobistych moze ujemnie rzutowaé na kwestie wyjaénienia przyczyn
przestepstwa, wspéludzialu w przestepstwie, rokowan co do resocjalizacji sprawcy
itd. (wyrok SN z dnia 10.II1.1971 r. III KR 7/71). 4

Podkre§lajae konieczno$é gromadzenia wyczerpujacych danych dotyczacych wia-
Sciwosei 1 warunkéw osobistych sprawcy, pragne na zakonczenie wyrazié prze-
konanie o konieczno$ci doskonalenia metod zbierania owych danych, ich analizy
i oceny w aspekcie potirzeb prawa karnego. W sprawach, w ktérych rodza sie
watpliwo$ci co do psychologicznych uwarunkowan przestepstwa, nalezy Smielej
siega¢ po dowdd z ekspertyzy psychologicznej, a nawet socjologicznej. 5®

v

Artykul z pewno$cig nie wyczerpuje caloksztaltu problematyki wlasciwosei
i warunkéw osobistych, ramy bowiem opracowania narzucily konieczno§¢ rezygnacji
z poruszenia wielu interesujacych zagadnien badZ z szerszego omoéwienia tych,
dla ktérych starczylo miejsca w artykule. Do podjecia tematu sklonila mnie
§wiadomo$é istniejgcego wéréd prawniké6w-praktykéw glodu wiedzy o mecha-
nizmach zachowania sie ludzi. Potrzeba cigglego wzbogacania i1 uaktualniania
naszej w tym zakresie wiedzy jest oczywista. Bez niej nie podobna wyrokowaé
o ludzkich czynach, autentyczna wiedza musi wiec zastapi¢ zdrowy rozsadek,

,wlasne” do§wiadczenie i wiedze anegdotyczng.

49 OSNKW 17—=8/1971, poz. 108 oraz PiP 1/1972, s. 171 z glosg M. Szerera (tamze); WYrok
z dnia 6.VI.1974 r. II KR T74/74, OSNKW 10/1974, poz. 187; wyrok SN z dnia 28.X.1974 r.
Rw 501/74 (nie publik.).

50 Sytuacje, w ktoérych zachodzi potrzeba powolania bieglego psychologa lub ‘socjologa,
egzemplifikuje M. Bereznicki: Z probleméw etyki 1 prakseologii postepowania karnego,
,Palestra’” 4—5M977, s. 42 i nast. Por. ponadto dyskusje redakcyjng pt.: Psycholog w sadzie,
»Gazeta Prawnicza’ 23/1976.

TADEUSZ GORGOL

Niektére aspekty prawno- spoteczne homoseksualizmu

Artykut ukazuje wage problemu w skali spotecznej przez naswietlenie
zjawiska homoseksualizmu z punktu widzenia prawnego i wspdlczesnej wiedzy
oraz ,,przyblizenie” go za pomocq ukazania specyfiki tego $§rodowiska, nie pomi-
jajqc przy tym sprawy przydatno$ci w praktyce adwokackiej.

Homoseksualizm, poped plciowy do osobnikéw tej samej plci (u kobiet nosi
on nazwe mitosci lesbijskiej), jest zjawiskiem zlozonym, trudnym do zakwalifiko-
wania i dlatego stanowi bardzo powainy problem spoleczny, psychologiczny, a na-
wet prawny.



