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3.
HENRYK NOWOGRODZKI

Wspomnienie o Aleksandrze Zelwerowiczu dla nas

Gdy w Zespole do spraw Wymowy Sadowej Oérodka Badawczego Adwokatury,
dzialajgcego — jak wiadomo — przy NRA, zaczeliSmy podejmowaé proby wejécia
na Uniwersytet Warszawski, na Wydzial Prawa i Administracji, z cyklem wy-
kladéw, wspominaliSmy przy okazji, jak to in illo tempore bywalo. Przypomnie-
liSmy sobie, ze wyklady z retoryki prowadzili niegdy§ znakomici mistrzowie sceny
polskiej: Mieczystaw Frenkiel i Aleksander Zelwerowicz.

Nasze studium wymowy na Uniwersytecie Warszawskim w 1976 r. spelnilo —
jak sie wydaje — pozytywne zadanie. .

Ostatnio nakladem PIW-u ukazala sie ksigzka Wlodzimierza Sokorskiego, wy-
bitnego dzialacza partyjnego, polityka, wieloletniego Ministra Kultury i Sztuki
oraz Prezesa Komitetu do spraw Radia i Telewizji. Nie dokonujgc tu recencji tej
interesujgcej ksigzki (tytul jej: Notatki), radbym odestaé do niej czytelnikéw ,Pa-
lestry” ze wzgledu na barwne, interesujace i bardzo osobiste przedstawienie przez
autora naszych dziejow w okresie lat bez mala pieédziesieciu. Na kartkach tej
ksigzki znalazlo sie réwniez wspomnienie o Zelwerowiczu, ktore jakzie bardzo jest
wspomnieniem wia$nie dla nas.

W. Sokorski pisze:

»Zelwer byl inicjatorem i twoércg turniejéw retoryki na Uniwersytecie War-
szawskim. Jeszcze po wojnie, w 1946 roku, zorganizowal taki turniej. Sam wzigl
w nim udzial. Jako jego stary wychowanek, nie moglem mu rdéwniez odmoéwié.
Traktowali§my calg impreze niestychanie powaznie”.

,Otrzymalem — wspomina Sokorski — stosownie do orzeczenia jury drugie
miejsce, zaraz po Zelwerowiczu. Nie posiadalem sie z dumy. Byl to pierwszy i za-
razem ostatni turniej w powojennej historii naszego Uniwersytetu. Retoryka jako
odrebny przedmiot, z ktérego nalezalo skladaé egzamin, poszla w niepamiegé”.
(Adwokatura wydobyla retoryke z niepamieci. Wprawdzie nie ma z niej egzami-
néw, ale studium bylo zaliczane w studenckich indeksach — przypisek moéj H.N.).

Mtode pokolenie méwié nie umie — pisze dalej autor ,Notatek”. A przed wojna
zaden posel nie mégt moéwié z trybuny sejmowej z kartki. Dzigki temu i frakcja
komunistyczna w polskim sejmie miala tak znakomitych méweéw, jak Adolf War-
ski,” Sylwester Wojewaddzki, Jerzy Czeszejko-Sochacki, Tadeusz Zarski i inni.

Dodajmy, ze na salach sgdowych mieli§my woéwczas takich wspanialych orato-
réw, jak Leon Berenson, Eugeniusz Smiarowski, Teodor Duracz, Karol Winawer,

Stanistaw Benkiel — ze wymienie tu tylko niektérych obroficow stawajgcych w
procesach karnych.
Zelwerowicz — pisze Sokorski — wielokrotnie ubolewal nad zanikaniem reto-

cyki w Polsce. ,Ministrem — moéwil do mmnie — moze nie jeste§ najlepszym. Ale
umiesz moéwié. Mnie to wystarczy”.

Warto zacytowaé jeszcze taki fragment z ,Notatek”:

oZelwer uczyl nas ladnie méwié po polsku, wymagat ¢éwiczenia pamieci, uprze-
dzal, ze przeméwienie nalezy zaczynaé i kohczyé w tonmacji powaznej, natomiast
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zawsze trzeba mieé¢ w zanadrzu kilka mimowolnych dowcip6w. (...) Méwca nie opo-
wiada zartéw - twierdzit Zelwerowicz — ktére zna cala Warszawa, prawdziwy
orator tworzy humor na podoredziu, w taki sposéb, zeby kaidy byl przekonany,
ze teraz i tylko teraz przyszedt mu ten pomyst do glowy”.

Prawie cala recepta do ,méwniczej apteki”. Recepta, ktéra — jak sadze — pra-
wie sie nie zmienila.

NOTATKI

1.

Na marginesie nowej kadencji tawnikéw ludowych
w sgdach powszechnych

W okresie do dnia 31.X.1976 r. odbyly sie sesje rad narodowych, na ktérych
wybrano ogb6lem ok. 60.000 lawnikéw ludowych. Ich kadencja rozpoczela sie¢ dnia
1.1.1977 r. Od nowego roku zatem za stolami sedziowskimi zasiadajg obok sedziéw
zawodowych tawnicy nowej kadencji, przy czym wielu z mich peilni w tej chwili
te zaszczytng funkcje po raz pierwszy.

Funkcja tawnika ludowego jest nie tylko zaszczytna, ale ré6wniez — ze wzgledu
na swojg role i zadania — bardzo odpowiedzialna. Na ten temat byla juz nieraz
mowa, zwlaszcza w zwiazku z wyborami lawnikéw w kolejnych kadencjach. Wobec
jednak znaczenia instytucji lawnika dla wymiaru sprawiedliwoéci sgdze, ze bedzie
rzeczg wiasciwg wspomnieé o tym réwniez ma tamach ,Palestry” w ezwigzku z roz-
poczeciem nowej kadencji tawniczej.

Stosownie do przepisu art. 59 Konstytucji PRL, zawierajacego rozszerzong tres¢
dawnego art. 50 Konstytucji, lawnicy ludowi przy rozstrzyganiu spraw w sgdach
maja réwne prawa z sedziami. Na réwni wiec z sedziami rozstrzygajg sprawy,
decydujg o winie i karze. Mimo takich uprawnien lawnicy, jak wykazuje praktyka,
czesto nie biorg aktywnego udzialu w rozprawach. Sg jakby onie§mieleni facho-
woscig i przygotowaniem sedzi6w zawodowych, prokuratoréw i adwokatéw. Gubia
sie w zawilo§ciach przepiséw prawnych, nie moga sie zorientowaé, co jest istotne
w sprawte, a co nie ma znaczenija dla jej rozstrzygnigcia, obawiaja sie tez niekiedy,
czy pytania, ktére chcieliby postawié stronie, §wiadkom lub bieglemu, nie zostana
uznane za niestosowne czy niewla$ciwe. Zle samopoczucie takiego lawnika moze
jeszcze bardziej pogorszyé uwaga sedziego, ze pytanie lawnika nie ma znaczenia,
a towarzyszace temu czasami nieco lekcewazgce machniecie rekg, oznaczajace zwol-
nienie niefortunnie zapytanego od odpowiedzi, moze ostatecznie zniechecié lawnika
do aktywnosci.

Niektére pytania zadawane przez lawnikédw rzeczywiScie nie majg nieraz znacze-
nia dla ustalenia faktéw lub dla ich oceny pod wzgledem prawnym. Jednakze law-
nik, reprezentujgcy czynnik spoleczny i opinie szerokich kregéw spoleczehstwa,
wnoszacy do oceny czyn6w czlowieka spoleczny i ludzki punkt widzenia, a czesto
i nowe kryteria ocen, ma prawo zadawania wszelkich pytan, ktére uwaza za celowe,



