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czenia cz}on}/(a, kééry uzyskal zgode zarzgdu na wynajem lokalu, bez vprzedniego
cofniec’a mu tej zgody, nawet gdy wyjednanie jej nastapilo w warunkach szcze-
goélnie nagannych. Napisanie krétkiego pisma informujgcego czlonka o cofnijeciu
zgody na odnajecie lokalu trudno uznaé¢ za obowigzek nadmiernie obciaz2jgcy
spoéldzielnie, stwarza natomiast jasnos§é sytuacji, ktéora w stosunkach miedzy czlon-
kami a spoéldzielnia jest szczegdlnie pozadana tak ze wzgledow merytoryeznych
jak i dowodowych.

Zajmujac sie kwestig skutkéw organizacyjnych diugotrwalego wynajmowania lo-
kalu spoétdzielczego, Sad Najwyzszy nie wyjasnil takze, czy jego zdaniem odnajecie
czeSci lokalu wiasnoSciowego bez zgody zarzadu spéldzielni, przewidzianej statuten:,
moze prowadzi¢ do wykluczenia. Obowigzek uzyskania takiej zgody dotyczy bao-
wiem dwu sytuacji: odnajecia catoSci lokalu oraz odnajecia jego cze$ci (np. jednego
pokoju). O ile w pierwszym przypadku istnieje pewna analogia do konstrulkeji
przyjetej w art. 24 prawa lokalowego, o tyle konieczno$§é wyjednania zgody na od-
najecie czesci lokalu pozostaje w sprzeczno$ci z zasadami, jakie sg przyjete w sto-
sunku do najemcéw lokali ,kwaterunkowych”. Najemca ,kwaterunkowy” bowiem
moze odnajaé czy uzyczyé cze§é przydzielonego mu mieszkania, nie pytajgc nikogo o
zgode, chyba Ze zamieszkuje w lokalu wspdélnym (art. 29 ust. 3, art. 33 ust. 1 pra-
wa lokalowego). Najemca za$ lokalu nie podlegajgcego szczegélnemu trybowi najmu
moze odnajgé czy uzyczyé cze$é przydzielonego mu mieszkania, nie pytajac nikogo o
zabrania (art. 668 § 1 k.c.). Jak wiec z tego wynika, sytuacja czlonka spoéidzielni,
ktory w $wietle statutu zawsze musi zabiegaé o zgode na wynajem, jest relatywnie
gorsza niz najemcy, co skadingd trudno zrozumieé zwazywszy, ze spédldzielcze pra-
wo do lokalu jest ,mocniejszg” forma prawng korzystania z lokalu niz umowa
najmu, a w odniesieniu do lokali ,,wlasnosciowych” mozliwo$¢ wynajmu wyraznie
gwarantuje mu ustawa.

Reasumujgc, wyrazam przekonanie, ze stosowanie uchwaly skladu siedmiu se-
dziéw Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 1976 r. wymagaé bedzie zarowno od
sgdow jak i organow spoéidzielczych znacznego umiaru i musi byé poprzedzone wy-
jatkowo wnikliwg oceng sytuacji.

JERZY NOWAKOWSKI

Kilka uwag na temat art. 135 k.k.

Zdaniem autora, mimo ogdlnego spadku przestepczodct liczba spraw tzw.
aferowych, a wsrod nich rowntez spraw 2z art. 135 k.k., nie maleje. Poza tym
stosunkowo niedawne przystqpienie do sqdzenia spraw o przestgpstwa 2z arr.
135 k.k. oraz brak orzecznictwa Sqdu Najwyiszego na tle tego przepisu rodzi
szereg problemow, z ktérych kilka artykul sygnalizuje.

Interesujgce dane, ktoére zostaly opublikowane w IIT cze$ci ,Statystyki Sadowej”
(wydawnictwo Ministerstwa Sprawiedliwosci), wskazuja na spolecznie pozytywne
zjawisko poxaZnego spadku liczby przestepstw w ostatrnich 5 latach, obejmujacych
okres 1971-—1975,
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Liczba przestepstw popelnionych w tym czasie w kraju przez osoby dorosle zma-
lata w liczbach bezwzglednych o 135.000 wypadkéw. Przykladowo spadek ten przed-
stawia sig procentowo w poszczegdlnych rodzajach przestepstwa nastepujgco: liczba
podpalenn i pozar6w zmalala o 25%,, przestepstw przeciwko funkcjonariuszom pu-
blicznym i organom panstwowym — o 13%, zabljstw — o 12%, zgwalcen — o 20/,
i rozbojow — o 1,5%,.

Dane statystyczne za rok 1976 nie zostaly jeszcze opracowane. Jednakze sprawo-
zdanie Generalnego Prokuratora dotyczgce stanu przestepczo$ci za 11 miesiecy
1976 r., ktore zostalo zlozone w dniu 5.1.1977 r. na forum Sejmowej Komisji Spraw
Wewnetrznych i Wymiaru Sprawiedliwo$ci, wskazuje na dalszy znaczny spadck
liczby przestepstw w ciggu 1976 r.,, i to nawet w poréwnaniu z juz istniejacym
powaznym zmniejszeniem sie przestepczosci odnotowanym na koniec 1975 r. Mia-
nowicie dalszy globalny spadek liczby przestepstw za 11 miesiecy 1976 r. wynosi
6,7, a przykladowo w poszczegblnych rodzajach przestepstw, w poréwnaniu z ana-
logicznym okresem 1975 r., spadek ten wykazuje mniejszg liczbe: zgwalcen o prze-
szlo 20%, zabdjstw o przeszto 17%, uszkodzen ciala oraz bdjek i pobi¢ o przeszio
15%,, rozbojéw i wymuszen rozbdjniczych o prawie 109, i przestepstw przeciwko
rodzinie o 6%.

Ten pozytywny obraz, ktéry doprowadzit do tego, ze przy koncu 1976 r. liczba-
popelnionych przestepstw spadia do przecieinej ponizej 1.000 wypadkéow na 100.000
mieszkancow (gdy tymeczasem jeszcze przed 6 laty wspoélczynnik ten wynosil 1,5
tysigca), nie dotyczy, niestety, przestepstw tzw. aferowych, skierowanych gléwnie

przeciwko mieniu spotecznemu.

Spadek przestepczo$ci nie dotyczy takze powaznych przestepstw dewizowych
i celnych, w ktérych akty oskarzenia zaczely wplywaé¢ do sadéw zwlaszcza w la-
tach 1975 i 1976. Charakter ciagly i czas popelnienia tych przestepstw siegaja
swym poczatkiem z reguly znacznie wstecz poza wymienione wyzej lata 1975-—1976.
Przestepstwa te znamionujg w konkretnych sprawach tak znaczne rozmiary, ze do-
nrowadzilo to w wielu wypadkach do kwalifikacji prawnej tych czyndéw jako zbred-
ni z art. 135 k.k. Ten przepis prawa karnego materialnego byl stosowany do tej
pory niezmiernie rzadko. Do$¢ powiedzieé, ze wszystkie urzedowe zbiory orzeczen
sgdowych publikowanych w latach 1970—1976, a wiec od czasu, gdy art. 135 k.k.
pojawil sie po raz pierwszy w kodeksie karnym z 1969 r., nie zawieraja ani
jednego orzeczenia Sadu Najwyziszego na temat tego przepisu. Jedyny wyjatek
stanowi orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 6.IX.1971 r. III KR 133/71, ktbére zo-
stalo ogloszone w ,Biuletynie Sadu Najwyzszego” z 1971 r, z. 11, poz. 252. To
bardzo mato dostepne (ze wzgledu na miejsce publikacji) orzeczenie Sadu Najwyz-

szego brzmi, jak nastepuje:

»Zbrodnia z art. 135 k.k. moze by¢ popelniona tylko w wieloosobowej grupie,
w czym tkwi jej wielkoaferowy charakter. ]

Minimalna liczba wspélspravv;cc')w dziatajgcych w porozumieniu wynosi 3 o0so-
by, z ktérych kaida musi mie¢ $wiadomosé uczestniczenia w porozumieniu, ma-
jacym na celu dokonanie nielegalnych machinacji okre$lonych w tym przepisie.

W wypadku gdy wystepuje jeden lub dwoch sprawcoéw, a obok nich podze-
gacze lub pomocnicy, ktérzy nie majg Swiadomoséci co deo charakteru porozumie-
nia — nie ma zastosocwania kwalifikacja z art. 135 k.k.

W takim przypadku sprawca moze odpowiadaé¢ tylko z art. 47 uk.s., a wielkie
rozmiary nielegalnego obrotu mogg stanowié¢ pcdstawe do zaostrzenia kary (art.
25 1 70 § 2 uk.s.).”
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Przytoczone orzeczenie Sgdu Najwyzszego nie rozprasza jednak, rzecz jasna,
szeregu innych istotnych watpliwo$ci, jakie nastrecza stosowanie art. 135 kk.
Watpliwos$ci te przytacza obficie adw. dr Bronistaw Koch w swojej pracy pt. ,,Prze-
stepstwa i wykroczenia dewizowe” ( na str. 233—237), nie ma wigc potrzeby pow-
trza¢ ich tutaj. Jak dalece za§ watpliwnsci te sg wazkie, dowcdzi tego np. wyrok
Sadu Wojewodzkiego dla Woj. Warszawskiego z dnia 29.VIL1976 r. IV K 60/76.
W uzasadnieniu tego wyroku Sad Wojewddzki powoluje sie na jedno” z nie opubli-
kowanych orzeczen Sgadu Najwyiszego, ktére przyjmuje, ze warto§¢é przedmiotu
przestepstwa w wysckos$ci jednego miliona zlotych obrotu dewizowego juz upo-
waznia do zastosowania kwalifikacji prawnej z art. 135 k.k. Cytujac to orzeczenie
Sad Wojewo6dzki wyraza jednak niepewno$é co do trafno$ci przyjecdia tej kwoty
jako kryterium kwalifikacyjnego do zastosowania art. 135 kK. podnosi bowiem, Ze
dla przyjecia owej surowej kwalifikacji rozmiar przedmiotu przestepstwa musi byé
tak znaczny, zeby narazal interesy gospcdarcze PRL na wielka szkode. Tymczasem,
na co juz Sad Wojew6dzki nie modgl sie powolaé w wyroku wydanym w dniu
29.VIL.1976 r., komunikat Banku PKO z grudnia 1976 r. informuje, ze same tylko
sklepy ,,Pewex-u” zainkasowaly w 1976 r. na terenie kraju 180 milionéw dolaréw
USA. A c6z dopiero méwié, jezeli uwzgledni sie doplyw dewiz do Skarbu Panstwa
z eksportu takich kopalin, jak wegiel, miedz czy siarka, lub z eksportu calych
urzadzen przemystowych, maszyn, statkéw, przetworé6w chemicznych, plodéw rol-
nych itp. Oczywiscie zdajemy sobie doskonale sprawe z doniosto$ci — dla dalszego
rozwoju gospodarki krajowej — uzyskiwania doplywu dewiz z powyzszej dzialtal-
no$ci przemystowo-handlowej, niemniej jednak przy takiej skali poréwnawczej
kwota rzedu Kkilku, czy nawet kilkunastu milionéw zlotych, i to czesto wylacznie
wewnatrzkrajowego nielegalnego obrotu dewizowego, moze nastreczaé watpliwosci
jako podstawa do zastosowania kwalifikacji prawnej z art. 135 kk. Dlatego tez
jest zrozumiale, ze w uzasadnieniu cytowanego wyroku IV K 60/76 Sad Wojewddzki
wrecz wola o wytyczne Sadu Najwyzszego w tym wzgledzie

Przechodzac teraz do nastepnej kwestii, nalezy zaznaczyé, ze w wyroku z dnia
31111977 r. T KR 11/77 Sad Najwyzszy bprzyjal, ze jezeli tzw. hurtownik, ktéry
stal pod zarzutem nabycia i sprzedazy dewiz warto$ci 160 milionéw ztotych, zbyl
nastepnie cze$é tych dewiz warto§ci 60 miliondéw zlotych innej osobie, a ta z kolei
rozprzedala je drobniejszym odbiorcom, to chociaz owi drobniejsi odbiorcy w ogo-
le nie znali hurtownika ani tez nie znali sie miedzy sobg, jednakie zachodzi ,,po-
rozumienie” miedzy hurtownikiem, subhurtownikiem i pozostalymi odbiorcami. Po-
niewaz istnienie owego porozumienia ma podstawowe znaczenie dla bytu prze-
stepstwa z art. 135 k.k.,, przeto wydaje sie, ze opisana wyzej konstrukecja i roz-
szerzajgca wykladnia tego pojecia jest zbyt rozciggliwa, gdyz dawalaby mozno$é
peciggniecia do odpowiedzialno$ei z art. 135 k.k. nawet bardzo odleglego nabywece
niewielkiej ilosci dewiz z owej puli 160 milicnow zlotych dewizowego obrotu wspo-
mnianego hurtownika.

Pojawienie sie w ostatnich latach stosunkowo znacznej liczby spraw karnych
z art. 135 kk. doprowadzilo do wylonienia sie jeszcze dalszego problemu o dos¢
istotnym praktycznie znaczeniu.

Ot6éz zgodnie z art. 17 § 1 uks. ,rzeczy stanowigce przedmiot przestepstwa skar-
bowego podlegajg przepadkowi, chociazby nie byly wltasnos$Scig spraw
cy” (podkre§l. moje — J. N.). W komentarzu Bafii, Bialobrzeskiego i in. pisze sig
w odniesieniu do powyzszego przepisu u.k.s., co nastepuje: ,Praktycznie przepis art.
17 § 1 uk.s. zwalnia organ orzekajgcy od potrzeby badania, czy przedmiot prze-
stepstwa skarbowego stanowi mienie sprawcy. Wystarczy ujawnienie faktu posia-
dania przedmiotu, wladania nim lub dzierzenia takiego przedmiotu przez
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sprawce” (str. 58). Tej latwos$ci zajecia, a nastepnie orzeczenia przepadku zajeteg>
przedmiotu przeciwstawia ustawa karna skarbowa w art. 19 u.k.s. znacznie ulat-
wiong moznoé¢ dochodzenia przez osobe trzecia — w drodze tzw.'interwencji —
swoich roszczen do przedmiotéw zajetych u sprawcy przestepstwa skarbowego
i zagrozonych przepadkiem. W ten spos6b pomiedzy owg latwoscia zagrozenia praw
osoby trzeciej do przedmiotéw stanowigcych jej wlasno$é a mozno$cig skutecznej
obrony przed tym zagrozeniem powstaje pewna jakby roéwnowaga. Zglaszajac
bowiem na zasadzie art. 19 § 1 u.k.s. interwencje i czynigc to we wlasciwym ter-
minie przewidzianym w art. 140 § 3 uk.s., osoba zainteresowana uzyskuje mozli-
wo$é obrony swych praw w toku tego samego postepowania sgdowego, jakie sie
toczy przeciwko sprawcy przestepstiwa skarbowego.

Nie trzeba chyba udowadniaé, jak dalece i znakomicie usprawnia to mozliwo§é
dochodzenia swych roszczen przez interwenienta w poré6wnaniu z mitrega odrebnego
procesu cywilnego przeciwko Skarbowi Panstwa o to samo roszczenie oraz jak
dalece obniza to spoleczne koszty wymiaru sprawiedliwoéci. Totez osoby trzecie
chetnie korzystaty z instytucji interwencji przewidzianej w art. 19 § 1 u.k.s. i zgla-
szaly ja w sprawach prowadzonych o przestepstwo z art. 135 k.k.

Argumentacja pelnomocnikdéw zglaszajgcych interwencje z reguly byla taka, ze za-
rébwnc w sprawach o przestepstwa przewidziane w ustawie karnej skarbowej
jak i w sprawach z art. 135 k.k. mamy do czynienia z tymi samymi przestepstwa-
mi skarbowymi. Natomiast sam tylko wyzszy stopien szkodliwo$ci spolecznej czy-
néw objetych kwalifikacja prawng z art. 135 k.k.,, wynikajacy z rozmiarow
tych czynoéw, nie zmienia istoty tych przestepstw jako skarbowych. Wobec tego
swoista instytucja interwecji z art. 19 § 1 uks. powinna mieé¢ zastosowanie przy
obu omawianych przestepstwach, ktéore pomimo odmiennos$ci kwalifikacji prawnej
sa tozsame co do swojej istoty.

Argumentacja ta okazywala sie z reguly przekonywajaca dla sadéw wojewddz-
kich, ktére w sprawach prowadzonych o przestepstwo z art. 135 k.k. przyjmowaly
interwencje zglaszane na zasadzie art. 19 § 1 u.k.s. i rozpatrywalty je merytorycznie,
a w razie oddalenia interwencji — przyjmowaly rewizje interwenientéw i nadawa-
ly im dalszy bieg.

Praktyka ta spotkala sie jednak z negatywnym stanowiskiem Sadu Najwyz-
szego, ktéry w postanowieniu z dnia 26 lutego 1977 r. I KR 11,77, podjetym jeszcze
przed rozprawg, postanowil pozostawi¢ bez rozpoznania rewizje interwenientki
wniesiong od wyroku Sgdu Wojewddzkiego, wydanego w sprawie o przestepstwo
z art. 135 k.k. Argumentacja Sadu Najwyziszego, cdrzucajgca rewizje interwenient-
ki, ma podwoédjny charakter: merytoryczny i formalny.

Argument merytoryczny sprowadza sie do twierdzenia, Zze skoro przestepstwo
z art. 135 kk. jest stypizowane w kodeksie karnym, to nie stanowi ono prze-
stepstwa z ustawy karnej skarbowej. Jest ono tylko ,podobne do wystepkow de-
wizowych przewidzianych w u.k.s.”, w takim za$§ razie do jego rozpoznania majg
zastosowanie przepisy procesowe przewidziane w kodeksie postepowania karnego,
a nie w ustawie karnej skarbowej.

Z kolei istota argumentu formalnego polega na tym, Ze skoro interwencja z art.
19 § 1 u.ks. jest ,instytucja wystepujaca (..) jedynie w ustawie karnej skarbowej”,
to instytucja ta moze mieé¢ zastosowanie tylko ,w celu dochodzenia roszczen do
przedmiotéw przestepstwa skarbowego przewidzianego w tej ustawie i rozpozna-
wanego w trybie przewidzianym w ustawie karnej skarbowej”.

Nie negujac pryncypialiej wazko$ci postanowienia Sgdu Najwyzszego w omawia-
nej kwestii, wolno jednak zauwazy¢, ze twierdzenie, iz przestgpstwo z art. 135 k.k.
jest tylko ,,podobne” do przestepstw dewizowych, nie jest przekonywajace. Ele-
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menty bowiem, jakie skladajg sie na istote przestepstwa z art. 135 k.k., a miano-
wicie nabywanie, zbywanie lub wywoéz za granice warto$ci dewizowych, sa iden-
tyczne ze znamionami przestepstw skarbowych przewidzianych w art. 47 i 54 u.k.s.
Samo zatem usytuowanie przestepstwa w obrebie innej sprawy nie powinno mieé
zadnego wplywu na przyjmowanie odmienno$ci jego istoty.

Co sie za$ tyczy niedopuszczalno$ci wlgczania instytueji procesowej prawa kar-
nego skarbowego w bieg spraw prowadzonych wedlug przepiséw kodeksu postepo-
wania karnego, to wypada tu wskaza¢ na to, ze w postanowieniu z dnia 7.1X.1974 r.
V KZ 119/74, mianowicie w tezie 2 (OSNKW z 1974 r. nr 11, poz. 215), Sad Naj-
wyzszy nawet zobligowal sgdy merytoryczne do wzywania interwenienta z art. 19
§ 1 u.ks. na posiedzenie, ,na ktérym rozstrzyga sie o kwestiach wymienionych
w art. 368 § 1 k.p.k.”. Wynika wiec z tego, ze rOwnoczesne zastosowanie przepisow
proceduralnych k.p.k. i uk.s.,, i to nawet z przeniesiem instytucji procesowej u.k.s.
w sfere przepis6w k.p.k., nie jest bynajmniej catkiem niedopuszczalne.

Poniewaz art. 135 kk. nie doczekal sie dotychczas — przynajmniej na lamach
,Palestry” — szerszego omoOwienia, przeto wydaje sie celowe zasygnalizowanie tych
kilku problemé6w. jakie ten przepis rodzi w praktyce, moze to bowiem zachecié do
zgtoszenia dalszych uwag na ten temat.

STANISLAW URBANIAK

Czy adwokat moze odpowiadaé cywilnie
za sposdb prowadzenia obrony?

(artykut dyskusyiny)

Autor zastanowia sie nad zagadnieniem, czy adwokat moze odpowtadaé cy-
wilnie za sposéb prowadzenia obrony w procesie przed sqgdem karnym, w wy-
niku czego oskarzony zostal skazany. Istotne znaczenie ma tu odpowiedz na py-
tanie, czy w wypadku gdy skazany wytoczyt przeciwko adwokatowi powddztwo
o odszkodowante z tytutu zadoséuczynienia za krzywde spowodowanq niestusz-
nym, jego zdaniem, skazaniem, moze to pociqgngé =za sobg skutkt prawne
1 ewentualnie jakie.

Stosownie do przenisé6w ustawy o ustroju adwokatury przepisow kodeksu po-
stepowania karrego, tudziez przepisow prawa cywilnego podstawa dzialania obron-
cy (pelnomocnika) w kazdym procesie sadowym powinno byé wykazanie z jego
strony sumienno$ci i nalezytej staranno$ci w prowadzeniu sprawy oskarzonego
(powoda lub pozwanego w procesie cywilnym). W praktyce istnieja niestety przy-
klady — wprawdzie nieliczne — braku starannos$ci i sumiennosci ze strony adwo-
kata przy prowadzeniu zleconej mu sprawy. Moze to by¢ np. zawinione przez nie-
go zlozenie wniosku po terminie okreSlonym w art. 489 k.p.k., niezgloszenie wnio-



