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MARIAN CIESLAK i ZBIGNIEW DODA

Przeglad orzecznictwa Sadu Najwyzszego
w zakresie postepowania karnego

(Il poétrocze 1977 roku)*

1. EKSPERTYZA PSYCHIATRYCZNA A OBRONA OBLIGATORYJNA. 2. ZA-
SADA NIEZMIENNOSCI PRZEDMIOTU PROCESU. 3. WNIOSEK O SCIGANIE.
4. SKLAD SADU. 5. PRZEDSTAWICIEL SPOLECZNY. 6. ZAGADNIENIA DO-
WODOWE: a) Oddalenie wniosku dowodowego, b) Wyjasnienia oskarzonego,
c) Biegli, d) Eksperyment procesowy, e) Pomoc miedzynarodowa, f) Ocena dowo-
déw. Ksztattowanie ustalenr faktycznych. 7. TYMCZASOWE ARESZTOWANIE,
8. ZWROT SPRAWY PROKURATOROWI. 9. ROZPRAWA GLOWNA. WYROKO-
WANIE. 10. ODSZKODOWANIE Z URZEDU. 11. KONTROLA ODWOELAWCZA:
a) Dopuszczalno$é zaskarzania, b) Przyczyny odwotawcze, ¢) Granice kontroli od-
wotawczej, d) Kwestie proceduralne. 12. WZNOWIENIE POSTEPOWANIA. 13. OD-
SZKODOWANIE ZA NIESLUSZNE UKARANIE. 14. WYROK £ACZNY. 15. OPLA-
TY. 16. ORZEKANIE O SRODKACH NIE BEDACYCH KARA.

1. EKSPERTYZA PSYCHIATRYCZNA A OBRONA OBLIGATORYJNA

Ze wzgledu na Scisly zwigzek z zagadnieniem obrony wypada od razu na wste-
pie niniejszego ,,Przegladu” oméwié dwa orzeczenia SN dotyczace przestanek i kon-
sekwencji prawnoprocesowych dopuszczania dowodu z opinii bieglych psychiatréw.

1. Dawno juz utrwalil si¢ poglad, zgodnie z ktérym w razie istnienia uzasadnio-
nych watpliwo$ci co do poczytalnos$ci oskarzonego nieodzowne jest zaréwno uzyska-
nie opinii bieglych lekarzy psychiatrow o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego
jak i uczestnictwo obrofcy w postepowaniu. Watpliwosci lgczyly sie natomiast z

* Tradycyjnie juz wypada odnotowaé wazniejsze orzeczenia dotyczace kwestii procedural-
nych zwigzanych ze stosowaniem aktéw amnestyjnych. W tym zakresie na uwage zastugijag
w szczegolno$ci: 1) uchwata z dnia 18.V.1977 r. VII KZP 12/77, OSNKW nr 7—8/1977, poz. 78
(do zachowania okresu z art. 10 ust. 3 ustawy o amnestii z 1974 r. wystarcza wydanie po-
stanowienia o uchyleniu decyzji o zastosowaniu amnestii, choéby uprawomocnilo sie ono do-
piero po uplywie tego okresu), 2) uchwala z dnia 19.X.1977 r. VII KZP 39/77, OSNKW
nr 10—11/1977, poz. 115 (umorzenie postepowania na podstawie art. 2 ust. 1 dekretu o amnestii
z 1977 r. wylgcza mozliwo§¢ stosowania $rodka zabezpieczajgcego okre§lonego w art. 100 § 1
k.k.); 3) uchwata z dnia 19.X.1977 r. VII KZP 37/77, OSNKW nr 10—11/1977, poz. 119 (umorzenie
postgpowania na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 dekretu o amnestii z 1977 r. w sprawie, w
ktorej wyrok uniewinniajacy zostat zaskarzony na niekorzy$¢ oskarzonego, moze nastgpié
dopiero po rozpoznaniu sprawy na rozprawie i uchyleniu przez sgd rewizyjny zaskarZonego
wyroku); 4) uchwala z dnia 23.XI1.1977 r. VII KZP 42/77, OSNKW nr 12/1977, poz. 129 (problem
skiadu sgdu wilasciwego do rozpoznania zazalenia na postanowienie co do warunkowego
przedterminowego zwolnienia wydane z zastosowaniem art. 3 dekretu o amnestii z 1977 r.).
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pytaniem, czy fakt powolania bieglych psychiatrow §wiadczy sam przez sie o istnie-
niu uzasadnionych watpliwo$ci co do poczytalnosci oskarzonego, czy zatem pown-
duje eo ipso konieczno§é udzialu obroncy w danym postepowaniu.

W uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 21.1.1970 r. VI KZP 23/69 (OSNKW
nr 2—3/1970, poz. 15) SN zajagl w tej kwestii nastepujgce stanowisko: ,,Sam fakt
poddania oskarzonego badaniu przez lekarzy psychiatréw (..) nie jest réwnoznaczny
z »uzasadniong watpliwo$cig« co do jego poczytalnosci”. Ujecie to SN uzasadnial
tym, ze niekiedy ,,potrzeba =zarzadzenia badania psychiatrycznego moze wyjatkowo
powstaé juz wcze$niej jedynie w celu sprawdzenia, czy taka uzasadniona watpli-
wo$é w ogdle moze zachodzié”. Z czasem stanowisko SN uleglo zmianom. Nieraz
bowiem SN wyrazal zapatrywanie, Ze powolanie bieglych psychiatréw w celu wy-
dania opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego jest réwnoznaczne z uzna-
niem, iz in concreto zachodzg uzasadnione watpliwosci co do poczytalno$ci oskarzo-
nego.! Harmonizowalo to ze stanowiskiem, wedtug ktérego dowdd z opinii bieglych
psychiatréw mozna dopuscié tylko wtedy, gdy istnieja uzasadnione watpliwasci co
do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego.? Trzeba wyraZnie zaznaczyé, ze takze
w piSmiennictwie wyrazono rozmaite zapatrywania na te kwestie.?

W tym stanie rzeczy trudno sie dziwié, ze zwykly sklad SN przedstawil — w
trybie art. 390 § 2 k.pk. — powiekszonemu skladowi SN nastepujace zagadnienie
prawne: ,,Czy dopuszczenie dowodu z opinii bieglych lekarzy psychiatréw w celu
wydania orzeczenia o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego tempore criminis
art. 183 k.p.k.) powoduje obowigzek wyznaczenia w my$l art. 70 § 1 pkt 2 k.p.k.
obroncy dla oskarzonego?”

W uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 16.VI1.1977 r. VII KZP 11/77 (OSNKW
nr 7—8/1977, poz. 68; OSN GP z. 9/1977, poz. 70; ,Gaz. Prawn.” nr 17 z 1977 r..
s. 6), wp'sanej do ksiegi zasad prawnych SN, SN przyjal, co nastepuje:

.Dopuszczenie dowodu z opinii bieglych lekarzy psychiatréw o stanie zdrowia
psychicznego oskarzonego (art. 183 k.p.k.) jest réwnoznaczne z istnieniem »uzasa-
dnionej watpliwoéci« co do jego poczytalno$ci i powoduje obligatoryjng obrone
(art. 70 § 1 pkt 2 i art. 74 § 1 k.p.k.)".

Od strony praktycznej teza zastuguje niewatpliwie na aprobate. Stanowisko
SN opiera si¢ bowiem na trafnym zalozeniu, ze samo dopuszczenie ekspertyzy
psychiatrycznej nie moze byé¢ dowolne, ze powinno ono nastepowaé¢ jedynie w wy-
padku istnienia uzasadnionych watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego
oskarzonego. Do takiego wniosku prowadzi — co trafnie zaakcentowal! SN w uza-
sadnieniu uchwaly — uwzglednienie $cistego zwigzku przepiséw art. 183 k.pk. { art.
176 § 1 k.p.k. Nie bez znaczenia jest tu réwniez argument subsydiarny sprecyzo-
wany w nastepujacej wypowiedzi: ,(..) dowéd z opinii bieglych lekarzy psychia-

1 Zob. postanowienie SN z dnia 13.VIIL1970 r. Z 57/70 (BIWSN nr 3/170, poz. 15) oraz
wyrok SN z dnia 10.VIL1972 r. I KR 125/72 (OSNKW nr 12/1972, poz. 196).

2 Zob. np. wyrok SN z dnia 11.V.1972 r. I KR 62/72 (OSN GP z. 11/1972, poz. 180).

8 Porr, M. Cie$§lak, K. Spett, W. Wolter: Psychiatria w procesie karnym, I
wyd. Warszawa 1968, s. 384—385, II wyd. Warszawa 1977, s. 454—455; S. Waltos$: Glosa,
OSPiKA nr 2 z 1971 r,, s. 78 i n;, W. Kubala: Glosa, WPP nr 3z 1971 r.,s. 393in.;
H. Gajewska: Okoliczno$ci uzasadniajace zarzgdzenie badan psychiatrycznych w poste-
powaniu karnym, NP nr 1 z 1978 r., s. 32.

4 Nie calkiem jasne jest stanowisko zajete w glosie do omawianej uchwaly przez
W. Kubale (,Palestra” nr 1 z 1978 r.,, s. 89 i n.). O ile bowiem z jednej strony aprohuje
on teze uchwaly, o tyle z drugiej strony uwaza, Zze budzi watpliwosci i zastrzezenia to,
iz ,,SN zawezil zakres wykorzystania art. 183 k.p.k. wylgcznie do wypadkdédw charakteryzujg-
cych sie wystepowaniem uzasadnionych watpliwo$ci co do poczytalno$ci oskarzonego' (s. 91).
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trow — potaczony przeciez z badaniem psychiatrycznym, a nawet z obserwacia
w zakladzie leczniczym — nie jest obojetny dla osoby badanej z punktu widzenia
jej odczué i jej reputacji w spoteczenstwie”.’

Trzeba jednak zwré6cié uwage na fakt, ze uogélnienie dokonane przez SN moze
prowadzi¢ do wniosku do$é paradoksalnego w razie dopuszczenia dowodu z biegtych
psychiatréw w sytuacji, w ktérej nie bylo podstaw uzasadniajagcych watpliwosé co
do poczytalno$ci oskarzonego. W wypadkach tego rodzaju wadliwo$§é (bezzasadnosé
i niecelowo§é) jednej decyzji (o przeprowadzeniu ekspertyzy psychiatrycznej) pocig-
galaby niekiedy za sobg — w myS$l tezy SN — wydanie drugiej decyzji réwnie bez-
zasadnej i niecelowej (o zastosowaniu art. 388 pkt 6 k.p.k., jezeli obronca nie ucze-
stniczyl! w postepowaniu). Jak sie zdaje, pewnym remedium mogloby tu byé uzna-
nie dopuszczalno$ci zasiegania przez organ procesowy wstepnej opinii o tym.
czy in comcreto w ogble zachodzi ,uzasadniona watpliwo§é” co do poczytalnoéci
oskarzonego. Uzyskanie takiej wstepnej opinii nie wymagaloby przestrzegania ry-
gor6w okre$§lonych w art. 183 k.p.k. Jej zarzadzenie nie powodowaloby — samo
przez sie¢ — tych konsekwencji w sferze obrony obligatoryjnej, jakie wywotuje
zarzadzenie ,normalnej” ekspertyzy psychiatrycznej w trybie art. 183 k.p.k.s Jesli
bowiem chodzi o te ostatnia, to koniecznym warunkiem jej zarzadzenia jest istnie-
n‘e uzasadnionej watpliwoéci co do poczytalno$ci oskarzonego. Bez speilnienia tego
warunku nie jest dopuszczalne powolanie bieglych psychiatréw w celu wydania
opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego.” Ilekroé zatem organ procesowy
powola bieglych psychiatréw na podstawie art. 183 (w zwigzku z art. 176) k.pk., ty-
lekroé trzeba uznaé, Ze ma on uzasadnione watpliwosci co do poczytalnosci oskar-
7onego. Konsekwentnie — trzeba wiec przyjaé, ze powolan‘e bieglych psychiatrow
w trybie art. 183 k.pk. jest wskaznikiem istnienia podstawy obrony obli-
gatoryjnej okre$lonej w art. 70 & 1 pkt 2 k.p.k.

Godzi sie odnotowaé pewng rozbiezno§é miedzy pytaniem przedstawionym sk!a-
dowli siedmiu sedziow SN a tre§cig przytoczonej wyzej tezy gléwnej. O ‘le bowien
w pytaniu chodzilo o opinie dotyczgcg zdrowia psychicznego oskarzonego ,tempore
criminis”’, o tyle w tezie rzecz zostala przez SN uogoélniona. Trzeba jednak pamie-
taé, ze mozliwe sg wyjatkowe wypadki, w ktérych bedziemy mieé do czynienia z
faktem niepoczytalno$ci oskarzonego w chwili czynu (np. w razie zatrué albo in-
nych przemijajacych zaburzen psychicznych), natomiast w trakcie procesu aktualna
poczytalno$é oskarzonego nie bedzie budzié najmniejszych watpliwo$ci. Jak wiado-
mo, pod katem racji obrony obligatoryjnej decydujgce znaczenie ma sten zdrowia
psychicznego oskarzonego w czasie procesu.?

W uzasadnieniu uchwaly SN 1lgczy sprawe istnienia ,,uzasadnionych watpliwoéci”
co do poczytalnosci z takimi watpliwosciami, ktéore sg ,oparte na konkretnych
okoliczno$ciach i dowodach”. To jest wladnie newralgiczny punkt calego zagadnie-
nia. Przystowiowym ,jezyczkiem u wagi” jest bowiem w tej materii kwestia kry-
teriow (wskaznikéw), wedle ktoérych nalezy dokonywaé ocen pod tym katem wi-
dzenia, czy in concreto wystepujg ,uzasadnione watpliwosci” co do poczytalnosc:
oskarzonego.

5 Porr M. Cie$lak, K Spett, W. Wolter: op. cit, wyd. I, s. 384, wyd. Ii.
S. 88, 454—455. S. Walto$: jw., s. 79; M. CieSlak, Z. Doda: Przeglad orzecz-
nictwa SN, WPP nr 3 z 1973 r., s. 399.

6 Zob. blize§] M. Cie$lak, Z. Doda: Przeglgd orzecznictwa SN, WPP nr 2 z 1971 r.,
s. 255—256; M. Cie$lak, K. Spett, W. Wolter: op. cit., wyd. II, s. 87—89.

7 Zob. jednak H. Gajewska: jw., s. 32 1in.

8 M. CieSlak, K. Spett, W. Wolter: op. cit,, wyd. II, s. 86 i n.
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II. Tej wlasnie kwestii dotyka postanowienie SN z dnia 21.XI1.1977 r. Z 34/77
(OSNKW nr 12/1977, poz. 138), w ktérym spotykamy nastepujgca teze giéwng:

»DO0 przyjecia, ze zachodzi uzasadniona watpliwo§é co do poczytalnoSci oskar-
zonego, nie jest konieczne, aby watpliwo$§¢é w tym zakresie miala charakter ewi-
dentny. Wystarczajgce jest jedynie uprawdopodobnienie tego, ze poczytalno$é
oskarzonego mogla byé co najmniej ograniczona”.

Przytoczone wyjasnienie ,sprowokowal” niejako prokurator, ktéry w konkretnej
sprawie wywodzil, iz ,uzasadnione watpliwoéci co do poczytalno$ci oskarzonego
oznaczaja ewidentne watpliwo$ci”. SN nie zgodzit sie z takim ujeciem i stusznie
podkre$lit, ze ,wprawdzie art. 70 § 1 pkt 2 k.p.k. nie okre§la, co oznacza pojecie
‘uzasadniona watpliwoéé«, lecz nalezy przyjaé, ze pojecie to oznacza uprawdopodo-
bnienie, iZ oskarzony moze nie dysponowaé peing poczytalno$cia”.

Istotnie, sprawe ,uzasadnionych” watpliwo§ci naleZy w tym kontekécie laczyé
z wymaganiem procesowego uprawdopodobnien’a.? Dodajmy, ze poniewaz chodzi tu
o uprawdopodobnienie, przeto podstawe odpowiednich ustalen i ocen w tej materii
mogg stanowié réwniez tzw. dowody swobodne (nieformalne).’® Zauwazmy z kolei,
ze SN wecale nie zastrzega, iz konieczne jest tu uprawdopodobnienie {ego, Ze po-
czytalno§é moze byé ograniczona ,w znacznym stopniu”. I bardzo stuszn'e. Nalezy
bowiem przyjaé, ze uzasadnione watpliwosci co do poczytalno$ci zachodzg wtedy,
gdy zostanie uprawdopodobnione jakiekolwiek ograniczenie poczytalnosci,
a nie tylko takie, ktére ma znaczenie pod katem przepiséw art. 25 & 1 lub 2 kpk.it

Sytuacje, w ktorych watpliwoéci co do poczytalno§ci oskarzonego beda ,uzasa-
dnione”, mogg byé bardzo rozmaite.’2 Znaczenie moga tu mieé okoliczno$d zwigza-
ne zaré6wno ze sposobem popelnienia czynu przestepnego!® jak i z zachowaniem
sie¢ oskarzonego w toku procesu.l4 Niekiedy istotng warto§é beda mialy informacije
na temat osoby oskarzonego (np. przebytych przez niego chor6b, odniesionych
urazéw itp.).15 Organy procesowe powinny sie ustosunkowywaé do tego rodzaju
okolicznoéci z nalezytg uwagg, w szczegélno§ci za§ powinny skrupulatnie gromadzié
i odpowiednio utrwalaé informacje majgce znaczenie dla oceny poczytalnoSci oskar-
zonego.16

9 M. Cie$Slak, K. Spett, W. Wolter: op. cit.,, wyd. II, s. 87

10 Jw.

11 Jezeli bowiem zostanie uprawdopodobnione, ze oskarzony moze nie dysponowaé petng
poczytalnoscia, to kwestia, czy rzeczywiscie i w jakim stopniu poczytalno$é jest ograniczona,
moze byé rozstrzygnieta jedynie w opinii biegtych psychiatréw. Pod tym katem istotne
bedg m.in. ,watpliwosci w zakresie psychicznej zdolnosci oskarzonego do pelnienia stuzhy
wojskowej” (por. postanowienie SN z dnia 17.VII.1970 r. Z 51/70, BIWSN nr 3/1970, poz. 16).

12 Zob. m.in. S. Walto§: jw., s. 80; W. Daszkiewicz: Przeglad orzecznictwa
SN, PiP nr 12 z 1975 r., s. 123; H. Gajewska: jw, s. 3¢1in.

13 Zob. M. Cie$lak, Z. Doda: Przeglad orzecznictwa SN, ,Palestra” nr 8—9 z
1977 r., s. 57—58 oraz powolane tam orzeczenia SN i wypowiedzi doktryny.

14 Zob. m.in. H. Gajewska: jw., s. 36—37

15 8. Walto$: jw,; W. Daszkiewicz: jw.; H Gajewska: jw, s 35

18 Zob. w szezegdlnosei J. Gurgul: Dokumentacja informacji o stanie psychicznym
podejrzanego (dla celéw procesowych), , Problemy Praworzadno$ci” nr 10 z 1976 r., s. 29 i n;
H Gajewska: jw, s 3¢1in.
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2, ZASADA NIEZMIENNOSCI PRZEDMIOTU PROCESU

Z dyrektywy tej wynika niedopuszczalno§é zmiany przedmiotu postepowan’a w
toku procesu, a w szczeg6lnoSci niedopuszczalno§é zmiany faktycznego okreélenia
czynu.'” Jak jednak wiadomo, pewne zmiany w tym zakresie s3 mozliwe, i to nawet
wtedy, gdy prowadza do ,nastepczej” zmiany kwalifikacji prawnej owego czynu.
Cale zagadnienie jest niezwykle zlozone i delikatne, gdyz nie udalo sie dotychczas
sprecyzowaé wyczerpujacego zespolu kryteriéw ,identyczno$ci” (,,tozsamos$ci”)
czynu.18

W tym kontek§cie na uwage zasluguje wyrok SN z dnia 14.VIIL.1977 r. III KR
170/77 (OSN GP z. 11/1977, poz. 117), ktérego opublikowany fragment brzmi naste-

pujgco: -
»Przepis art. 346 k.p.k. zakazuje sgdowi wyjScia poza granice aktu oskarzenia.
W przepisie tym — w przeciwiefstw’e do art. 345 k.p.k. — chodzi wiec o ten sam

czyn jako zdarzenie faktyczne i dotyczy on jedynie zmiany prawnego obrazu tego
czynu. O zmianie tej sad powinien uprzedzié obecne na rozprawie strony, gdy
ma to dla nich znaczenie, a zwlaszcza dla obrony oskarzonego.

W konkretnym wypadku akt oskarzenia zarzucal oskarzonemu przestepstwo
okreSlone w art. 11 § 1 w zwigzku z art. 148 § 1 k.k. Sad (..) na podstaw’e wyni-
kéw przewodu sgdowego, nie bedgc zwigzany ani opisem, ani oceng prawng czynu
dokonang przez oskarzyciela, lecz w ramach faktycznych czynu wyznaczonych przez
akt oskarzenia, dat sw6j wlasny, oparty na wynikach przewodu sgdowego opis czy-
nu przypisanego oskarzonemu i jego kwalifikacje prawng z art. 160 § 1 kk. (.).

Nieuprzedzenie obecnych na rozprawie stron o tej zmianije stanowi uchybienie
i narusza przepis art. 346 k.p.k. Uchybienie to jednak w konkretnym wypadku nie
jest istotne, gdyz nie mialo ono znaczenia dla obrony oskarzonego”.

JeSli chodzi o kwestie zasadnicza, tj. o tzw. identycznos§é czynu, to stanowisko
SN jest catkowicie trafne. Skoro sgd pierwszej instancji nie znalazt podstaw do
przyp:sania oskarzonemu usilowania zabdjstwa, natomiast dopatrzyl sie w dziataniu
oskarzonego znamion przestepstwa narazenia z art. 160 § 1 k.k., to istotnie mogt
przej$é na kwalifikacje prawng z tego przepisu. Zaréwno bowiem zab6jstwo jak i
narazenie okref§lone w art. 160 k.k. godzg w to samo dobro prawne (identyczny
przedmiot ochrony). Poniewaz nic nie wskazuje na zmiany elementéw charakte-
ryzujacych czyn w jego konkretnej postaci (czas, miejsce, przedmiot czynno$ei wy-
konawczej etc.), przeto nalezy uznaé, ze miedzy zarzuconym usilowaniem zabéjstwa
a przypisanym narazeniem z art. 160 § 1 k.k. zachodzi stosunek ,identycznoSci”
(,,tozsamoéei”’).1®

Nie dos§é zreczne sg natomiast sformulowania dotyczace funkeji przepisé6w art.
345 i 346 k.p.k. Po pierwsze, nie calkiem $ciste jest pierwsze zdanie przytoczonego
fragmentu. Art. 346 k.p.k. doprawdy niczego — sam przez si¢ — nle zakazuje. Zgod-
nie ze swym brzmieniem normuje on jedynie sytuacjg, w ktérej sad moze — ,nie
wychodzac poza granice oskarienia” — inaczej zakwalifikowaé czyn.2® Po drugie,
opacznie moze byé rozumiane niejasne przeciwstawienie sobie art. 345 i 346 k.p.k.
Gwoli unikniecia nieporozumienn podkre§lmy, Ze przepis art. 345 k.p.k. nie pozwala

17 M. Cie$lak: Polska procedura karna — Podstawowe zalozenia teoretyczne, Warszawa
1971, s. 273 i n.

18 M. Cie$lak: Polska procedura karna (..), jw., s. 278 i n.

19 Godzi sie przypomnie¢, ze zblizonej sytuacji dotyczyt wyrok SN z dnia 7.VL.1971 1.
III KR 61/71 (OSN GP z. 11/1971, poz. 221).

20 Tak tez SN w wyroku z dnia 28.X.197%6 r. III KR 257/76 (,,Palestra” nr 1 z 1978 r., s. 51).
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bynajmniej na zmiane jednego opisu czynu na inny, nieidentyczny z nim opis
czynu. Dotyczy on bowiem wylgcznie swoistej mozliwo$ci ,,wzbogacenia” przedmiotu
postepowania w drodze zarzucenia — obok czynu objetego aktem oskarzenia —
innego jeszcze czynu.2t

Nie calkiem jasne sg takze twierdzenia SN na temat naruszenia art. 346 k.p.k.
Wprawdzie bez znajomo$ci konkretnej sytuacji procesowej trudno o zasadniczg
krytyke, wszelako trzeba ogé6lnie podkre§lié, co nastepuje. Przepis art. 346 k.p.k.
ujety jest implikacyjnie (warunkowo). Obowigzek uprzedzenia stron o mozliwosci
zmiany kwalif’kacji wchodzi w gre tylko wtedy, ,,8dy ma to dla nich znaczenie,
a zwlaszcza dla obrony oskarzonego”. JeS§li uprzedzenie nie ma dla stron znaczenia,
to brak podstaw do twierdzenia, ze 6w obowigzek w ogb6le wchodzi w rachube.
W takich wypadkach niepodobna zatem moéwié — w razie nieuprzedzenia — o na-
ruszeniu przepisu art. 346 k.p.k. Przepis ten ma na wzgledzie ochrone intereséw
procesowych nie tylko oskarzonego, lecz i wszystkich stron.22 Na jego naruszenie
moze sie wigc skutecznie powolaé ta strona, ktorej interesy zostaly in concreto
skutkiem nieuprzedzenia narazone na szwank (arg. z art. 374 § 3 k.p.k.). Interesu-
jace tu sformulowania trzeba chyba traktowaé jako ustosunkowanie sie SN do pod-
niesionego w rewizji na korzy$¢ oskarzonego zarzutu naruszenia przepisu art.
346 k.p.k.

3. WNIOSEK O SCIGANIE

X zawiadomil prokuratora wojskowego, ze Y (mlodszy stopniem) dopuScil sie
wobec niego czynnej napa$ci na tle §cisle osobistym. Sad pierwszej instancji usta-
lil, ze oskarzony, bijac pokrzywdzonego, chcial go zmusi¢é do uiszczenia pewnej
kwoty, do ktorego to §wiadczenia pokrzywdzony sie ongi§ zobowigzal. W wyroku
skazujgcym czyn oskarzonego zakwalifikowano zgodnie z dyrektywa artykulu 10
§ 2 k.k. i powolano obok art. 311 § 1 i 3 (w zwigzku z art. 316) — art. 167 § 1 k.k.
W rewizji na korzy§é oskarzonego nie kwestionowano faktu zastosowania kwa-
lifkacji z art. 167 § 1 k.k.

Na tle powyzszej sytuacji procesowe]j nalezy oceni¢ zapatrywania wyrazone przez
SN w wyroku z dnia 5.X.1977 r. Rw 291/77 (OSNKW nr 12/1977, poz. 137). Dotycza
one dwéch waznych kwestii. Po pierwsze, warunkéw uznania o$wiadczenia po-
krzywdzonego za ,,wniosek o $ciganie”. Po drugie, dopuszczalnosci stosowania ku-
mulatywnej kwalifikacji prawnej czynu w razie zbiegu przepisu przewidujgcego
Sciganie bezwarunkowe z przepisem uzalezniajgcym §ciganie od wniosku pokrzyw-
dzonego.

W gléwnej tezie omawianego wyroku SN czytamy, co nastepuje:

»W kazdym wypadku, w ktérym ustawa uzaleznia $ciganie przestepstwa od woli
pokrzywdzonego, wola ta powinna byé wyrazona wyraznie i stanowczo’.

Wazne jest wszelako to, jak SN mysl te rozumie. Ot6z zdaniem SN w konkretnej
sprawie pokrzywdzony jakoby ,nigdzie nie wyrazil woli $cigania oskarzonego”
w zakresie czynu z art. 167 § 1 kk. ,Za takie bowiem wyrazenie woli — wywodzi
SN — nie moze byé uznane samo zawiadomienie prokuratora wojskowego o prze-
stepstwie $ciganym z oskarzenia publicznego (...)”. '

21 Zob. ,Palestra” nr 1 z 1978 r., s. 52 oraz cytowane tam prace S. Kalinowskiego
i S. Stachowiaka.

22 Por. J. Bafia i inni: Kodeks postgpowania karnego — Komentarz, Warszawa
1976, s. 481 i n.
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Mamy bardzo powazne watpliwosci wobec takiego wtasnie rozumienia przyto-
czonej tezy gléwnej. Po pierwsze bowiem, nie calkiem $ciste jest chyba twierdzenie,
2e pokrzywdzony zawiadomil prokuratora tylko ,,0 przestepstwie §ciganym z oskar-
zenia publicznego”. Takie ujecie nie do konca uwzglednia chyba implikacje kon-
strukcji kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu (art. 10 § 2 kk.). Byloby ono
uzasadnione. gdyby w gre wchodzily dwa przestepstwa: jedno, §cigane z oskar-
senia publicznego, oraz drugie, §cigane na wniosek pokrzywdzonego. M'eliSmy tu
jednak do czynienia z jednym tylko przestgpstwem, tyle ze wyczerpujgcym zna-
miona wiecej niz jednego przepisu ustawy karnej. Pokrzywdzony zawiadomil wiec
prokuratora nie tyle o ,przestepstwie Sciganym z oskarzenia publicznego”, ile
o takim czynie, ktobry in concreto wyczerpywal zaréwno znamiona przepisu prze-
widujacego $ciganie bezwarunkowe jak i znamiona przepisu przewidujacego Sciga-
nie na wniosek. W tym stanie rzeczy nie mozna przyjmowa¢é, ze pokrzywdzony
jakoby nie zawiadomil prokuratora o ,przestepstwie $ciganym na wniosek”. Skoro
za$ tak sie rzecz przedstawia, to trudno uznaé za uzasadnione ustalenia, ktére SN
poczynit w konkretnej sprawie.

Po drugie bowiem, zawiadomienie przez pokrzywdzonego odpowiedniego organu
§cigania o okreslonym czynie przestepnym zawiera -— normalnie biorge -—
implicite wole §cigania tego czynu. Istniejg mianowicie wszelkie podstawy do przy-
jecia w tej kwestii domniemania faktycznego.2 Jezeli konkretna sytuacja moze
uzasadnia¢ jakiekolwiek watpliwosci w tym wzgledzie, to organ procesowy powi-
nien je wyjasnié przez zapytanie pokrzywdzonego, czy jego zamiarem jest istotnie
wywolanie $cigania karnego. W konkretnej sprawie takich watpliwosci chyba nie
bylo. Nic nie wskazuje przeciez na to, zeby kto§ te kwestie w toku procesu
podnosit (nie wylaczajac obronicy; ten ostatni kwestionowal wprawdzie w rewizji
kwalifikacje prawna przyjeta przez sad pierwszej instancji, lecz ze swej strony
postulowat ,utrzymanie” kwalifikacji z art. 167 § 1 kk.).

Uznawszy, ze w sprawie nie bylo wniosku o $ciganie i ze funkcji tej nie spel-
nialo in concreto zloZone przez pokrzywdzonego zawiadomiemie, SN wyrugowal —
z podstawy prawnej skazania — przepis art. 167 § 1 k.k. Tym samym SN stanat
na stanowisku, ze kumulatywnej kwalifikacji prawnej nie stosuje sie do przepiséw
dotyczacych przestepstw, ktérych §ciganie nie jest dopuszczalrie ze wzgledu na brak
wniosku o S$ciganie.®® Poniewaz mieliSmy juz okazje przedstawi¢ zastrzezenia
wobec tego stanowiska, przeto pozwalamy sobie do nich odestaé. 2

4. SKLAD SADU

W wyroku z dnia 10.VIIL1977 r. IV KR 107/77 (OSNKW nr 9/1977, poz. 103;
,»Gaz. Prawn.” nr 20 z 1977 r., s. 6) SN wyrazit nastepujacy trafny poglad prawny:

»Ustawa z dnia 2 grudnia 1960 r. o tawnikach ludowych w sgdach powszechnych
(Dz. U. z 1960 r. Nr 54, poz. 309 z pbéin. zm.) okreéla jedynie dolna granice wieku
dla lawnikéw (26 lat — art, 11), a wszelka analogia do wustawowych ustalen
gornej granicy wieku przewidzianych dla sedziéw zawodowych nie moze mieé tu
zastosowania, gdyz lawnicy nie pelnig swych obowigzkéw w wymiarze sprawiedli-

28 Zob. blizej M. Cie$§lak: O Sciganiu na wniosek w obowigzujgcym polskim prawie,
PiP nr 1 z 1973 r., s. 64—65 i powolane tam prace.

24 Przpomnijmy, #ze takie wla$nie zapatrywanie wypowiedziat SN w uchwale skiadu
siedmiu sedziéw z dnia 2.VI.1973 r. U 1/71 (OSNKW nr 9/1973, poz. 115).

25 M. Cie$lak, Z. Doda: Przeglagd orzecznictwa SN, ,Palestra” nr 12 z 1974 r.,
s. 62.
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wosei zawodowo. Lawnicy bowiem reprezentujg w sadzie spoleczenstwo, a dzia-
lalno$é¢ ich ma charakter nie zawodowy, lecz spoleczny. Dopéki zachowuja oni
sw6j mandat uzyskany z wyboru wiasciwej rady narodowej, dopéty sa oni calko-
wicie zréwnani z sedziami, jezeli chodzi o podstawe wylgczenia od udzialu
w sprawie”, 26

Stwierdzenie braku podstaw do zastosowania analogii wydaje sie w tym wy-
padku w pelni uzasadnione, chociaz — byé moze — z nieco innego wzgledu
anizeli ten, o ktérym méwi SN. Wydaje sie bowiem, ze réznica w zakresie
charakteru pelionej funkcji jurysdykcyjnej (charakter zawodowy albo spoleczny)
jest dla racji ustawowego okreslenia gornej granicy wieku bez znaczenia. Chodzi
tu przeciez raczej o zagadnienie zwigzane z faktyczng zdolno$cia do wykonywania
funkcji jurysdykcyjnej. a ta jest przeciez niezalezna od tego, czy pelni sie te
funkcje zawodowo, czy tylko spolecznie. Takie postawienie sprawy przesuwa
jednak cale zagadnienie w sfere oceny wspomnianej zdolnosci w danym kon-
kretnym wypadku. Innymi stowy, naszym zdaniem SN slusznie odrzuca mozliwosé
formalnego stosowania gérnej granicy wieku w odniesieniu do lawnikdéw, skoro
ustawa te formalizacje wigze jedynie z sedziami zawodowymi. Natomiast podeszly
wiek lawnika moéglby ewentualnie w konkretnym wypadku uzasadnié¢ zarzut ,nie-
nalezytej obsady”, gdyby z tym podeszlym wiekiem lgczylo sie dajace si¢ wykazaé
oslabienie psychicznych zdolnosci lawnika do pelnienia jego funkcji. 27

5. PRZEDSTAWICIEL SPOLECZNY

W wyroku z dnia 18.X.1977 r. Rw 312/77 (OSNKW nr 10—11/1977, poz. 121;
»Gaz. Prawn.” nr 24 z 1977 r.,, s. 6) SN wypowiedzial nastepujacy poglad prawny:

»Wybor przedstawiciela organizacii mlodziezowej dzialajacej w wojsku, skiero-
wanego przez te organizacje do udzialu w postepowaniu sgdowym — w przeci-
wienstwie do delegata kolektywu Zolnierskiego — nie podlega zatwierdzeniu przez
dowbdce jednostki wojskowej. W zwigzku z tym przedstawiciel organizacji mto-
dziezowej nie musi legitymowaé sie upowaznieniem dowoédcy jednostki wojskowej,
a wystarcza, ze ma on odpowiednie upowaznienie swojej organizacji”.

Z formalnego punktu widzenia stanowisko to zastuguje na aprobate, albowiem
ustawa w wypadku delegata kolektywu zolnierskiego wymaga wyraznie zatwier-
dzenia wyboru przez dowédce jednostki (art. 83 k.p.k.), natomiast wymagania ta-
kiego ustawa nie przewiduje w ogélnym przepisie dotyczacym przedstawiciela orga-
nizacji spolecznej (art. 81 k.p.k.). Czy wzgledy na swoisto$é ukladu spolecznego,
jakim jest wojsko, a zwlaszcza na sprawe dyscypliny, nie wymagalyby nieco innego
spojrzenia na te kwestig, trudno ram sie wypowiadag. 8

28 Aprobujgca glose opublikowat A. Murzynowski: RIiP nr 3 z 1978 r., s. 185-—186.

27 Por. M. Cle$lak: Niewazno$¢ orzeczei w procesie karnym PRL, Warszawa 1965,
s. 130; F. Prusak: Podstawy rewizji w procesie karnym, Bydgoszcz 1970, s. 61—62.

28 Inna rzecz, ze zatwierdzenia przez dowoddce Jednostki wojskowej wymaga uchwala
organizacji mlodziezowej o podjeciu sie porgczenia (pkt 11 ust. 3 wytycznych Szefa Gléwnego
Zarzgdu Politycznego WP z 14.XIL1970 r., Dz. Rozk. MON Nr 21, poz. 110).
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6. ZAGADNIENIA DOWODOWE

a) Oddalenie wniosku dowodowego

W wyroku SN z dnia 27.VIL1977 r. V KR 84/77 (OSN GP z. 11/1977, poz. 115)
znajdujemy nastepujace trafne zapatrywania: )

»Zgodnie z trescig art. 155 § 1 pkt 2 k.p.k. wniosek dowodowy podlega oddaleniu
miedzy innymi wtedy, gdy okoliczno§é, ktéra ma byé udowodniona zgloszonym
dowodem, nie ma znaczenia dla rozsttzygniecia sprawy. Oddalajac taki wniosek do-
wodowy, sad orzekajacy nie moze sie ograniczy¢ do stwierdzenia, ze dana okolicz-
no$é nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz takie uzasadnienie od-
mowy przeprowadzenia dowodu jest wylacznie powtérzeniem stéw ustawy, nie
odpowiada prawidlowo rozumianemu nakazowi uzasadnienia postanowienia (art. 91
§ 1i4 k.pk) i wreszcie — uniemozliwia sgdowi odwolawczemu dokonanie kon-
troli prawidlowosci rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji (...).

Doda¢ nalezy, iz omawiany powé6d niedopuszczenia dowodu powinien mieé
miejsce tylko w wypadkach zupelnie niewatpliwych, gdy jest oczywiste, ze oko-
liczno$é, ktéra ma by¢é udowodniona, nie ma i nie moze mie¢ zadnego wplywu
na tres¢ rozstrzygniecia. Takze z tego wzgledu uzasadnienie postanowienia w tym
przedmiocie musi by¢é szczegdlnie precyzyjne”.

b) Wyjasnienia oskarzonego

I. W wyroku z dnia 28.VIL.1977 r. III KR 188/77 (OSN GP z. 12/1977, poz. 124;
»Gaz. Prawn” nr 7 z 1978 r., s. 6) SN wyrazil nastepujgcy poglad:

»Stan psychiczny oskarzonego, w jakim decyduje sie¢ on na zlozenie okreslonej
tre§ci wyjasnien, kierujgc sie motywami wyplywajgcymi z jego wewnetrznej po-
trzeby, bez oddzialywania na niego oséb trzecich srodkami przymusu fizycznego
lub innymi — nie stanowi okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie, ze zachodzilty
warunki ograniczajace swobode wypowiedzi. Czeste tzw. »zalamanie sie« sprawcéw
przestepstw w czasie trwania §ledztwa na skutek pozbawienia wolnosci lub
przedstawicnych im dowod6éw popelnienia przez nich przestepstwa nie stanowi
okolicznosci, ktéra by ograniczala swobode ich wypowiedzi zlozonych w tym
czasie, przewidziang w § 2 art. 157 k.p.k., wyjasnienia wiec zlozone w iym
stanie { w tym czasie z reguly stanowig pelnowarto$ciowy dowdd, podlegajacy —
tak jak kazdy inny dow6éd — swobodnej ocenie sgdu”,

Generalnie biorge, przytoczone zapatrywanie zasluguje na aprobate. Oczywiscie
in abstracto. Jak wiadomo, zagadnienie ,,moznosci” (,,niemozno$ci”’) swobodnej wy-
powiedzi jest wysoce delikatne i wymaga wyjatkowo wnikliwych i ostroznych
ocen na tle konkretnych sytuacji. Cala sprawa poteguje sie jeszcze w odniesieniu
do ,,zalaman sie sprawcow przestepstw w czasie trwania Sledztwa na skutek pozba-
wienia wolnosci”.® W tym zakresie absolutnie uzasadniona jest wyrazna relaty-
wizacja w wypowiedzi SN (chodzi o znamienne zastrzezenie: ,,z reguty” w konco-
wej cze$ci przytoczonej tezy). 30

29 Jak wiadomo, do$é czesto pozbawienie wolno§ci wywotuje psychozy reaktywne. Ich
przebieg moze niekiedy czynié oskarzonych szczegélnie podatnymi np. na obietnice uchyle-
nia tymczasowego aresztowania w razie przyznania sie do winy. Zob. tez S. Waltos:
Swoboda wypowiedzi osoby przestuchiwanej w procesie karnym, PiP nr 10 z 1975 r., s. 63—70.

30 Pamietajgc o tym, ze oskarzony ma minimalne — o ile w og6le jakiekolwiek — szanse
udowodnienia faktu, iz przyznanie sie zostalo na nim wymuszone (M. Cie$lak: Glosa,
PiP nr 11 z 1973 r., s. 183—184), trzeba przyjaé, ze do konsekwencji okre§lonych w art. 157 § 2
k.p.k. prowadzi nie obalone w toku procesu uprawdopodobnienie braku swobody wypowie-
dzi oskarzonego (S. Waltos: Swoboda wypowiedzi (..), Jw., 8. 72—-73).
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II. W wyroku skladu siedmiu sedziéw z dnia 11.X.1977 r. VI KRN 235/77
(,Gaz. Prawn.” nr 24 z 1977 r., s. 6) SN stwierdzil, co nastepuje:

»Ocena wiarygodnosci poméwienia wymaga ze strony sadu szczegédlnej ostroznosci,
gdyz pomoéwienie nie stanowi dowodu pelnowarto$ciowego, chyba ze jest ono jasne
i konsekwentne, a ponadto znajduje potwierdzenie w innych dowodach bezposred-
nich lub posrednich, przy czym nie bez znaczenia jest tez osobowo$¢ pomawiajg-
cego. Prawdziwos$¢ pomoéwienia moze byé kwestionowana takie ze wzgledu na
osobiste zainteresowanie pomawiajacego, zmierzajgce np. do przerzucenia winy na
inng osobe lub nawet zmniejszenia winy wlasnej”.

Caltkowicie solidaryzujemy sie z podkre$leniem ,,szczegblnej ostroznosci” w sferze
oceny wartosci dowodowej poméwienia. Za stuszne uwazamy réwniez dajace sie
wyczytaé z przytoczonej tezy zalozenie, wedle ktdérego poméwienie moze byé pod-
stawg odpowiednich ustalen tylko wtedy, gdy ,znajduje potwierdzenie w innych
dowodach bezpoérednich lub poSrednich”.31 Mimo to za przesadny uwazamy
akcent nazbyt formalizujgcy sprawe wartosci dowodowej pomoéwienia, a miano-
wicie potraktowanie pomoéwienia jako — generalnie rzecz biorge — dowodu ,nie-
pelnowartoéciowego”. Jak wiadomo, obowigzujace prawo karne procesowe bez
reszty holduje zasadzie swobodnej oceny dowodéw. Z tego tez wzgledu nie jest
mozliwe aprioryczne segregowanie dowodéw — co do ich warto$ci — na ,lepsze”
i ,gorsze”, Jesli wszelako pomingé to niezbyt fortunne sformulowanie, to do-
bitnemu podkre$leniu obowigzku wyjatkowej ostroznosci i waikliwosci w sferze
oceny warto$éci dowodowej poméwienia mozna jedynie przyklasngé.s2

III. W $wietle bezspornej tezy o niedopuszczalno$ci rozszerzajacej wykladni
wyjatkowego przeciez przepisu art. 334 k.p.k.3 oczywiscie trafny jest poglad
wyrazony przez SN w wyroku z dnia 14.V.1977 r. V KR 64/77 (,,Gaz. Prawn.”
nr 15 z 1977 r., s. 6), zgodnie z ktérym:

»Protoko6t przestuchania obwinionego przez komisje¢ dyscyplinarng nie moze byé
ujawniony i odczytany w trybie okreslonym przez art. 334 § 1 kpk., gdyz przepis
ten o charakterze wyjgtkowym dotyczy tylko wyjasnieni zlozonych w charakterze
oskarzonego (podejrzanego) w danej sprawie albo w innej w postepowaniu przygo-
towawcezym lub przed sagdem?”. ¥

¢) Biegli ¥

I. W giéwnej tezie wyroku SN z dnia 28.VI.1977 r. Rw 192/77 (OSNKW nr
9/1977, poz. 104; OSN GP z. 11/1977, poz. 116; ,,Gaz. Prawn.” nr 18 z 1977 r., s. 6)
czytamy:

»Fakt, ze w opinii bieglego zawarte s3 wypowiedzi w kwestiach, ktére podlegaja
wylacznej ocenie sadu (w zakresie winy lub oceny prawnej czynu), nie uzasadnia
koniecznoéci powolania innego bieglego, jezeli nie zachodzg jednocrzes$nie warunki
przewidziane w art. 179 § 2 lub art. 182 k.pk.”.

31 Por. M. Cie$Slak, Z. Doda: Przeglad orzecznictwa SN, ,Palestra” nr 12 z 1974 r.,
s. 66.

$2 Por. tez wyrok SN z dnia 6.I1.1970 r. IV KR 249/69 (OSNKW nr 3—4/1970, poz. 46).

38 Zob. trafne podkre§lenie tego momentu w wyroku SN z dnia 22.XI.1974 r. IV KR 428/73
(OSNKW nr 3—4/1975, poz. 42).

34 Kwestia dopuszczalnoSci wykorzystania takiego protokolu pozostaje réwniez w powig-
zaniu z problematyka przepisu art. 158 k.p.k. Jezeli chodzi o te ostatnia, zob M. Cieé$lak:
Glosa, PiP nr 1 z 1974 r,, s. 163 i n.

35 Zob. takze orzeczenia SN omoéwione w pkt 1 niniejszego Przegladu.



Nr7(247) Przeglad orzecz. SN w zakresie post. karnego (II péir. 1977 r.) 49

Ogoélnie bjorge, teze uwazamy za sluszng.% Trzeba wszelako pamietaé, ze
,W opinii bieglych nie powinny sie znajdowaé sformulowania dotyczace winy
oskarzonego lub oceny prawnej jego czynu”,$7 co zostalo zreszta trafnie podkreslone
przez SN w uzasadnieniu omawianego wyroku. Dodajmy jeszcze, ze trafna jest
klauzula wyrazona w koncowej czeSci tezy, gdyz mniekiedy niepotrzebne angazowa-
nie sie bieglego w kwestie dotyczace winy oskarzonego rzeczywiscie moze stanowié
pow6d oslabiajacy zaufanie do jego bezstronnosci i w konsekwencji doprowadzié
do konieczno§ci powolania innego bieglego. 38

II. Warto odnotowaé fakt, ze w wyroku z dnia 5.X.1977 r. I KR 145/77 (OSNKW
nr 12/1977, poz. 143) SN nie podzielil zarzutu oskarzyciela positkowego, wedle kt6-
rego sad pierwszej instancji ,opar! przekonanie o dzialaniu oskarzonej pod wply-
wem silnego wzburzenia na wnioskach opinii psychiatrycznej, bez rozwazenia po-
zostalego materialu dowodowego (..)”. Zdaniem SN ustalenia w tej kwestii zostaly
oparte ,przede wszystkim na zeznaniach $wiadk6w”, natomiast ,opinia bieglych
lekarzy psychiatréw, stwierdzajgca, ze oskarzona dzialala w, stanie silnego na-
piecia emocjonalnego, stanowi(la) jedynie dow6d wspierajacy powyzsze ustalenia”.
Formuta ,dowodu wspierajacego” jest wprawdzie mocno enigmatyczna, lecz przy-
toczony wyrok stanowi ciekawy przyczynek do zagadnienia dowodowych podstaw
dokonywania ustalen w sprawie ,,silnego wzburzenia”, a zwlaszcza do kwestii zna-
czenia opinii psychiatrycznej w tej materii. 3

III. W postanowieniu z dnia 20.VIL.1977 r. V KZ 54/77 (OSNKW nr 9/1977,
poz. 108; OSN GP z. 12/1977, poz. 125; ,,Gaz. Prawn.” nr 20 z 1977 r.,, s. 6) SN
sprecyzowal nastepujgce zapatrywanie:

wZgodnie z dotychczasowym stanem wiedzy dowdd z eksperiyzy pismoznawczej
moze byé uznany za wiarygodny wtedy, gdy ekspert dysponuje dostatecznie
obszernym materialem poréwnawczym i nie czyni blednych zalozen.

Organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze — podobnie jak sad orzekajacy
— ma obowigzek poddania kazdego dowodu rzeczowej ocenie, a gdy chodzi o
opinie bieglego — w ocenie tej uwzgledniaé, czy biegly dysponowal materiatem
niezbednym do jej wydania w spos6b zgodny z wymaganiami wsp6lczesnej wiedzy”.

Teze nalezy aprobowaé¢ w calej rozcigglo$ci. Po pierwsze, nie sposéb kwestiono-
wa¢é tezy, ze dow6d z ekspertyzy pismoznawczej podlega — na réwni z opiniami
biegtych z zakresu innych specjalnosci — ocenie wedle kryteriéw zwigzanych
z zasada swobodnej oceny dowoddéw. 40 Po drugie, trafne jest takze lezace u pod-
staw przytoczonej tezy zalozenie, w S$wietle ktérego opinie bieglych podlegaja
ocenie nie tylko pod katem logicznej poprawnosci wnioskowania, lecz réwniez pod
katem swej merytorycznej zasadnosci. Stagd wlasnie plynie wniosek o koniecznosci
skontrolowania przez organ procesowy zaréwno zasadnosci ustalen bieglego jak i
trafnosci (poprawno$ci) przyjmowanych przez niego specjalistycznych zatozen. ¢ Po
trzecie, SN stusznie odnosi wymagania tego rodzaju takze do organdéw postepowania

36 Por. WPP nr 2 z 1972 r., s. 258 oraz WPP nr 1 z 1973 r., s. 95.

37 Tak SN w wyroku III KR 210/70 (OSNKW nr 9/1971, poz. 133).

38 M. Cie$lak, K. Spett, W. Wolter: op. cit.,, wyd. II, s. 437.

3% Zob. blizej] M. Cie$Slak: Glosa, PiP nr 12 z 197 r., s. 1090 i n.

40 Zob. m.in. Z. Kegel: Dowédd z ekspertyzy pismoznawczej w polskim procesie
karnym (Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1973) oraz artykuly M. Lipczynskie],
J. Zajgca i R, Ponikowskiego zamieszczone w pracy zbiorowej pt.: Zagadnienia
dowodu z ekspertyzy pisma recznego (Katowice 1976).

41 Por. m.in. wyrok SN z dnia 19.IX.1973 r. III KR 187/73 (OSNKW nr 1/1974, poz. 18).
Zob. takze M. Cie$§lak, K. Spett, W. Wolter: op. cit, wyd. II, s. 444 i n.

4 — Palestra
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przygotowawczego. 2 Ma to szczegblne znaczenie woOwczas, gdy — tak jak w kon-
kretnej sprawie — opinia bieglego staje sie dla tych organéw podstawg wydania
takich czy innych decyzji procesowych (np. o tymczasowym aresztowaniu).

d) Eksperyment procesowy

Na szczegblng uwage zasluguje wyrok skladu siedmiu sedzibw SN z dnia 2€.IV.
1977 r. VI KRN 38/77 (OSPiKA z. 10/1977, poz. 169). Znajdujemy w nim donioste
praktycznie stwierdzenia dotyczace zasad przeprowadzania eksperymentu przez
organy procesowe, a zwlaszcza przez sad. W tezie gléwnej czytamy miedzy innymi:

»Zasada wyrazona w art. 336 § 1 k.p.k. odnosi sie do wszystkich $rodkéw do-
wodowych, a w odniesieniu do eksperymentu ma ona szczegdlne znaczenie. Sta-
nowi on bowiem Zrédito dowodu, przy czym stopien trudnosci jego przeprowadze-
nia i ewentualnego powtérzenia jest znacznie wiekszyv niz innych dowodoéw”.

Gwoli pelnej jasnosci trzeba dodaé, ze w uzasadnieniu SN mocno zaakcentowat
nastepujgcg mys$l: ,,Aby wyniki eksperymentu mogly stanowi¢ dowdéd w sprawie,
powinien on byé¢ starannie przygotowany i przeprowadzony w sposéb mozliwie
najdoktadniej odtwarzajacy zaistniale zdarzenia i to z udzialem oskarzonego”. 43
Wedle oceny SN eksperyment w konkretnej sprawie zostal przeprowadzony nie-
prawidlowe. Ocene te uzasadnia fakt ,niewlasciwego przygotowania o0s6b i przed-
miotéw, ktére byly wprowadzone do czynnosci eksperymentalnych”, a takze cko-
licznosé, ze ,,sad przeprowadzil eksperyment bez udzialu oskarzonego, jakkolwiek
za dopuszczeniem oskarzonego do czynno$ci eksperymeniu przemawialy nie {ylko
te same wzgledy, co w toku postepowania przygotowawczego — przewidziane w art.
272 k.p.k. — ale nadto prawa oskarzonego chronione sa w tym zakresie przez prze-
pis art. 336 § 1 kp.k.” In concreto chodzilo o sprawdzenie mozliwo$ci dokonania
pewnych czynno§ci przez oskarzonego oraz o sprawdzenie mechanizmu przebiegu
okreSlonego zdarzenia.% W zwigzku z tym Ze eksperyment zostal przeprowadzony
wadliwie, SN uznal, iz ,nie zostala w rzeczywistosci sprawdzona istota watpliwych
okolicznosci zdarzenia, rzutujgcych na wine oskarzonego”. Wszystko to uwydatnia
role odpowiedniego przygotowania oraz warunké6w i sposobu przeprowadzenia
eksperymentu procesowego.

e) Pomoc miedzynarodowa

W uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 30.IX.1977 r. VII KZP 32/77 (OSNKW
nr 10—11/1977, poz. 113; OSN GP z. 12/1977, poz. 126) SN wyjasnit w trybie
art. 30 ustawy o SN nastepujgce kwestie:

»1. Protokoly przestuchania w charakterze oskarzonego lub $wiadka osobv,
ktora przebywa za granica, sporzadzone przez sad lub inny organ panstwa obcego
w ramach miedzynarodowej pomocy prawnej, moga byé odczytane ma rozprawie,
jezeli zachodza warunki okreslone w art. 334 § 1 lub art. 337 § 1 k.p.k.

42 Pod tym Kkatem widzenia szczegblne znaczenie majg prawnoprocesowe konsekwencje
normy sprecyzowanej w art. 182 k.p.k. Zob. w tej sprawie Z. Doda: Kontrola dowodu
z opinii biegtego w trybie art. 182 kodeksu postepowanhia karnego, ,Palestra” nr 6 z 1977 r.,
s. 70 i n., a zwiaszeza s. 72—74.

43 Wiele cennych uwag dotyczacych zasad przeprowadzania oraz Kryteribw oceny wy-
nikow eksperymentu zawiera praca S. Rybarczyka pt.: Eksperyment jako dowod w
procesie Karnym, Warszawa 1973, s. 129 i n.

4 W kwestii rodzajow (typologii) eksperymentu — zob. S. Rybarczyk: jw., s 94in.
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2. Protokoly ogledzin, opinie lekarskie, kryminalistyczne i inne dokumenty
sporzadzone w trybie wymienionym wyzej w tezie 1 przez sad lub inny organ
panstwa obcego moga byé odczytane na rozprawie na podstawie art. 399 § 1 lub
§ 2 kpk.”.

Warto tu blizej przytoczyé niektére stwierdzenia zawarte w gruntownym uza-
sadnieniu tej trafnej uchwatly, I tak, akcentujgc to, ze przepisy rozdzialu 54 k.o.k.
stanowig samodzielng podstawe zaréwno udzielania pomocy prawnej orga:nom
panstwa obcego jak i korzystania z takiej pomocy, SN przyjmuje, iz ,,dopuszczal-
no$é przeprowadzenia lub korzystania przez sad lub prokuratora z czynnosci do-
konanych w ramach miedzynarodowej pomocy prawnej nie jest uzaleiniona cd
zawarcia z panstwem obcym umowy o obrocie prawnym”. Nastepnie SN zaznacza,
ze k.p.k. ,nie zawiera wyczerpujgcego katalogu czynno$ci, ktére mogg byé doko-
nane w drodze miedzynarodowej pomocy prawnej”. W §wietle sformutowania art.
519 k.p.k. (zob wyrazenie: ,,w szczeg6élnosci”) poglad ten jest bezspornie trafny.
Z kolei warto zwrécié uwage na istotne zastrzezenie odniesione przez SN do
mysli sprecyzowanej w pkt 1 tezy gidéwnej. Ot6z zdaniem SN protokoly przestucha-
nia, o ktérych w tezie mowa, moga byé¢ odczytane na podstawie art. 334 lub 337
k.pk. i stanowié dowod w sprawie, ,jezeli, oczywiscie, zachodza wszystkie warunki
wymagane przez powolane ostatnio przepisy do odczytania zeznan lub wyjasnien.
Nalezy przy tym podkres§li¢é — kontynuuje swg mys$l SN — Ze samo przeprowa-
dzenie przestuchania przez sad lub inny organ panstwa obcego wedlug obowigsu-
jacych w nim przepisbw postepowania nie moze stanowié¢ przeszkody do wskaza-
nego wyzej wykorzystania tych czynnosci”.

Na uwage zastuguje ustosunkowanie sie przez SN do sytuacji, w ktérej mamy
do czynienia z materialami sporzadzonymi przez organy S$cigania i wymiaru spra-
wiedliwosci panstwa obcego, zanim jeszcze organy polskie zwr6cily sie z wnios-
kiem o udzielenie pomocy prawnej. Wedle SN materialy te majg ,charakter do-
wodéw uzyskanych w trybie art. 519 k.p.k.”, jezeli ,zawierajg dowody, o jakie
chodzilo polskim organom S§cigania”.

Nie kwestionujac tego ujecia, musimy zaznaczyé, ze niekiedy moze by¢ sprawa
dyskusyjng, czy odczytanie tego rodzaju materialéw moze nastgpié na podstawie
art. 334 (lub art. 337 k.p.k., czy tez na zasadzie art. 339 k.p.k. Rzecz przeciez
w tym, Zze czasami istotna bedzie sprawa ,,zaprogramowania’” przez organ polskiego
wymiaru sprawiedliwoéci danego przestuchania (co do zakresu, trybu lub organu,
jezeli obce ustawodawstwo otworzy w tej mierze alternatywne mozliwoéci).

Bezdyskusyjnie trafne jest natomiast nastepujace zapatrywanie: ,(..) wszystkie
odczytane na rozprawie protokoly przestuchan, ekspertyzy, opinie i inne dokumenty
uzyskane w trybie okre§lonym w rozdziale 54 kodeksu postepowania karnego, tak
jak kazdy dow6d w sprawie, podlegajg swobodnej ocenie sgdu (art. 4 § 1 k.p.k),
nie wylaczajge przy tym mozliwosei ewentualnego ich ponowienia, zwlaszeza gdy
dowody te zostaly zebrane jeszcze przed zwréceniem sig o udzielenie pomocy
prawnej, a co do jch wartosci zostaly podniesione istotne zastrzezenia”.

v

f) Ocena dowodow. Ksztaltowanie ustalen faktycznych

I. Nie nasuwa zastrzezen nastepujacy poglad wypowiedziany w wyroku SN
z dnia 6.V.1977 r. V KR 63/77 (,,Gaz. Prawn.” nr 14 z 1977 r,, s. 6):

sUprzednia karalno$¢ $swiadka sama przez sie wiarygodnosci zloZzonych przez
niego zeznan nie przekresla, Warto§¢ takiego dowodu, podobnie jak kaZdego in-
nego, ocenia sgd na podstawie wewnetrznego przekonania, wysnutego z materiatu
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dowodowego i oceny tegoz, dokonanej przy uwzglednieniu wskazan wiedzy i dos-
wiadczenia zyciowego”. 45

II. W wyroku z dnia 5.IV.1977 r. I KR 40/77 (OSN GP z. 10/1977, poz. 88) SN
podkreélil, co nastepuje:

»Obowigzkiem kazdego sadu rozpoznajacego merytorycznie dana sprawe jest
wyczerpujace przestuchanie oskarionych i §wiadk6w dla wyjasnienia wszystkicn
okoliczno$ci zwigzanych z zarzutami aktu oskarzenia, przy czym w wypadku
odwolania przez oskarzonych swych dotychczasowych wyjasnien, czy tez zmiany
zeznan przez $wiadkéw, przewidziana w art. 334 § 1 i art. 337 § 1 k.p.k. mozliwosé
odczytania protokoléw wyjasnien lub zeznan poprzednich, zlozonych w postepo-
waniu przygotowawczym, przeksztalca sie w obowiazek ich odezytania, jezeli maja
one istotne znaczenie dla ustalenia prawdy materialnej oraz dla rozstrzygniecia
kwestii winy oskarzonych. Prawidlowa za§ realizacja tych przepiséw wymaga
zgodnie z art. 337 badZ art. 334 § 2 k.p.k. odebrania o§wiadczenia od oskarzonego
lub §wiadka co do przyczyn zlozienia odmiennych zeznan, gdyz dopiero wtedy istnie-
je realna mozliwo§é prawidlowej oceny ich prawdomoéwnosci”.

Wszystko to prawda. Powstaje jednak kwestia akcentu. Oté6z nadmiernie rygo-
rystyczne wydaje sig¢ polozenie nacisku na znaczenie wyjasnienia ,,przyczyn zloze-
nia odmiennych zeznan”. Po pierwsze, prowadzi to do nieuzasadnionego trakto-
wania o$wiadczen zloZzonych w postepowaniu przygotowawczym jako punktu wyjs-
cia i zasadniczego ukladu odniesienia w trakcie oceny materialébw dowodowych.
Tymczasem — podkreslmy to jeszcze raz — w §wietle zasady bezposredniosci na-
lezy braé pod uwage przede wszystkim dowody przeprowadzone w trakcie rozpra-
wy.47 Po drugie, sprawe wartoSci dowodowej o§wiadczen zlozonych podczas T07Z-
prawy nalezy oceniaé na tle caloksztaltu materialéw dowodowych. Naturalnie,
w sytuacji procesowej, 0 ktérej traktuje teza SN, istotnym czynnikiem bedzie od-
powiednie wys$wietlenie kwestii ,przyczyn zlozenia odmiennych zeznan”, shusznie
wiec SN podkre$la obowigzek dgzenia do wyjasnienia tej kwestii. Pamigtajmy
jednak o tym, ze ani nie jest to czynnik — sam przez sig, wziety w izolacji —
rozstrzygajacy, ani tez nie zawsze jest tak, zeby bez niego nie bylo mozliwe wywa-
2one i trafne warto$ciowanie rozbieznych o$éwiadczen dowodowych.48

III. W gléwnej tezie omoéwionego juz wyzej wyroku skiadu siedmiu sedzidw
z dnia 26.IV.1977 r. VI KRN 38/77 (OSPiKA z. 10/1977, poz. 169) SN sformutowat
nastepujace trafne zalecenie:

sJakkolwiek motywy, jakimi kierowal sie sprawca, nie nalezg do znamion czynu
przestepnego, to jednak ustalenie motywoéw, w szczegbdlno$ci w procesie poszlako-
wym, jest bardzo istotne i moze przyczynié sie do ustalenia winy.

45 Zob, tez wyrok SN z dnia 13.1.1975 r. II KR 323/74 (OSNKW nr 5/1975, poz. 56).

46 Zauwazmy, ze takie wiasnie ujecie pojawia sie doS¢ czesto w judykaturze SN (por.
m.in.: wyrok z dnia 14.II1.1974¢ r. III KR 311/73, OSNKW nr 7—8/1974, poz. 146; wyrok z dnia
7.V1.1974 r. V KRN 44/74, OSNKW nr 11/1974, poz. 210; wyrok z dnia 3.X1,1975 r. III KR
234/75, ,,Gaz. Prawn.” nr 6 z 1976 r., s. 4).

4T M. Cile$lak, Z, Doda: Przeglad orzecznictwa SN, Biblioteka PALESTRY nr 9
(wkladka do nr 7—8 ,Palestry” z 1975 r.), s. 10—11 oraz tychze autoré6w: Przeglad
orzecznictwa SN, ,Palestra’” nr 12 z 1976 r.,, s. 56; M. Cies$lak: Glosa, PiP nr 1
z 1978 r., 8. 172.

48 W kazdym bowiem wypadku nalezy pamietaé o tym, ze o$wiadczenia dowodowe 'uz_v-
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Moze wprawdzie okazaé sie, ze jest to niemozliwe, ale sad powinien sig w tym
przedmiocie wypowiedzieé po rozwazeniu caloksztattu okoliczno$ci w tym zakre-
sie”.

IV. Odnotujmy wyrok SN z dnia 5.VIL1977 r. III KR 114/77 (,Gaz. Prawn.”
nr 21 z 1977 r., s. 6), w ktérym wyrazono miedzy innymi taki poglad:

,Przepis art. 3 § 3 k.pk. zabrania rozstrzygania na niekorzys¢ oskarior}ego
okoliczno$ci watpliwych.

Nie oznacza to jednak, ze je§li w sprawie okoliczno$ci takie istniejg i dotycza
kwestii drugorzednych, zle jednoczes$nie sg zebrane dowody $§wiadczace o winie
oskarzonego, to te watpliwe okolicznosci stoja na przeszkodzie przypisaniu oskar-
zonemu winy. W takim wypadku sad powinien tylko wyjaénié przyczyny tych
watpliwo$ci i wykazaé, ze nie maja one wplywu na tre§é orzeczenia”.

V. Wypada kroétko zwroécié uwage na wyrok z dnia 10.VI.1977 r. IV KR 110/77
(OSNKW nr 9/1977, poz. 98), w ktérym SN ustosunkowal sie do wniosku rewizji
na niekorzy§¢ oskarionego zmierzajgcej do takiej zmiany ustalen faktycznych, by
mozna bylo przyjaé w sprawie zamiar ewentualny zabdjstwa. W wyniku grun-
townej analizy okoliczno§ci sprawy i materialéw dowodowych SN stwierdza, ze
,Wwatpi¢ nalezy, czy oskarzony rzeczywi§cie przewidywal $miertelny skutek swojego
dzialania i na takie nastepstwa sie godzit. W takim razie z braku innych dowodow
nie mozna — jak to stusznie konkluduje SN — domniemywaé u niego tego rodzaju
zamiaru, wbrew zasadzie wyrazonej w art. 3 § 3 k.p.k. 4

7. TYMCZASOWE ARESZTOWANIE

1. Postanowienie SN 2z dnia 5XI.1977 r. III KZ 133/77 (OSNKW nr 12/1977,
poz. 146) zastuguje na blizszg uwage z dwdch powodow.

Najpierw, ze wzgledu na osobliwy uklad procesowy, w ktéorym doszlo do jegc
wydania. Rzecz w tym, Zze SN rozstrzygnal w nim zazalenie prokuratora wniesio-
ne na postanowienie sgdu wojewodzkiego, ktéry w wyniku zazalenia podejrzanego
uchylit tymczasowe aresztowanie zastosowane w postepowaniu przygotowawczym
przez prokuratora! Krétko méwige, SN orzekl tu w charakterze trzeciej in-
stancji.

W tym punkcie musimy przypomnieé¢ zasadnicze zastrzezenia, jakie ongi§ zglo-
szono pod adresem tezy, wedle ktérej prokuratorowi przysluguje zazalenie na
postanowienie wydane przez sagd w trybie art. 212 § 2 k.p.k. (a wiec wydane w wy-
niku zaZalenia na decyzje prokuratora o zastosowaniu tymczasowego aresztowa-
nia). % Omawiane pestanowienie §wiadczy o tym, ze SN obstaje przy wyktadni

skane przez sgd podczas rozprawy podlegaja ocenie na tle i w konfrontacjl z caloksztaltem
materiatéw dowodowych. Akcenty tego rodzaju — wprawdzie nie dogé dobitnie, ale wyrasnie
— podkre§lone sg przez SN m.in. w wyroku z dnia 7.IX.1970 r. Rw 858/70 (BIWSN nr 4/1370,
poz. 21) oraz w wyroku z dnia 2.X.1972 r. III KR 114/72 (OSNKW nr 2—3/1973, poz. 36).

49 W zwigzku z kwestia dokonywania ustalen w odniesieniu do zamiaru ewentualnego
zob. M. CieSlak, J. Waszczynski: Przeglad orzecznictwa Sadu NajwyZszego z za-
kresu prawa karnego materialnego za rok 1975 — Cze$¢ ogélna, ,Palestra” nr 7 z 1977 r.

50 Zob. w szczegélnoSei A. Murzynowski: Glosa, NP nr 3 z 1971 r., s. 478 i n.;.

A, Kaftal: Glosa, OSPIiKA 2. 4 z 1971 r.,, s. 146—147; ténze: Kontrola sgdowa po-
stepowania przygotowawczego, Warszawa 1974, s. 112 i n.; M. Cleélak, Z.Doda: Prze-
glad orzecznictwa SN, WPP nr 2 z 1971 r,, s. 259—260; A. Kafarski: Przeglagd orzecz-
nictwa SN, NP nr 12 z 1972 r., s. 1831—1832,
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opartej na catkowicie nieuzasadnionym wnioskowaniu a comntrario z przepisu art.
212 § 3 k.p.k. i ze nadal przechodzi do porzadku nad regulg zawartg w art. 375
k.p.k., ktéra w sposéb stanowczy i jednoznaczny statuuje niedopuszczalno$é zas-
karzania orzeczen wydanych ,na skutek odwolania lub w toku postepowania od-
wolawczego”.5t Mimo wszystko nie tracimy nadziei, ze wielce osobliwa konstrukcja
(otwierajgca organowi, ktérego decyzja zostala w trybie kontroli procesowej uchy-
lona, mozliwo§é atakowania orzeczenia kasujgcego jego wlasng decyzje!?) zas-
karzania przez prokuratora decyzji wydanych przez sgd w trybie art. 212 § 2 k.p.k.
zostanie z czasem wyrugowana z praktyki naszego procesu karnego.

Omawiane postanowienie zasluguje na uwage takze ze wzgledu na zapatrywa-
nie sprecyzowane przez SN w giéwnej tezie, ktéra brzmi, jak nastepuje:

.Rozpoznajgc zazalenie podejrzanego na postanowienie prokuratora o zastoso-
waniu tymeczasowego aresztowania, sad nie jest uprawniony do zmiany zarzutu
lub jego opisu nawet woéwczas, gdy sposéb dzialania podejrzanego — opisany w
postanowieniu o przedstawieniu zarzutu — nie w pelni odpowiada rzeczywistemu
sposobowi jego dzialania w $§wietle zebranego w postepowaniu przygotowawczym
materialu dowodowego, ktérym sad podezas rozpoznawania zazalenia dysponowal.

Natomiast sad zobowigzany jest do dokonania oceny, czy zebrane w postepo-
waniu przygotowawczym dowody przeciwko podejrzanemu dostatecznie uzasadnia-
ja, ze popelnil on przestepstwo (art. 209 k.p.k.), i czy stosowanie $rodka zapobie-
gawczego w postaci tymczasowego aresztowania jest konieczne do zabezpieczenia
prawidlowego toku postepowania (art. 217 § 1 k.p.k.) oraz czy szczegblne wzgledy
nie stajg na przeszkodzie stosowaniu tego $rodka (art. 218 k.p.k.).”

Bez najmniejszych zastrzezen zgodzi¢ sie trzeba z my$la wyrazong w drugiej
czedci tezy. Stusznie bowiem akcentuje SN zaréwno kwestie tzw. ogblnej podstawy
tymczasowego aresztowania (art. 209 in fine k.p.k.) jak i nie zawsze doceniang
w praktyce sprawe nieodzownoS$ci tymczasowego aresztowania jako istotnego czyn-
nika, ktéry z mocy ustawy (art. 225 k.p.k.) powinien byé zawsze brany pod
uwage i wyjatkowo rzetelnie rozpatrywany w wypadkach stosowania tymeczaso-
wego aresztowania na podstawie art. 217 § 1 (zwlaszcza za§ pkt 3 i 4) kpk.

51 Zaskarzanie pewnych orzeczen prokuratora do sadu stanowi swoisty element kon-
strukeji kontroli odwolawczej w polskim procesie karnym. Niewatpliwe jest jednak zaréwno
to, ze w takim ukladzie sad jest instancja odwolawcza, jak réwniez i to, ze oprécz przepisdw
rodzialu 41 k.p.k. dotyczacych zazalei maja wtedy zastosowanie takze przepisy ogélne roz-
dzialu 39 k.p.k. Nie ulega wigc watpliwo$ci, 2e wchodzi tu w gre réwniez przepis art. 375
k.p.k. PodkreS§lmy, ze do odmiennego wniosku nie upowaznia bynajmniej fakt, iz niektére
przepisy expressis verbis stwierdzaja niedopuszczalno$é zaskarzania postanowien sadu wyda-
nych w nastepstwie zazalenia na decyzje¢ prokuratora (por. art. 289 zdanie 2 oraz art. 212 §
3 k.p.k.). Wszak odstgpstwo(a) od zasady dwuinstancyjno$ci kontroli wymagatoby wyraznego
pozytywnego wypowiedzenia w ustawie.

Warto sobie uzmyslowi¢ konsekwencje aprobaty zalozenia, wedle ktérego przepis art.
212 § 3 k.p.k. uzasadnia jakoby wykladnig¢ a contrario (w my$l formuty: ,skoro wylacza zaza-
lenie tylko co do oskarzonego, to nie wylgcza go co do prokuratora”). Otéz idge kon-
sekwentnie po tej linii nalezaloby opowiedzie¢ si¢ za dopuszczalno$cig zazalenia (przystugu-
jacego zreszta nie tylko prokuratorowl, ale i oskarzonemu) zaréwno na decyzje sadu wy-
dang w sytuacji okreslonej w art. 184 § 4 zdanie 2 jak i na decyzje sadu wojewbdzkiego
wydang w wypadku wskazanym w art. 222 § 3 in princ. k.p.k. Rzecz przeciez w tym, ze ani
w jednym, ani tez w drugim wypadku ustawa-— wiasnie inaczej, nizli to czyni wzgledem
oskarzonego art. 212 § 3 k.pk. — nie wytlacza zazalenia na decyzje wydane przez
sad wskutek odwolania od decyzji prokuratora! Jes$li zatem klauzule (stanowigca, naszym
zdaniem, swoisty ,,pleonazm ustawowy’) wyrazong w art. 212 § 3 k.p.k. uznaje sie za po-
zbawienie oskarzonego uprawnienia, ktére by mu przystugiwalo, gdyby tego przepisu w
wstawie nie bylo, to nalezy konsekwentnie stwierdzi¢ istnienie tego uprawnienia w identycz-
nych sytuacjach procesowych, jezeli ustawa nie zawiera przepisow analogicznych jak art.
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Natomiast cze§é¢ pierwsza tezy kryje w sobie ryzyko pewnych nieporozumien. Z
calg pewnoécig sad zazaleniowy w opisanej tu sytuacji nie moze zmieniaé sformuto-
wania zarzutu, gdyz nie orzeka on w odniesieniu do zasadniczego przedmiotu proce-
su (tj. kwestii odpowiedzialnoéci oskarzonego w zwigzku z okre$lonym zarzutem), a
jedynie rozstrzyga kwestie specjalng dotyczaca istnienia podstaw stosowania tym-
czasowego aresztowania. W zZadnym jednak razie niepodobna zgodzi¢ sie z wnio-
skiem, jaki mozina by wyciaggnaé ze sformulowania omawianej tezy, a mianowicie,
ze sad rozpatrujac zazalenie jest jakoby ;zwigzany” nieprawidlowym opisem czynu
i jego kwalifikacjg prawnga. Pamietajmy, ze w sferze podstaw stosowania tymcza-
sowego aresztowania nieobojetny jest ksztalt zarzucanego czynu (zwlaszcza w
zwigzku z pkt 3 i 4 art. 217 § 1 k.p.k). Trzeba wiec wyraZnie podkresli¢, ze sad
zazaleniowy, rozpoznajae kwestie podstaw tymczasowego aresztowania, musi oce-
niaé sprawe w §wietle zebranych dowod6w niezaleznie od tego, jak sformutowano
zarzut i jakg przyjeto kwalifikacje prawna w postanowieniu o przedstawieniu za-
rzutu. Innymi stowy, jesli dowedy, ktérymi dysponuje sad rozpoznajacy zazalenie
na prokuratorskie tymczasowe aresztowan'e, uzasadniajg inng procesowa hipoteze
czynu (anizeli przyjeta w postanowieniu o przedstawieniu zarzutu), to sad nie
zmieniajac postanowienia o przedstawieniu zarzutu musi — jako punkt odniesie-
nia dla wlasnej decyzji — przyjaé czyn w postaci, jakg uzasadniajag badane przez
niego dowody.

1I. Odnotujmy kro6tko, ze w omawianym juz wyzej (w zwigzku z zagadnieniem
ekspertyzy pismoznawczej) postanowieniu z dnia 20.VIL.1977 r. V KZ 54/77 (OSNKW
nr 9/1977, poz. 108, s. 47) SN dobitnie zaakcentowal konieczno§é¢ wnikliwego bada-
nia kwestii, czy dowody istniejace w chwili wydawania decyzji o tymczasowym
aresztowaniu rzeczywiScie uprawdopodobniaja fakt popeilnienia przestepstwa (art.
209 in fine k.p.k.).

8. ZWROT SPRAWY PROKURATOROWI

\

I. Nawigzujac do swoich poprzednich zapatrywan w tej materii, w wyroku z
dnia 17.V.1977 r. VI KRN 92/77 (OSN GP z. 10/1977, poz. 89) SN podkreélil, ze ,(..)
przez znaczne trudnosci w postepowaniu sgdowym w rozumieniu przepisu art. 344
k.p.k. nalezy uwazaé takie sytuacje, w ktéorych konieczno§é¢ uzupelnienia przez sad
istotnych brak6éw w przeprowadzeniu postepowania przygotowawczego naruszataby
zasade koncentracji rozprawy gtéwnej (art. 313 § 2 k.p.k.) i szybkosci postepowania
sadowego”.52

Takie ujecie kryteriow ,,znacznych trudno$ci” na gruncie art. 344 § 1 k.p.k. spo-
tyka sie niekledy z krytyka.’®8 Naszym zdaniem -— niestluszng. Momenty zwigzane

212 § 3 k.p.k. Naturalnie, w zadnej z tych sytuacji nie wchodzi w ogdle w rachube zaza-
lenie na pos'tanowienle sagdu orzekajgcego ,na skutek odwotania” (w rozumieniu art. 375
k.p.k.), a to dlatego, 2e w ogo6le nie podlegaja zaskarzeniu — w $wietle istniejgcego uregu-
lowania — orzeczenia sgdowe wydawane w trybie kontroli prokuratorskich decyzji. Decy-
duje o tym przepis art. 375 k.p.k. Ma on pelne zastosowanie takze w sytuacji, ktérg okre-
§la art. 212 § 2 k.p.k. Odmienna praktyka nie ma oparcia w ustawie i wymaga zasadniczej
zmiany, tym bardzie] ze cala sprawa najwyraZniej zahacza o gwarancje procesowe oskarzonego.

52 Zob. takze postanowienie SN z dnia 16.IV.1970 r. Z 32/70 (OSNKW nr 7—8/1970, poz. 91)
oraz postanowienie SN z dnia 25.VIIL.1971 r. Z 31/71 (OSNKW nr 12/1971, poz. 203). Por. posta-
nowienie SN z dnia 10.VI.1975 r. Z 17/75 (OSN GP z. 10/1975, poz. 102). R

53 Zob. np. J. Nelken: Glosa, PIiP nr 2 z 1971 r,, s. 396 { n.; D. Osowska: Sa-
dowa kontrola oskarzenia w polskim procesie karnym, Warszawa-Poznah-Toruh 1977, s. 75 i n.
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2z zasada koncentracji rozprawy gléwnej stanowig istotny punkt odniesienia dla
wykladni przepisu art. 344 § 1 k.p.k. dlatego, ze z odstepstwami od tej zasady laczy
sie powazne zagrozenie wymagan zasady bezpoSrednio§ci (zwlaszcza na tle prze-
pisow art. 348 § 21 350 § 2 k.p.k.).

II. Postanowienie SN z dnia 21.XI1.1977 r. Z 34/77 (OSNKW nr 12/1977, poz. 138,
s. 37—39) stanowi kolejny przyczynek do kwestii zwrotu sprawy w celu uzupelnie-
nia postep‘owania przygotowawczego przez przeprowadzenie dowodu z opinii biegtych
lekarzy psychiatréw. Dla jasno$ci dodajmy, ze in concreto wchodzila w rachube
ewentualno$é skierowania oskarzonego na obserwacje w zakladzie leczniczym.54

ITI. Wypadek zostal spowodowany przez kierowce w trakcie kursu majacego
na celu doskonalenie jego kwalifikacji. Do odpow’edzialnoéci pociagnieto instrukto-
ra jadacego z kierowcg w kabinie, natomiast w ogble nie rozwazono kwestii od-
powiedzialno$ci kierowcy. SN wyrokiem z dnia 23.X.1976 r. Rw 350/76 (OSNKW
nr 12/1977, poz. 142) uchylit wyrok skazujgcy m.in. owego instruktora i w trybie
art. 344 § 2 k.p.k. zwrbécil sprawe prokuratorowi w celu rozszerzenia postepowania
na czyn kierowcy. Wedle SN kwestia ustalen co do czynu (i odpowiedzialnosci)
instruktora pozostawala w tak §cistym zwigzku ze sprawg rozwazenia odpowiedzial-
no§ci kierowcy, ze rozszerzenie postepowania na czyn tego ostatniego warunkuje
zapewnienie prawidlowego wyrokowania w sprawie odpowiedzialno$ci instruktara."s

9. ROZPRAWA GLOWNA. WYROKOWANIE

I. Kolejnym potwierdzeniem tendencji SN do zwezajacej wykladni przepiséw
przewidujacych za daleko idgce wyjatki od zasady koncentracji rozprawy jest wy-
rok z dnia 16.VI.1977 r. II KR 127/77 (,,Gaz. Prawn.” nr 17 z 1977 r., s. 6), w kto-
rym SN przyjagl, co nastepuje:

»nZa okoliczno§¢ wylgczajacg mozliwosé zastosowania przepisu art. 350 § 2 k.p.k.
i prowadzenia rozprawy w dalszym ciggu nalezy uznaé zawieszenie postepowania
w sprawie na podstawie art. 15 § 1 k.p.k., diugotrwalo§¢ bowiem przeszkody uni2-
mozliwiajgcej prowadzenie postepowania z istoty swej przerywa trwanie procesu
na tak znaczny okres, iz o cigglo§ci rozprawy nie moze byé mowy”.

II. Niekiedy po odroczeniu wydania wyroku sad dochodzi do wniosku o ko-
nieczno$ci wznowienia przewodu sgdowego w celu dokonania okre§lonych czyn-
no$ci (np. wymienionej w art. 346 k.p.k.) lub przeprowadzenia dowodéw. Nastrecza
to komplikacje w sytuacji, gdy w terminie wyznaczonym do ogloszenia wyroku nie
wszystkie strony sg obecne (zob. zresztg art. 367 k.p.k.).

Odnotujmy w tym kontekScie trafne stanowisko SN wyraZone w uchwale z dnia
10.V1.1977 r. VII KZP 13/77 (OSNKW nr 7-—-8/1977, poz. 75, s. 17), ze poniewaz
wspomniane czynnofci lub dowody nalezy przeprowadzi¢é w obecno$ci stron, przeto
woéwezas, gdy ,w chwili wznowienia przewodu ktora§ ze stron jest nieobecna na

54 Por, M. Cie$lak, Z. Doda: Przeglad orzecznictwa SN, Biblioteka PALESTRY
nr 9 (jw.), s. 26—27; W. Daszkiewicz: Przeglad orzecznictwa SN, PiP nr 12 z
1975 r., s. 127.

55 W sprawie te] — podobnie jak w sprawie I KR 64/78 (OSNKW nr 7—8/1976, poz. 91) —
okoliczno$ci, ktére wedle oceny sgdu uzasadnialy zastosowanle art. 344 § 2 k.p.k., byly juz
znane w toku postepowania przygotowawczego. Naszym zdaniem nie moze to stanowié
przeszkody do zwrotu sprawy w celu rozszerzenia postepowania na czyny innych oséb. Tak
tez D. Osowska: op. cit, s. 94; odmiennie — F. Prusak: Pociggnigcie podejrzanego
do opowiedzialno$ci w procesie karnym, Warszawa 1973, s. 228—229,
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rozprawie, sad powinien rozprawe przerwaé lub odroczyé, a nastepnie zawiadomié
strony o nowym jej terminie”. Wedle SN ,taki tryb postepowania obowigzuje
rowniez wtedy, gdy sad wznowi przewod podczas nieobecno$ci oskarzonego na
rozprawie, podejmujac w tym wzgledzie postanowienie w ustalonym poprzednio
i wskazanym stronom czasie ogloszenia wyroku (art. 358 § 1 i 3 k.pk)”.

Sa to zapatrywania bezspornie trafne.%

III. OczywiScie trafne jest réwniez podkre§lenie przez SN w wyroku z dnia
16.11.1977 r. IV KR 320/76 (OSN GP z. 7—8/1977, poz. 62) nastepujacego momentu:

»2asada wyrazona w art. 357 k.p.k., iz podstawe wyroku stanowi caloksztalt
okolicznoSci ujawnionych w toku rozprawy sgdowej, naklada na sad obowigzek
uwzglednienia przy wyrokowaniu caloksztaltu tych okoliczno$ci.

Pominiecie istotnych dla sprawy okoliczno$ci, mogacych mieé¢ wpiyw na roz-
strzygniecie w kwestii winy, stanowi oczywistg obraze tego przepisu”.

IV. W wyroku z dnia 13.V.1977 r. IV KR 81/77 (OSNKW nr 7-8/1977, poz. 88;
.Gaz. Prawn. nr 15 z 1977 r., s. 6) SN sformulowal w tezie gléwnej naste¢pujgce
zapatrywanie:

.Przestanka stosowania art. 26 § 1 k.k. jest ustalenie, Ze czyn sprawcy zar6wno
pod wzgledem przedmiotowym jak i podmiotowym wypelia znamiona czynu za-
bronionego przez ustawe karna, a tylko ze wzgledu na znikomy stopien spotecznego
niebezpieczefistwa nie stanowi przestepstwa, co — stosowanie do art. 11 pkt 2 k.p.k.
— powoduje, iz nie wszczyna sie postepowania karnego, a wszczete juz umarza sie.
Natomiast w sytuacji, kiedy czyn nie wypelnia znamion okrelonych w ustawie
karnej, a przeprowadzona zostala rozprawa, sad wydaje wyrok uniewinniajacy (art.
361 § 2 kp.k)".

Teza jest oczywiScie trafna. 57

V. W wyroku z dnia 8.VI1977 r. I KR 87/77 (OSNGP z. 11/1977, poz. 114)
czytamy:

»Jezeli sad w toku postepowania sadowego stwierdza, Ze nastapilo przedawnie-
nie $cigania oskarzonego, to nie wolno mu wydaé ani wyroku skazujacego, ani tez
wyroku uniewinniajgcego. Przedawnienie Scigania jest bowiem bezwzgledng ujemng
przestanksa procesowa i wystgpienie takiej przestanki powoduje konieczno$é wyda-
nia orzeczenia umarzajacego postepowanie (art. 11 pkt 6 k.p.k.)”.

Nasuwa sie pewna uwaga o charakterze terminologicznym: de lege lata nie
nalezy méwié o ,przedawnieniu §cigania’”, wlaSciwe bowiem jest operowanie ter-
minem ,przedawnienie karalnoéci” (,przedawnienie wymierzenia kary”). 58

VI. Odnotujmy jeszcze wyrok z dnia 11.VII. 1977 r. II KR 158/77 (OSNKW
nr 12/1977, poz. 133), w ktérym SN wyjaénil, co nastepuje:

56 Pamietaé przeciez trzeba m.in. o tym, %e wznowienie przewodu sadowego aktualizuje
z powrotem sprawe ewentualnych wnioskéw dowodowych, a zwtaszcza gtosow stron (por. w
zwigzku z tym trafne zapatrywania SN wyrazone w wyroku z dnia 23.VIL.1976 r. I KR 130/76,
OSNKW nr 10-11/1976, poz. 134).

57 W kwestii, czy wlasnie w razie stwierdzenia przez sgad po rozpoczeciu przewodu sgdo-
wego przestanek stosowania art. 26 § 1 k.k. wtasciwg formg rozstrzygniecia byloby umon-
rzenie czy tez uniewinnienie - zob. A, Gaberle: Dwie uwagi na temat art. 11 pkt 2
projektu k.p.k., PiP nr 3 z 1969 r., s. 591 i n. oraz A. Murzynowski: Istota { zasady
procesu karnego, Warszawa 1976, s. 84. Naszym zdaniem obowigzulace uregulowanie jest pra-
widlowe, m.in, z tych wzgledéw, ktoére przytacza A. Murzynowski.

58 Por. M. Cie§lak: Polska procedura karna (..), Jw., s. 415; K. Marszal: Prze-
dawnienie w prawie karnym, Warszawa 1972, s, 12--13.
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»W razie jednoczesnego skazania oskarionego za kilka przestepstw., z ktérych
nie wszystkie zostaly popeinione w warunkach art. 60 kk., sad orzekajac nadzér
ochronny, powinien wskaza¢ w wyroku, w zwiazku z jakim przestepstwem (przes-
tepstwami) orzeczono nadzér ochronny”.

10. ODSZKODOWANIE Z URZEDU

I. Zdawaé¢ by sie moglo, ze nie moze juz nastreczaé praktyce klopotow stoso-
wanie — oczywistej skadingd — =zasady solidarnej odpowiedzialno$ci odszkodo-
wawezej wspéluczestnik6w czynu niedozwolonego (zob. art. 441 § 1 k.c) w sferze
dzialania przepisu art. 363 § 1 k.p.k.5 AliSci jest inaczej. Ciggle bowiem SN musi
korygowaé¢ powazne potkniecia w tym zakresie. Swiadczy o tym miedzy innyni
wyrok z dnia 26.II1.1977 r. IIT KR 28/77 (OSN GP z. 7--8/1977, poz. 63), w ktorym
na skutek rewizji prokuratora SN wyeliminowal uchybienia polegajace na naru-
szeniu art. 363 § 1 k.p.k. (zasadzenie kwot niZszych niz ustalona warto$é zagarnig-
cia mienia spolecznego) oraz art. 75 § 3 kk. (zobowigzinie do pokrycia szkody
przez wplacenie kwoty mniejszej od ustalonej wartosci przypisanego zagarniecia).
Na tej kanwie SN — po raz juz ktory§ z rzedu — podkre§lil, ze ,,obowigzek na-
prawienia szkody czy odszkodcwanie pieniezne powinny odpowiadaé wartoéci ca-
loSci mienia spolecznego, w ktoérego zagarnieciu poszczeg6lni oskarzeni uczest-
niczyli”.

Gwoli peilnej jasnosci trzeba dodaé, ze sad pierwszej instancji zmniejszyt od-
szkodowanie zasgdzone od oskarzonych na podstawie art, 363 § 1 k.p.k. o ,kwoty
zasgdzone od innych wspéloskarzonych wspoéidzialajacych z nimi w zagarniecin
mienia spotecznego” i wedlug tej samej metody okre$lit obowigzek napraw1ema
szkody natozony na podstawie art. 75 § 3 k.k. (I1?).

II. Z kolei warto przytcczyé nastepujacy urywek z wyroku SN z dnia 27.1.1977r.
V KR 231/76 (OSN GP z 11/1977, poz. 103):

»Przesytki, jako stanowigce wlasno§¢ nie ustalonego zagranicznego odbiorcy,
a nie »Textilimpexu«, nie byly mieniem spolecznym, lecz cudzym mieniem powie-
rzonym instytucji panstwowej (PKP) do przewozu i korzystajacym w zwigzku
z tym z takiej ochrony, z jakiej korzysta mienie spoteczne (art. 120 § 7 k.k.).

Przyznanie tej wzmozonej ochrony nie przeksztalca jednak mienia cudzego
mienie spoleczne.

Poniewaz kradziez wymienionych przesylek nie byla zagarnieciem mienia spo-
tecznego, przeto art. 363 § 1 k.p.k. nie mégt mie¢ zastosowania do szkody wynika-
jacej z tej kradziezy”.

Stanowisko SN jest trafne. Przyjete w kodeksie karnym zréwnanie mienia po-
wierzonego instytucji panstwowej lub spolecznej z mieniem spolecznym rzutuje
wylgcznie na prawnokarng ochrone tego mienia powierzonego. W kazdym jednak
razie nie wywiera ono skutkéw w sferze cywilnoprawnej, w zwiagzku z czym skaza-
nie za zagarniecie mienia tego rodzaju nie uzasadnia stosowania art. 363 § 1 k.p.k.,
gdyz przepis ten funkcjonuje w sferze cywilnoprawnej ochrony mienia spotecz-

nego. %

59 Tym bardziej ze kwestie te znajdowaly juz wielokrotnie odpowiednie nas$wietlenie w
orzecznictwie SN. Zob. m.in. W. Daszkiewicz: Przeglad orzecznictwa SN, PiP‘nr 11 z
1976 r., s. 122 oraz powolane tam orzeczenia SN i glosy W. Daszkiewicza.

60 Tak tez W. Daszkiewicz: Zasgdzenie odszkodowania z urzedu w polskim proce-

sie karnym, Warszawa 1970, s. 104 1 n.
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11. KONTROLA ODWOELAWCZA
a) Dopuszczalnosé zaskarzania

I. W postanowieniu z dnia 22.X.1977 r. II KZ 222/77 (OSNKW nr 12/1977,
poz. 139; ,,Gaz. Prawn.” nr 24 z 1977 r., s. 6) SN zamiescil niewatpliwie trafnag teze
globwng o nastepujacej tresci:

.Zlozone przez oskarzonego w dniu ogloszenia wyroku sadu wojewddzkiego
o$wiadczenie, ze nie bedzie wnosil rewizji, nie jest wigzgce i nie zamyka mu drogi
zaskarzenia tego wyroku w trybie przewidzianym w przepisach prawa proceso-
wego'. )

Nasze prawo karne procesowe nie przewiduje mozliwo$ci ,zrzeczenia sie” $rod-
ka odwolawczego, # w zwidzku z czym ewentualne o$wiadczenia tego rodzaju nie
moga oczywiScie wywolywaé zadnych skutkéw prawnych.

Warto tu jednak blizej przedstawi¢ sytuacje procesowg, w ktérej doszlo do wy-
dania omawianego postanowienia SN. Sad wojewoddzki na wniosek oskarzonego
sporzgdzit uzasadnienie wyroku i doreczyt je wraz z wyrokiem obroncom oraz
oskarzonemu. Obroncy zawiadomili sad, Ze rewizji nie wnosza, gdyz oskarzony
w dniu ogloszenia wyroku pisemnie of$wiadczyl, iz nie wnosi rewizji. Natomiast
oskarzony wni6ést w terminie do zaskarzenia wyroku ,pismo adresowane do Sgdu
Najwyiszego, w ktorym prosi o rewizje wyroku”. Prezes sadu uznal je za rewizje
i zarzadzeniem odmowil jej przyjecia ,,wobec wniesienia przez osobe nieuprawniong
(art. 394 § 1 k.p.k.)’. Zarzadzenie to zaskarzyl zazaleniem oskarzony.

SN =zaznaczyt wprawdzie, ze o przyjeciu rewizji oskarzonego nie moze by¢
mowy ze wzgledu na art. 394 § 1 k.pk., jednakie podkre§lil, iz ,postepowanie
zwigzane z ujawniong przez niego wola zaskarzenia (..) jest dotkniete takimi
uchybieniami procesowymi, ktére skutkujg uchylenie zaskarzonego =zarzadzenia”.
M.in. SN wskazal na fakt naruszenia art. 126 k.p.k. i niedoreczenia obroncom
odpisu zarzadzenia o odmowie przyjecia rewizji oskarzonego. Wedle SN doregcz.-
nie im odpisu tego zarzadzenia informowaloby ich o zmianie przez oskarzonego
stanowiska co do zaskarzenia wyroku i ,nie jest wylaczone, ze skloniloby ich do
sporzadzenia, podpisania i zloZenia rewizji (..) lgcznie z wnioskiem o przywré6cenie
terminu do jej wniesienia”. Ponadto SN zauwazyl, ze in concreto wecale nie jest
pewne, czy oskarzony zostal pouczony o treSci przepisu art. 394 § 1 k.p.k. Zalece-
nia SN pod adresem sgdu wecjewobdzkiego sa nastepujgce: nalezy zawiadomié
obroncéw o wniesieniu rewizji przez oskarzonego, oskarzonego zas§ pouczyé o wy-
maganiach art. 394 § 1 k.p.k. ,,i stworzy¢ w ten sposéb mozliwos¢ zlozenia wniosku
o przywrbecenie terminu do wniesienia rewizji sporzadzonej i podpisanej przez
osobe uprawniong”.

Uchylenie przez SN zaskarzonego zarzadzenia uwazamy za uzasadnione., Uwa-
zamy wszelako, ze racja normatywna uchylenia tego zarzadzenia tkwi nie tam,
gdzie jg SN lokuje. Z pewncécig stusznie SN wytknal sadowi pierwszej instancji
(a zwlaszcza prezesowi tego sgadu) pewne nieprawidlowo$ci zwigzane z postepowa-
niem po wniesieniu rewizji oskarzonego. Sadzimy jednak, ze nad najwazniejszg
wada SN jakby przeszedl do porzadku. Méwigc konkretnie, chodzi o to, Ze naszym
zdaniem w analizowanej sytuacji procesowej w ogéle nie bylo podstaw do sto-
sowania trybu okre$lonego w art. 377 § 2 k.p.k. Owszem, in concreto nie zostaly
spelnione wymagania przewidziane w art. 394 § 1 k.p.k. Nie znaczy to jednak,

61 W materii tej spotykamy roézne rozwigzania ustawowe (zob. np. § 302 ust, 1 ustawy
karno-procesowej RFN).
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zeby mozna przyja¢, iz rewizje wniosta ,,0soba nieuprawniona” w rozumieniu
art. 377 § 2 kp.k. Oskarzony jest osobg uprawniong do zaskarienia kazdego
wyroku sadu pierwszej instancji, w tym takze wyroku wydanego przez sad wo-
jewbdzki (arg. z art. 392 w zwigzku z art. 374 k.p.k.). To prawda, Ze rewizja od
wyroku sgdu wojewddzkiego, ktéra nie pochodzi od prokuratora lub osoby wy-
mienionej w art. 79 § 2, ,powinna byé sporzadzona i podpisana przez adwokata”
(art. 394 § 1 k.p.k.). Rzecz wszelako w tym, ze to ostatnie zastrzezenie wecale nie
dotyczy zagadnienia osoby ,uprawnionej” (,nieuprawnionej”) do wniesienia re-
wizji. Nalezy je bowiem traktowaé jako przewidziane w ,przepisie szczegdlnym”
wymaganie formalne rewizji od wyroku sadu wojewédzkiego, ktéra nie
pochodzi od prokuratora lub osoby wymienicnej w art. 79 § 2 k.pk. (arg. z art,
105 § 1 w zwigzku z art. 394 § 1 kp.k). 8 Jak z tego wszystkiego wynika, pismo
wniesione in concreto przez oskarzonego uzasadnialo uruchomienie trybu okres$-
lonego w art. 105 k.p.k., natomiast w zadnym razie nie dawalo podstaw do odmowy
przyjecia rewizji w trybie art. 377 § 2 k.p.k. Innymi stowy, uwazamy, ze gdyby
nawet w konkretnej sprawie nie bylo tych uchybien, ktére SN ustalil, to i tak za-
rzadzenie o odmowie przyjecia rewizji wydane bez uprzedniego zastosowania tryhu
okre$lonego w art. 105 k.p.k. nalezaloby uchyli¢. Rewizja bowiem byla dotknigta
brakiem innego rodzaju anizeli te, ktére uzasadniajag odmowe przyjecia $rodka
odwolawczego na podstawie art. 377 § 2 k.p.k.

1I. Gléwna teza uchwaly SN z dnia 14.VIL1977 r. VII KZP 19/77 (OSNKW
nr 9/1977, poz. 96; OSN GP z. 10/1977, poz. 93; ,,Gaz. Prawn.” nr 17 z 1977 r., s. A)
zawiera nastepujacg wypowiedz:

~Przepis art. 487 § 4 k.p.k. z 1928 r. nie wylacza uprawniehn pokrzywdzonego
— przystlugujacych mu na zasadach og6lnych — do zaskarzania w drodze zazale-
nia postanowienia sedziego dla nieletnich o umorzeniu postepdOwania przygoto-
wawczego W sprawie nieletniego”. 68

Z gruntownego i — naszym zdaniem — calkowicie przekonywajacego uzasad-
nienia tej uchwaly SN warto przytoczy¢ in extenso zasadniczy wywdédd: ,Przepis
art. 478 § 4 kpk. z 1928 r. jest szczegblny tylko w tym sensie, ze dodatkowo
upowaznia prokuratora do zaskarzania — w drodze zazalenia — postanowienia
sedziego dla nieletnich o umorzeniu postepowania przygotowowczego, a nie w tym,
by ograniczal uprawnienia innych stron do skladania zazalen. Jezeliby bowiem
— jak to, trafnie wskazujgc ratio legis art. 478 § 4 d. k.p.k., pisze dalej SN — usta-
wa nic wprowadzila tego dodatkowego uprawnienia dla prokuratora, to w spra-
wach nieletnich bylby on pozbawiony prawa do zloZzenia zazalenia na zasadach
ogblnych, gdyz ani art. 2457 1 353 § 1 k.pk. z 1928 r., ani tez obecnie art. 280 § 3
k.p.k. takiego uprawnienia prokuratora nie przewidujg”.

III. W sprawie V KZ 102/76 SN musial sie ustosunkowaé do faktu wniesienia
przez oskarzonego zazalenia na postanowienie o skierowaniu go na obserwacje psy-
chiatryczng w zakladzie leczniczym, wydane w toku postepowania rewizyjnego przez
sad wojewbdzki. Powolujac sie¢ na brzmienie przepisu art. 375 k.p.k. SN posta-

62 M, Cie$Slak, K. Lojewski: Pisma procesowe w sprawach karnych, Warszawa
1974, s. 28, 34,

63 Poglad zbiezny z tezg wyrazit A, Murzynowski w pracy zbiorowej: L. Hoch-
berg, A. Murzynowski, L. Schaff: Komentarz do kodeksu postepowania karnego, Warszawa
1959, s. 539), natomiast odmienne zapatrywanie — S. Kalinowski (w pracy zbiorowej:
S. Kalinowski, M. Siewierski: Kodeks postepowania karnego — Komentarz, Warszawa 1968,

s 721).
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nowieniem z dnia 20.X1.1976 r. V KZ 102/76 (OSN GP z. 11/1977, poz. 118) zazalenie
oskarzonego, jako niedopuszczalne z mocy ustawy, pozostawil bez rozpoznania.f4

De lege lata inne stanowisko nie moglo wchodzié w gre. Pomijajgc kwestig
ewentualnych postulatéw de lege ferenda,® musimy podkresli¢ paradoks zwigzany
z wadliwg interpretacja przepisu art. 212 § 3 k.p.k. Doprawdy bardzo to osobliwe,
ze o ile orzeczenie o pozbawieniu wolnoéci wydane w postepowaniu toczacym sig
.skutkiem odwolania” nie moze byé zaskarzone na korzy§é oskarzonego, o tyle
orzeczenie o uwolnieniu pozbawionego wolnosci wydane w postepowaniu tocza-
cym sie .skutkiem odwotania” (takim jest wilasnie postepowanie wyznaczone przez
art. 212 § 2 kp.k.!) moze byé¢ jakoby zaskarzone na niekorzy$¢ oskarzonego. Wnins-
ki narzucajg sie chyba same.

b) Przyezyny odwolawcze

1. Gi6éwna teza powolywanej juz poprzednio (zob. pkt 9—II) uchwaty SN z dnia
10.VI.1977 r. VII KZP 13/77 (OSNKW nr 7-—8/1977, poz. 75; OSN GP z. 9/1977,
poz. 71; ,.Gaz. Prawn.” nr 15 z 1977 r., s. 6) brzmi, jak nastepuje:

~Wznowienie przewodu sgdowego (art. 356 k.p.k.) podczas nieobecno$ci oskar-
zonego na rozprawie w ustalonym przez sad i wskazanym stronom czasie oglosze-
nia wyroku (art. 358 § 1 k.p.k.), a nastepnie dokonanie okre§lonych czynnosci lub
przeprowadzenie dowod6éw, stanowi uchybienie przewidziane w art. 388 pkt 9
kp.k. jezeli nastgpilo w postepowaniu, w ktérym obecno$é oskarzonego na roz-
prawie jest obowigzkowa. W pozostalych wypadkach wymienione uchybienie sta-
nowi obraze przepisOw postepowania, ktéra moze mieé wplyw na tre§é orzeczenia
(art. 387 pkt 2 k.p.k)".

Ujecie sprowadzajgce przyczyne odwolawczg z art. 388 pkt 9 k.p.k. wylacznie
do faktu przeprowadzenia cze$ci rozprawy podczas nieobecno$ci oskarionego, kto6-
rego obecno$é byla obowigzkowa, nie znajduje pelmego oparcia w brzmieniu
ustawy. Rzecz w tym, ze przechodzi ono do porzadku nad klauzulg ,pozbawienia
mozliwosci obrony” (art. 388 pkt 9 in fine k.p.k.) Fakt ten nie uzasadnia jednak
stanowczej krytyki stanowiska SN. Uwydatnia on raczej pewng wadliwo§¢ przy-
jetego w ustawie rozwigzania kwestii konsekwencji — w sferze przyczyn odwo-
lawezych — uchybienia polegajacego na rozpoznaniu sprawy mimo nieobecno$ci
oskarzonego. Poprzestanmy na zaznaczeniu, ze kwestie te zostaty naswietlone w
glosie do omawianej uchwaty SN. 68

II. W wyroku SN z dnia 26.1V.1977 r. I KR 65/77 (OSN GP z. 10/1977, poz. 90)
podkre§lono, co nastepuje:

,Zarzut obrazy prawa materialnego moze byé zasadny tylko woéwczas, gdy do-
tyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu zobowigzujgcego sad do jego
bezwzglednego respektowania. Jezeli natomiast ustawa stwarza tylko fakultatywng
mozliwoéé zastosowania okres§lonego przepisu prawa materialnego — jak np. podno-
szonego przez rewizje przepisu art. 57 § 1 kk. — to przez niestosowanie tego
przepisu sad nie dopuszcza sig »obrazy« przepisu prawa materialnego, natomiast
w takim wypadku mogg wystepbwaé warunki do stawiania wyrokowi zarzutu
btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku oraz razacej
niewspolmierno$ci wymierzonej kary.

Obraza przepisbw prawa materialnego — w wypadku niezastosowania wobec
oskarzonego nadzwyczajnego zlagodzenia kary — zachodzi tylko woéwczas, gdy

64 Por. postanowienie SN z dnia 15.VIL1972 r. I KZ 101/72 (OSN GP z. 11/1972, poz. 181).
05 Zob. M. Cie$lak, Z. Doda: Przeglgd orzecznictwa SN, WPP nr 3 z 1973 r., s. 400
66 Opublikowanej przez M. Cie$laka (NP. nr 12 z 1977 r,, s. 1720 i n.).
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skazanie nastepuje w warunkach okre§lonych w przepisie art. 76 kk. z 1932 r.”.
Ujgcie SN zastuguje na aprobate. Przedstawione stanowisko ugruntowalo sie juz
w judykaturze SN,57 z pelng zresztg akceptacja ze strony doktryny.ss

III. Wyrok SN z dnia 2.VI1977 r. II KR 263/76 (OSNKW nr 9/1977, poz. 105;
»Gaz. Prawn.” nr 18 z 1977 r., s. 6) zawiera nastepujaca teze gléwna:

~Jakkolwiek sam fakt zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskar-
zonemu — czy to na lagodniejsza, czy tc na surowszg — nie musi w kazdym
wypadku pociggaé za sobg zmiany wyroku w zakresie kary, to jednak przewidziane
w ustawie zagrozZenie karag, jako rzutujgce na mozliwo§é wyboru tzw. sedziowskie-
go wymiaru kary, nie moze byé w tym zakresie obojetne.

O stopriu bowiem spoltecznego niebezpieczenstwa poszczegolnych przestepstw
decyduje przede wszystkim sam ustawodawca, przewidujac odpowiednie do tego
stopnia granice zagrozenia karg. Jezeli wiec nastepuje zmiana wyroku przez przy-
jecie w instancji rewizyjnej innej kwalifikacji prawnej, a roéznice w zakresie za-
grozenia karg w stosunku deo poprzednio przyjetej kwalifikacji prawnej sa istotne,
to regula powinno by¢ takze odpowiednie dostosowanie kary do ustawowego za-
grozenia przewidzianego w nowo przyjetej kwalif‘kacji prawnej”.

Poglad SN jest w zasadzie trafny i zasluguje na aprobate.® Mamy wszelako
pewne watpliwodci co do wyeksponowania samego akcentu, ktéry zostal tu chyba
nazbyt przesuniety w strone elementu czysto iormalnego. Naszym zdaniem punkt
ciezkosci lezy i zawsze powinien leze¢ w sferze cceny spolecznego niebezpieczens-
twa czynu w jego ujeciu konkretnym, a wiec na podstawie caloksztaltu konkret-
nych okoliczno§ci danego wypadku. Istotne jest tylko to, Zeby wymierzona kara
mie$cita sie w granicach ustawowego zagrozenia przewidzianego wedle nowej,
prawidlowej kwalifikacji prawnej. Innymi slowy, obawialibyémy sie wyciggania
z przytoczonej — w zasadzie trafnej — tezy SN wniosku, wedlug ktérego sad
rewizyjny bylby obowiazany dostosowywaé wymiar kary do nowej kwalifikacji
prawnej niezaleznie od tego, czy przemawiajg za tym wzgledy merytoryczne
sprzezone z dyrektywami sgdowego wymiaru kary. 7

IV. Od razu w tym miejscu warto przytoczyé trafne ujecie wyroku z dnia
28.VIL.1977 r. N 9/77 (OSNKW nr 9/1977, poz. 99; ,,Gaz. Prawn.” nr 19 z 1977,
s. 6), w ktorym SN podkreslil, ze:

»Uchylenie orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawie-
nia wclno$ci powoduje istotng zmiane sytuacji skazanego i wymaga w zwigzku
z tym rozwazenia przez sad rewizyjny, czy w tej zmienionej sytuacji podlegajaca
wykonaniu kara w rozmiarze okreélonym w wyroku sgdu pierwszej instancji nie
jest razaco surowa w $wietle wszystkich okoliczno$ei sprawy?’’. 70a

V. W wyroku SN z dnia 6.IV.1977 r. TI KR 38/77 (OSN GP z. 7—8/1977. poz. 6})
zamieszczono nastepujgce wyja$nienie:

67 Por. m.in. wyrok SN z dnia 9.IV.1973 r. IV KR 10/73 (OSN GP z. 10/1973, poz. 143), a
zwlaszcza wyrok SN z dnia 26.VI.1975 r. III KR 354/74 (OSNKW nr 10—11/1975, poz. 142).

68 Por. m.in. W, Wolter: Jak rozumie¢ wyrazenie ,sgd moze zastosowaé¢ nadzwyczajne
zlagodzenie kary”, PiP nr 6 z 1977 r., s. 102 i n.; M. Cie$lak: Glosa (dotyczaca niesko-
rzystania przez sad z mozliwosci okreslonych w art. 40 § 2 k.k.), PiP nr 7 z 1974 r., s. 17“}1.;
M. Cie$lak, Z. Doda: Przeglad orzecznictwa SN, ,Palestra” nr 6 z 1976 r., s. 68. Tak
tez w istocie — mimo préby odmiennego odczytania przepisu art. 57 § 1 i 2 k.k. w kontekscie
dyrektyw wymiaru kary — Z. Cwigkalski i T. Studnicki: Glosa, PiP nr 10 z
1976 r., s. 173.

69 Por. ,,Palestra’” nr 8—9 z 1977 r., s. 73—74.

0 Zob., W. Macior: Stopien spotecznego niebezpieczenstwa czynu jako priorytetowa
dyrektywa sgdowego wymiaru kary, PiP nr 12 z 1973 r.

7a Por. M. Szerer: Glosa, PiP nr 4 z 1978 r., s. 182 i n.
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»Przepisy art. 166 i 173 § 2 k.p.k. majg na celu ochrone intereséw $wiadkéw.
wobec czego tylko $wiadkowie, ktorych sad nie pouczyt o przystugujagcym im
prawie uchylenia sie od odpowiedzi na pytania i ktérzy z uprawnienia tego ze
szkoda dla siebie nie skorzystali, moga sie powolywaé na naruszenie tych prze-
piséw, oskarzony natomiast uprawnienia takiego nie ma (arg. z art. 374 § 3 k.p.k.)".

Zagadnienie jest niezwykle ciekawe a przy tym bardzo delikatne. Konieczne s3
tu precyzyjne rozréoznienia. Przede wszystkim trzeba podkresli¢ rzecz niewagtpliwy:
niepouczenie $wiadka o mozliwoséci uchylenia sie od odpowiedzi na pytania w sy-
tuacji uzasadniajgcej zastosowanie przepisu art. 166 k.p.k. jest oczywistym uchy-
bieniem procesowym ze wzgledu na sprzeczno$§é z wyrainym nakazem wyrazo-
nym w art. 173 § 2 (w zwigzku z art, 10 § 1) k.p.k.® Kwestyjne moze byé tylko to,
czy takie uchybienie jest naruszeniem inileresu oskarzonego w rozumieniu art.
374 § 3 (zdanie 1) k.p.k. Wydaje sie, ze to zalezy od okolicznos$ci. Gdyby sig
zdarzylo tak, ze oskariony nie kwestionowalby prawdziwo$ci zeznan $wiadka, kto-
ry nie zostal uprzedzony o treéci art. 166 k.p.k., to istotnie nalezaloby chyba
przyjaé, iz interes oskarzonego nie zostal naruszony, gdyz nie mozna uznaé, ze
zastuguje na ochrone interes oskarzonego polegajacy na nieujawnieniu okolicz-
noéci wprawdzie dlan niekorzystnych, ale zgodnych z prawda. Sytuacja bedzie sig
jednak ksztaltowaé iraczej, jezeli oskarzony zakwestionuje prawdziwo$é¢ zeznania
$wiadka, powolujac sie na to, ze zostalo ono zlozone w sytuacji niejako przymu-
sowej, ze wzgledu na ewentualna odpowiedzialno§é karng. Naszym zdaniem mieii-
by§my wtedy do czynienia z naruszeniem takze interesu oskarzonego, zwigzanym
z niewatpliwym naruszeniem przepisu art. 173 § 2 k.p.k. 72

VI. W uchwale z dnia 20.VI.1973 r. VI KZP 15/73 (OSNKW nr 10/1973, poz. 119}
SN wyjasénil. ze ,0 terminje rozprawy rewizyjnej nalezy zawiadomié oskarzyciela
positkowego takze wowczas, gdy wyrok zostal zaskarzony tylko w cze$ci doty-
czacej orzeczenia o karze”.” Z tym trafnym ujeciem uprawnien oskarzyciela
positkowego w sferze postepowania rewizyjnego harmonizuje zastugujgca na pelua
aprobate nastepujaca teza wyrazona przez SN w wyroku z dnia 21.X.1977 r. VI
KRN 249/77 (OSNKW nr 12/1977, poz. 141):

,Niezawiadomienie pelnomocnika oskarzyciela posilkowego — wbrew art. 398
§ 1 kpk — o przyjeciu rewizji przez sad oraz niezawiadomienie oskarzyciela
posikowego i jego pelnomocnika — wbrew art. 44 § 2 k.pk. — o terminie roz-

prawy stanowi uchybienie procesowe ograniczajace prawa strony w procesie, a
wiec tego rodzaju obraze przepisow prawa procesowego, ktora mogla mieé¢ wplyw
na tres¢ wyroku (art. 387 pkt 2 k.p.k.)”. ™

VII. Odnotujmy na koniec, ze w wyroku z dnia 19.X.1977 r. Rw 303/77 (OSNKW
nr 12/1977, poz. 134, s. 22) SN uznal, iz nie zajmujac sie pewng istotng kwestia
dotyczaca przebiegu bojki sad pierwszej instancji ,,dopuscit sie co najmniej obrazy
art. 3 § 1 i art. 372 § 1 pkt 2 k.p.k.. nie zbadal bowiem i nie uwzglednil okolicznosc:

71 Co do kwestii wytaniajacych si¢ na tle art. 173 § 2 w zwigzku z art. 166 k.p.k. — zob
K. Lojewski: Instytucja odmowy zeznan w polskim procesie karnym, Warszawa 1970,
s. 133 i n.; J. Standa: Stanowisko $wiadka w polskim procesie karnym, Warszawa
1976, s. 119 i n.

72 Zob. stwierdzenia na temat konsekwencji naruszenia art. 173 § 2 w zwigzku z art. 163
§ 1 k.p.k.,, zawarte w wyroku SN 2z dnia 10.XI.1976 r. V KR 184/76 (OSNKW nr 3/1977, poz
27, s. 23—24).

73 Zob. aprobujgcg glose W. Daszknewicza (PiP nr 3 z 1974 r,, s. 165 i n.) oraz
R. Kmiecik: Oskarzyciel positkowy w procesie karnym, Warszawa 1977, s. 132.

74 Por. R. Kmiecik: op. cit.,, s. 130—131,
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mogacych przemawiaé na korzy$é oskarzonego”. Wskazane uchybienie zostalo uznane
przez SN za przyczyne uchylenia wyroku (art. 387 pkt 2 k.p.k.).

¢) Granice kontroli odwolawczej

I. W wyroku z dnia 4.II1.1977 r. I KR 5/77 (OSNKW nr 12/1977, poz. 140) SN
wyeksponowal w tezie gléwnej nastepujgcy poglad:

»2Bezwzgledny powdd ‘odwolawczy wynikajgcy z tresci art. 388 pkt 2 k.p.k. stwa-
rza podstawe do uchylenia wyroku tylko w stosunku do oskarzonych, ktérych do-
tycza rewizje, i to niezaleznie od granic tych rewizji. W stosunku do pozostalych
os6b, co do ktérych wyrok uprawomocnil si¢ w postepowaniu pierwszoinstancyjnym,
moze nastapié jednocze$nie uchylenie wyroku tylko woéwczas, gdy zachodzg prze-
stanki okre$lone w art. 384 k.p.k.”

Teza jest trafna w catej rozciaggioSci. Po pierwsze, trafne jest zapatrywanie, ze
zaskarzenie wyroku dotyczacego wiecej niz jednego oskarzonego wstrzymuje upra-
womocnienie sie tego wyroku tylko i wylacznie wobec tych oskarzonych, w sto-
sunku do ktérych wniesiono rewizje.”s Po drugie, trafne jest podkre§lenie, ze w tego
rodzaju ukladach procesowych sad rewizyjny moze skorygowaé prawomocne pod-
miotowe czeSci wyroku (tj. czeSci nie zaskarzone) tylko i wylgcznie wtedy, gdy
zachodzg przestanki stosowania przepisu art. 384 k.p.k."® Po trzecie wreszcie,
trafne jest uznanie tego, Ze niekiedy istnienie jednej z przyczyn wymienionych w
art. 388 k.p.k. moze by¢é réwnoznaczne z ,istnieniem wzgledéw, ktore przemawiaijg
za uchyleniem” orzeczenia na rzecz tych oskarzonych, wobec ktérych in concreto
nie wniesiono $rodka odwolawczego.™

Trzeba natomiast zaznaczyé, ze watpliwo§ci nasuwa rozstrzygniecie wydane przez
SN w konkretnej sprawie. Ot6z sposréd 35 oskarzonych, ktérych dotyczyl wyrok
sgdu pierwszej instancji, rewizje zloiylo 18 i co do nich wyrok pierwszej instancji
zostal uchylony na podstawie art. 388 pkt 2 k.p.k., a sprawe przekazano do pono-
wnego rozpoznania. Wobec pozostatych (17) oskarzonych SN wyroku sadu pierw-
szej instancji nie uchylil. Dlaczego? Po pierwsze, zdaniem SN wtla$ciwe w tym
zakresie bedzie wznowienie postepowania na podstawie art. 474 § 2 k.p.k., ktore
wedle SN nie bedzie juz mogto doprowadzié do surowszego ukarania tych oskar-
zonych. Po drugie, SN stwierdza, ze ,,wyrok nie moégt byé uchylony (..) na pod-
stawie art. 384 k.p.k. w stosunku do osdéb prawomocnie skazanych, poniewaz zmia-
na orzeczenia wobec wspoédloskarzonych nie wnoszacych §rodka odwolawczego mozie
nastapié tylko na ich korzy$§é™.

Nie bardzo to przekonuje. Najpierw dlatego, ze SN przechodzi w ogéle do po-
rzagdku nad tym, iz in concreto moze wej$é w gre nie tylko wznowienie spowodo-
wane wnioskiem na korzy$é oskarzonego (ych), lecz takie wznowienie wywotane
wnioskiem prokuratora na niekorzy§é albo wrecz wznowienie z urzedu (arg. z
art. 476 § 1 in fine). Jest o tyle wazne, ze w obydwu ostatnich wypadkach zakaz
reformationis in peius n‘e wchodzilby w ogdéle w rachube w razie wznowienia po-

75 Zob. m.in. wyrok SN z dnia 27.VI.1973 r. 1I KR 131/73 (OSN GP z. 1/1974, poz. 12), a takze
uzasadnienia wyrokéw wydanych: w sprawie VI KRN 134/77 (OSNKW nr 10—11/1977, poz.
114, s. 32) oraz w sprawie Rw 281/77 (OSNKW nr 10—11/1977, poz. 122, s. 55).

76 Zob. ,Palestra” nr 3 z 1975 r., s. 65—66; Z. Do da: Konstrukcja granic érodka odwo-
lawczego w polskim prawie karnym procesowym, ,Krakowskie Studia Prawnicze”, R. VIII
— 1975, s. 59—60.

7 M. Cie$lak, Z. Doda: jw., ,Palestra’” nr 3 z 1975 r., s. 66.
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stepowania (zob. art. 479 § 1 in fine k.p.k.).”™ Z kolei za§ dlatego, Ze nietrafna wy-
daje sie ocena SN, iz zastosowanie art. 384 k.p.k. nie byloby in concreto przyczyng
uchylenia na korzy$é tych oskarzonych, ktérzy nie wnie$li rewizji. Kwestie ,,uchy-
lenia na korzy$§¢” (,na rzecz”) nalezy na gruncie art. 384 k.p.k. odnosi¢ do kon-
kretnej sytuacji procesowej. Zastosowanie tego przepisu prowadziloby do orzecze-
nia korzystnego dla wspoloskarzonych, gdyz zapewnialoby im w ,dalszym poste-
powaniu” ochrone przewidziang w przepisie art. 408 k.p.k. Niezastosowanie .t2j
normy postawilo ich w o tyle gorszej sytuacji procesowej, ze — jak wskazano
wyzej — sprawa tej ochrony jest niepewna i zalezy od tego, czy do wznowienia po-
stepowania dojdzie na podstawie wmioskow zloZonych na ich korzyéé, czy tez wsku-
tek wniosk6w dla nich niekorzystnych badz z urzedu.

I1I. Wyrokiem z dnia 3.JIL1977 r. I KR 11/77 (OSNKW nr 7--8/1977, poz. 85) SN
utrzymal w mocy wyrok zaskarzony na korzy$é oskarzonego. Z urzedu wszelako
poprawil ,podstawe prawng wymierzenia oskarzonemu kary dodatkowej pozbawie-
nia praw publicznych” (z art. 40 § 1 pkt 3 na art. 40 § 1 pkt 2k.k.). SN wskazatl
takze — czego nie uczynil sad pierwszej instancji — podstawe prawng ,,wymic-
rzonej oskarzonemu kary dodatkowej przepadku warto$ci zdeponowanych w NBP”.

Wprawdzie SN nie powolal sie wyraznie na przepis art. 404 k.pk. lecz nie-
watpliwie do tresci tego przepisu nalezy odnosié kwestie zasadnoéci dokonanych in
concreto korektur. Jak z tego wynika, termin ,kwalifikacja prawna czynu” zostal
tu potraktowany szeroko — nie tylko w sensie odpow’edniego przepisu czeSci szcze-
golnej ustawy karnej. Ujecie takie uwazamy za wlaSciwe.” Sadzimy zreszts, ze
w taki wlasnie — szeroki — sposdb nalezy pojmowaé kwalifikacje prawna w tych
kontekstach, w ktérych ma ona znaczenie (zob. np. art. 270, 346, 360 § 1 pkt 6,
474 § 1 pkt 2 lit. a, 487 § 1 k.p.k.).

III. W wyroku z dnia 8X.1977 r. Rw 281/77 (OSNKW nr 10—11/1977, poz. 122,
s. 54—55) SN nie uwzglednil rewizji na korzy$¢ oskarzonego, skazanego w pierw-
szej instancji za przestepstwo z art. 208 k.k. oraz za przestepstwo z art. 199 § 1 k.k
Co wszelako wazne — SN ,,z urzedu zaskarzony wyrok zmienil przez przyjecie, zc
czyn (..) zakwalifikowany jako odrebne przestepstwo przewidziane w art. 199 § 1
k.k. stanowi fragmept przestepstwa cigglego (...), kwalifikujac go z art. 208 w zbie-
gu z art. 199 § 1 i w zwigzku z art. 58 k.kk.” W uzasadnieniu SN wskazal na art
404 k.p.k. jako podstawe prawnag dokonanej korektury.

Sprawa jest bardzo zlozona i dyskusyjna. SN identyfikuje bowiem pojecie ,zmia-
ny kwalifikacji prawnej” z wszelkag zmiang oceny prawnej. Watpliwo$ci nasuwaja
sie w zwigzku z tym, Ze trudno chyba dokonang przez SN operacje sprowadzaé
jedynie do ,poprawienia” kwalifikacji prawnej, gdyz wigze sie ona takze z od-
miennym ujeciem przypisanego oskarzonemu czynu. Nie bez powodu zresztg SN
mbéwi expessis verbis o ,zmianie wyroku przez przyjecie, Zze czyn (..) stanowi
fragment przestepstwa cigglego”. Czy mozna tu przyjgé, ze wyrok pierwszej instan-
cji zawieral ,dokladne ustalenie czynu przypisanego przez sgd oskarzonemu” (zob.
art. 360 §& 2 pkt 1 k.p.k.), a wiec ze korektura dokonana przez SN polegala jedynie
na tzw. zwyklej zmianie kwalifikacji prawnej. Mamy watpliwoScl. Szkoput :a$
tkwi w tym, Ze wyjatkowy przepis art. 404 k.p.k. dotyczy wylacznie ,,poprawienia
blednej kwalifikacji prawnej czynu”, co w szczegblnosci znaczy, ze ma on zastoso-

78 Zob. nasze omoéwienie wyroku SN z dnia 22.IIL.1976 r. II KR 26/76 (,Palestra’” nr 8—9 z
1977 r., s. 1T i n.).

7 Por, J. Bafia: Zmiana kwalifikacji prawnej czynu w procesie karnym, Warszawa
1964, s. 74 i n.

5 — Palestra
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wanie tylko witedy, gdy ,ustalenie czynu przypisanego oskarzonemu” jest prawidlo-
we i nie wymaga zadnych korektur.®

d) Kwestie proceduralne

I. Powolany juz wyzej wyrok SN z dnia 4.II1.1977 r. I KR 5/771 (OSNKW nr
12/1977, poz. 140) zastuguje na uwage takze z tego wzgledu, ze stanowi ciekawy
przyczynek do kwestii dowodowych podstaw ustalania istnienia przyczyn odwo-
lawczych. Obrofica przedstawit SN pismo, z ktérego wynikalo, ze lawnik nie mogt
braé udzialu w pewnych czeSciach rozprawy gléwnej. SN stwierdzil, ze ,w pro-
tokotach rozprawy gtéwnej z tych dni nie wykazano nicobecno$ci tawnika” i w
celu sprawdzenia tych okolicznosci odroczyl rozprawe rewizyjna. Nastepnie na
podstawie nadestanych ,,0§wiadczen sedziego zawodowego (przewodniczacego), trzech
lawnikéw i protokolantki” SN ustalil, ze istotnie lawnik nie byl obecny na catej
rozprawie. Innymi slowy, SN dokonal ustalenia co do istnienia uchybienia okre-
$§lonego w art. 388 pkt 2 k.p.k. chociaz nie znajdowalo ono odzwierciedlenia w
protokole rozprawy giéwnej.

Jak tatwo dostrzec, SN dokonal tego ustalenia na podstawie tzw. , dowoddéw swo-
bodnych”, Takimi byly przeciez w istocie o$wiadczenia sedzidéw i protokolantki.
Naszym zdaniem taka praktyka instancji kontrolnej nie nasuwa zadnych zastrze-
Zen 8t

II. Na uwage zaslugujg stwierdzenia zawarte w uzasadnieniu wyroku SN z dnia
20IX.1977 r. V KRN 207/77 (OSNKW nr 12/1977, poz. 132, s. 17—18). Rozpoznawszy
bowiem rewizje¢ nadzwyczajng od wyroku sadu rejonowego, SN wprawdzie zaz-
naczyl, ze ,brak uzasadnienia wyroku utrudnia kontrole prawidlowo$ci ustalen
sadu”, lecz stwierdzil przy tym, iz ,,w $wietle okolicznoéci ujawnionych na przewo-
dzie sgdowym nie budzi jednak zastrzezen zar6éwno przypisanie oskarzonemu (...)
zarzucanego mu czynu, jak tez jego kwalifikacja prawna oraz przyjecie chuli-
ganskiego charakteru”. Co wiecej, SN uznal, Ze ,material dowodowy nie wymaga
uzupelnienia” i na tej podstawie skorygowal wyrok w cze$ci dotyczacej orzecze-
nia o karze.

Wszystko to potwierdza ten punkt widzenia, w §wietle ktérego przesadne jest
zapatrywanie, ze brak uzasadnienia wyroku uniemozliwia jego kontrole. Jak sie
bowiem okazuje, w sytuacjach procesowych tego rodzaju instancja kontrolna po-
winna przyjaé za punkt odniesienia istniejace w sprawie materialy dowodowe
(art. 357 k.p.k.) i na ich podstawie odpowiedzieé na pytanie, czy kontrolowane orze-
czenie jest trafne i prawidiowe.t2

III. Powolujac sie na przepis art. 390 § 1 k.pk., jeden z sadébw rejonowych
przedstawil SN nastepujace zagadnienie: ,,Czy Zadanie skierowania sprawy na dro-
ge postepowania sadowego (art. 86 k.p.s.w.) jest §rodkiem odwolawczym w ro-
zumieniu art. 3%0 §& 1 k.p.k.” Jak to juz nieraz bywalto, SN postanowieniem z dnia
14.VIL1977 r. VII KZP 22/77 (OSN GP z. 10/1977, poz. 91) formalnie odméwil udzie-
lenia odpowiedzi, faktycznie jednak ustosunkowal si¢ do tej kwestii w uzasadnieniu
postanowienia. Oto istotny fragment tego uzasadnienia:

80 Zob. M. Cieslak, Z. Doda: Przeglad orzecznictwa SN, Biblioteka PALESTRY ur 9
(Jw.), s. 36, 40 { n.; ,Palestra” nr 6 z 1976 r., s. 74,

81 Zob. blize] Z. Doda: Glosa, NP nr 1 z 1978 r., s. 192—193.

82 Por, ,Palestra® nr 12 z 1978 r., 8. 58,
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»Rozpoznajac sprawe, sad rejonowy orzeka jako sad pierwszej instancii, a nie
jako sad odwolawczy, a jedynie wyrok wydany w sprawie przekazanej sgdowi na
iﬂdanie uprawnionego organu lub uprawnionej osoby nie podlega zaskarzeniu
(art. 461 § 1 k.p.k.).

Zgodnie z przepisem art. 390 § 1 k.p.k. tylko sad wojewoddzki moze przekazaé
do rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu zagadnienie prawne wymagajace zasadni-
czej wykladni ustawy, i to w wypadku, gdy takie zagadnienie wylonilo sie przy
rozpoznawaniu $rodka odwolawczego. Sad rejonowy nie jest zatem upowazniony
do przekazywania Sadowi Najwyzszemu zagadnien, o jakich mowa w art. 390
§ 1 k.pk.”.

Jak wiadomo, w §wietle uchwaty SN z dnia 14.VIII.1975 r. VI KZP 42/74 (OSNKW
nr 9/1975, poz. 122) sad rejonowy moze korzystaé z trybu okre§lonego w przepisie
art. 390 § 1 k.p.k. SN podkre§lil obecnie, ze uchwata ta dotyczy jedynie sytuaogi
zwigzanych z rozpoznawaniem $rodkéw odwolawczych w postepowaniu karnym wy-
konawczym.

Zasadniczego stanowiska SN niepodobna de lege lata kwestionowaé. Rozstrzyga o
tym nie to, Zze sad dzialajacy w trybie przepisow art. 455—461 k.p.k. jest ,sadem
rejonowym?”, lecz to, ze nie jest on ,sadem odwolawczym”.88 O ile bowiem mozna
w ogble sensownie rozwazaé¢ problem stosowania art. 390 § 1 k.p.k. w tych wypad-
kach, w ktérych sad rejonowy rozpoznaje zazalenia (zob. np. art. 184 & 4, 212 § 2,
289 k.pk)®% o tyle po prostu brak racjonalnej do tego podstawy wtedy, gdy sad
rejonowy jest niewatpliwie ,sadem pierwszej instancji”.ss

12. WZNOWIENIE POSTEPOWANIA

I. W postanowieniu SN z dnia 30.IV.1977 r. IV KR 3/77 (OSNGP 2z 10/19717,
poz. 92) czytamy, co nastepuje:

»Wniosek o wznowienie postgpowania, w odréznieniu od rewizji, nie moze byé
oparty na zarzucie bledu w ustaleniach faktycznych przez przyjecie za podstawe
skazania watpliwych dowoddéw. Przestanksg uzasadniajgcg wznowienie postepowania
na zasadzie przepisu art. 474 § 1 pkt 2 lit. »a« k.p.k. jest ujawnienie takich faktéow
lub dowodéw nie znanych sgdowi, z ktérych mozna by wysnué bezbledny lub .o
najmniej wysoce prawdopodobny wniosek, Ze osoba skazana jest niewinna albo

83 Por. S. Waltos§: Postepowania szczegélne w procesie karnym, Warszawa 1973, s. 324.
Inna rzecz, e postepowanie sgdowe w tryble art. 455—461 k.p.k. speilnia funkcje postepowa-
nia kontrolnego w relacji do postepowania przed kolegium (Z. Gostynski: Postgpowanie:
sgdowe co do orzeczen w sprawach o wykroczenia, Warszawa 1976, s. 182—183, 188).

Na marginesie godzi sie¢ odnotowaé¢ postulat uksztaltowanla postepowania sadowego w tych
sprawach jako postepowania odwotltawczego (min. S. Walto$: op. cit, s. 327;
J. Skupinski: Model polskiego prawa o wykroczenlach, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-
.Gdansk 1974, s. 333—334; M. Olszewski: Kontrola sgdowa nad orzecznictwem w spra-
wach o wykroczenia — de lege ferenda, PiP nr 1-2 z 1976 r., s. 196—197).

84 Pozytywne stanowisko zajmuje W. Daszkiewlicz (Przeglad orzecznictwa SN, PiP
nr 11 z 1976 r., s. 130), natomiast negatywne m.in. A. Ferenc (Glosa, OSPIKA z. 2 z
1976 r., s. 85, A. Kordik (Glosa, OSPiKA z, 7-8 z 1976 r.,, s. 353) oraz J. Batfia 1
inni op. eit., s, 587).

85 Por. tez S. Walto$: op. cit, s 325, A, Kordik: jw.

Zaznaczmy, e Wwysuwa sie niekiedy nie pozbawiony uzasadnienia postulat przyznania
sadom rejonowym dzialajgcym w tryble art. 455—461 k.p.k. prawa przedstawlania SN zaga-
dnieft prawnych, ktére wymagajg zasadniczej wykladni ustawy. Por, A, Kafarski: Prze-
glad orzecznictwa SN, NP nr 12 z 1972 r., s. 1846; A, Gostynskli: op. cit, s. 207; A.
Kordik: jw.
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ze przypisano jej popelnienie innego przestepstwa zagrozonego karg surowszg niz
to, ktore zostalo przez nig popeinione”.

My$l jest trafna, tyle Ze nie caltkiem S$ciS§le wyrazona. O ile bowiem nie moze
byé uznane za podstawe wznowienia — samo przez sie — podwazanie ustalen
faktycznych bez wskazania na nowe fakty lub dowody, o tyle powolanie owych
faktéw lub dowodéw zmierza przeciez wlasnie do zakwestionowania ustalen fak-
tycznych stanowigcych podstawe skazania. Nieuzasadnione — w kazdym za$ razie
n’epotrzebne — jest takze akcentowanie ,bezblednosci” wniosku o nietrafnym uka-
raniu, skoro catkowicie wystarcza w tej mierze uprawdopodobnienie.®

II. Wniosek o wznowienie postepowania zlozyl sam skazany. W posiedzeniu sadu
orzekajacego w kwestii wznowienia uczestniczyl juz obronca, ktdérego oskarionemu
wyznaczono. Obrohca zlozyl tez zazalenie na postanowienie oddalajgce wniosek o
wznow:enie,

Postanowieniem z dnia 16.I1V.1977 r. IV KZ 28/77 (OSNKW nr 7-—8/1977, poz. 89)
SN wuchylil to postanowienie i wniosek skazanego pozostawil bez rozpoznania.
W glownej tezie swego .postanowienia SN wyrazil nastepujgce zapatrywanie
prawne:

»Zlozenie wniosku o wznowienie postepowan’a przez samego skazanego przez
sgd powszechny jest czynnofcig prawnie bezskuteczng, ktérej nie konwaliduje wy-
znaczenie obroficy w toku bezpodstawnie wszczetego postepowania co do wzno-
wienia”.

W uzasadnieniu SN podkresla, ze oskarzony ,nie ma stosownej legitymacji pro-
cesowej” do wszczecia postepowan’a o wznowienie i Ze czynno§é dokonana przez
niego bez zachowania wymagar przepisu art. 479 § 2 k.p.k. jest ,prawnie bez-
skuteczna”.

Jak widzimy, SN siega tu do konstrukecji prawnej bezskutecznoéci decyziji, czy-
li — nazywajac rzecz po imieniu — niewazno$ci ipso iure, ktébrg nasz ustawo-
dawca chcial catkowicie wyeliminowaé. Pominmy w tym miejscu pytanie, czy za-
miar ten mozna w peilni zrealizowaé i czy zostal on faktycznie zrealizowany. Isto-
tniejszy jest fakt, ze sieganie tutaj do konstrukcji prawnej bezskuteczno$ci jest
absolutnie niepotrzebne i polega na zwyklym nieporozumieniu. Zréditem tego jest,
naszym zdaniem, przejScie przez SN do porzadku nad przepisem art. 105 k.p.k., o
tym bardziej dziwi, ze SN na przepis ten juz w analogicznej sytuacji procesowsj
stusznie wskazywal.8?

Za bledne uznaliSmy wyzej (zob. pkt 11 a-I) zapatrywanie, wedle ktorego oskar-
zony nie jest jakoby osoba uprawniong do zloZenia rewizji od wyroku wydanego w
pierwszej instancji przez sad wojewéddzki. Naszym zdaniem bledne jest takze
twierdzenie, Ze oskarzony nie jest osobg legitymowang do zlozenia wniosku o wzno-
wienie postepowania. Legitymacja taka wynika przeciez w spos6b niedwuznaczny
z przepisu art. 476 k.p.k. To prawda, Ze wniosek oskarzonego powinien byé spn-
rzadzony i podpisany przez adwokata (art. 479 § 2 K.p.k.). Jest to jednak wylgcznie
problem wymagania formalnego dotyczacego pisma procesowego, wymagania, o
ktéorym moéwi przepis art. 105 k.p.k., przewidujacy wtlaénie tryb usuwania podob-
nych brak6w.s8 '

86 Zob. postanowienie SN z dnia 26.IV.1976 r. Wp 2/76 (OSNKW nr 7—8/1976, poz. 104).

87 A mianowicie w postanowieniu z dnia 12.X1.1976 r. II KZ 190/76 (OSNKW nr 12/1976, poz.
150). Zob. tez aprobujgca glose A. Murzynowskiego: NP nr 4 z 1978 r., s. 677—678.

88 Jezeli skazany wnosi osobi$cie sporzgdzony wniosek o wznowienie, to wedle wszelkiego
prawdopodobienstwa nie zna on treSci przepisu art. 479 § 2 k.p.k. Wezwanie w trybie art.
105 k.p.k. do usuniecia braku daje sadowi okazje do odpowiedniego pouczenia skazanego
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Jezeli natomiast mimo takiego braku doszlo do uruchomienia postepowania -w
kwestii wznowienia, w ktérym wystepuje obronca popierajgcy wniosek oskarzonego,
to w naszym przekonaniu wynika w sposob do§é oczywisty problem procesowej
sanacji tego uchybienia. W tym miejscu trudno jednak blizej te sprawe omawiad.

I11. Pierwszy Prezes SN skierowal w trybie art. 29 ustawy o SN wniosek o pod-
jecie przez sklad siedmiu sedzibw SN uchwaly majgcej na celu wyjaénienie kwestii
udzialu obroficy w posiedzeniu SN po§wieconym rozpoznaniu zazalenia na posta-
nowienie sadu wojewodzkiego wydane w postepowaniu co do wznowienia poste-
powania. W uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 26.VIIL1977 r. VII KZP 25/77
(OSNKW nr 9/1977, poz. 90; OSN GP z. 11/1977, poz. 119; OSPiKA nr 11—12/1977,
poz. 201; ,,Gaz. Prawn.” nr 20 z 1977 r., s. 6) SN rozstrzygnat te kwestie w nastg-
pujacy sposob: -

W posiedzeniu Sadu NajwyiZszego wyznaczonym w celu rozpoznania zazalenia
na postanowienie sgdu wojewodzkiego wydane w postepowaniu co do wznowienia
postepowania ma prawo wzigé udzial obrofica oskarzonego, a w zwigzku z tym na-
lezy go zawiadomié o terminie takiego posiedzenia’.

Jak wiadomo, obronica oskarzonego ma prawo wzigé udzial w posiedzeniu w
kwestii wznowienia. Wynika to z tre§ci przepisu art. 478 & 3 k.p.k. Wprawdzie
przepis ten dotyczy posiedzenim sgadu orzekajacego w tej kwestii ,,w pierwszej
instancji”, lecz SN podkreéla, ze ,byloby niekonsekwencjg w odczytywaniu usta-
wy, gdyby — w braku wyraznej regulacji odmiennej — przyznane przez nig prawo
do udzialu obroncy skazanego w posiedzeniu sgdu pierwszej instancji ograniczaé
do tej tylko instancji, mimo przyznania poza tym prawa do wn'esienia zazalenia”.
Z kolei SN zwraca uwage na to, ze w trybie zazalenia moze doj$é do zmiany zas-
karzonego postanowienia sgdu wojewoddzkiego (oddalajacego wniosek o wznowienie
albo pozostawiajacego ten wniosek bez. rozpoznania), a wigec do orzeczenia o wzno-
wien'u postepowania. Nastepnie SN akcentuje fakt ustawowego wprowadzenia kon-
tradyktoryjnosci w postepowaniu o wznowienie (art. 480 k.p.k.). W koncu SN sigga
do argumentu zwigzanego z tym, ze ,wznowienie postepowania jest jednym z nad-
zwyczajnych §rodkéw zaskarzania prawomocnych orzeczen, w wyniku ktérego sad
orzekajacy w tej kwestii (sad pierwszej instancji czy tez sad drugiej instancji) mo-
ze nie tylko uchylié prawomocne skazanie, ale moze wydaé nawet wyrok uniewin-
niajacy lub umarzajgcy postepowanie”.

Omawiana uchwala jest niewatpliwie kolejnym przejawem troski SN o zapewnie-
nie obronie realnych warunkéw zabiegania o korzystne dla oskarzonego (ych) roz-
strzygniecia.®® Zastuguje to, rzecz jasna, na uznanie. Nie ulega watpliwosci, Ze teze
nalezy traktowaé¢ jako calkowicie trafne zalecenie® W wielu sytuacjach moze
byé przeciez wskazane dgzenie do zapewnienia oskarzonemu wiekszych gwarancji
nizli przewidziane expressis verbis w ustawie. Zauwazimy jednak, Ze dostowne od-
czytanie tezy glownej jako reguly obowiazujgcej rodzi pewng trudno§¢ w zwigzku

(zob. art. 10 § 2 k.p.k.). Trafnie podkreslit to SN w powolanym wyze] postanowieniu
11 KZ 190/76.

89 Por. postanowienie SN Z 21/76 (OSNKW nr 3/1977, poz. 33), oméwione przez nas w
Palestrze” nr 1 z 1978 r., s. 33—34.

90 Nalezatoby je réwniez odnosi¢ do tych wypadkow, w ktérych ustawa przewiduje obo-
wiazkowy udzial obroncy w posiedzeniu sgdu pierwszej instancji (zob. art. 282 § 2 k.pk.), a
takze do tych sytuacji, w ktérych bardzo istotne decyzje zapadajg na posiedzeniu z mozliwym
udzialem obroncy (zob. np. art. 299 § 2 zdanie 1 k.p.k.).

W kwestii udzialu stron (i ich peilnomocnikéw oraz przedstawicieli) w posiedzeniach na tle
zasady jawno$ei oraz gwarancji procesowych — zob. M. Cieflak: Glosa, NP nr 7-8
21964 r., s 813 in oraz W. Daszkiewicz: Glosa, OSPiKA z. 3 z 1966 r., s. 133—134.
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z procesowymi konsekwencjami niezawiadomienia obrohcy o posiedzeniu. Podkresl-
my wige krétko, ze de lege ferenda celowe wydaje sie wprowadzenie ogélnej normy
przewidujacej obowigzek dopuszeczania obroficy do udzialu w posiedzeniu sadu w
tych wypadkach, w ktérych zlozy on odpowiedni wniosek w tej mierze.

IV. Postanowienie SN z dnia 8.X.1977 r. IV KZ 84/77 (OSNKW nr 12/1977, poz.
145) zawiera nastepujgcy trafng teze gléwng:

»Wprawdzie kodeks postepowania karnego nie przewiduje udzialu oskarzycieia
positkowego w posiedzeniu sadu w kwestii wznowienia postepowania, jednakze
dopuszcza go do udzialu w czynnoéciach sprawdzajgcych, zarzadzonych w mysl art.
480 w zwigzku z art. 89 k.p.k., a co za tym idzie — réwniez do zloZenia o$wiadcze-
nia do protokolu tych czynnoéci miedzy innymi w kwestii oteny przeprowadzonych
dowodéw (art. 134 § 2 k.p.k.)”

Uchybienia nie byloby nawet wtedy, gdyby sad w konkretnej sytuacji dopuseil
oskarzyciela positkowego (jego pelnomocnika) do udzialu w posiedzeniu w kwestil
wznowienia.®! Naturalnie, otwieratoby to kwestie ,symetrii” (réwnych mozliwosei
oskarzonego) zwigzang z zasada réwnoS$ci stron.

13. ODSZKODOWANIE ZA NIESLUSZNE UKARANIE

I. Trudnej i delikatnej kwestii prawnej dotyczy uchwala skladu siedmiu sce-
dziéw SN z dnia 16.VI1.1977 r. VII KZP 5/77 (OSNKW nr 7-—8/1977, poz. 69; OSN GP
z. 9/1971, poz. 72; ,,Gaz. Prawn.” nr 15 z 1977 r,, s. 6). Zostala ona wydana w trybie
art. 390 § 2 k.pk, a w tezie gldéwnej tej uchwaty SN sformulowal nastepujgce za-
patrywanie prawne:

»Oskarzonemu, ktéry —— bedac przestuchiwany w postgpowaniu karnym —
swoim przyznaniem sie do winy doprowadzil do skazania go i odbyl chociaiby
cze$¢ kary, a nastepnie w wyniku wznowienia postepowania zostal uniewinniony,
nie przystuguje odszkodowanie z powodu niestusznego skazania tylko wtedy, gdy
to przyznanie sie do winy nastapilo w celu wprowadzenia w blad organdéw pro-
cesowych (samooskarienie sig, poplecznictwo)”. 92

Argumentacja zawarta w uzasadnieniu zastuguje na szczegdlowsze odnotowanie.
Po pierwsze, SN trafnie podkresla, ze miedzy przyznaniem si¢ do winy a skaza-
niem wcale nie zachodzi ,automatyczny stosunek wynikania’. Po drugie, SN
zauwaza, ze przepisy rozdziatlu 50 k.p.k. nie uzalezniajg przyznania odszkodowania
ani od winy organu procesowego, ani od winy innych oséb, w zwigzku z czym
,mozna by wiec uznaé, ze odszkodowanie to przystuguje zawsze wtedy, gdy tylko
zaistnialy obiektywne przestanki wymienione w art, 487 § 1 k.p.k., niezaleinie od
przyczyn, ktére doprowadzily do skazania oskarzonego”. Po trzecie, SN stwierdza,
ze przepisy k.pXk. nie normujg wszystkich zagadnien zwigzanych z odszkodowaniem
za niestuszne ukaranie i ze ,,ze wzgledu na cywilnoprawny charakter tych roszczen
nalezy posilkowo korzysta¢ z przepisow prawa cywilnego”. W tym kontekscie SN
zwraca uwage na przepis art. 5 k.c,, ktéry m. in..zabrania czynienia ze swego pra-
wa uzytku sprzecznego z zasadami wsp6liycia spolecznego w PRL. Na tej wlasnie
podstawie SN przeprowadza taki oto wywoéd prawny: ,,Gdyby wiec okazalo sie,
ze oskarzony bedac przestuchiwany w postepowaniu karnym — wbrew rzeczy-
wistoéci — nie tylko przyznal sie do winy, ale — nie bedac pozbawiony mozliwosci

91 Por. R. Kmiecik: op. cit, s. 132 i n.

92 Por. tez postanowienie SN z dnia 24.1.1970 r. III KZ 103/69 (PiP nr 10 z 1970 r., s. 632—633),
ktéore — dodajmy — spotkato sie z aprobatg w glosach A. Bulsiewicza (tamze, s. 633
in)oraz J. Dabrowy (OSPiKA z 11 z 1970 r., s. 497 i n.).
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swobodnego wypowiedzenia sig (art. 157 k.p.k.) — uczynil to w celu wprowadze-
nia organu procesowego w bigd, a jego wypowiedzi brzmialy tak wiarygodnie,
ze doprowadzily do uznania jego winy i niestlusznego skazania go, to zadanie
przez takiego oskarzonego odszkodowania za to niestuszne skazanie nalezatoby
oceni¢ jako sprzeczne z zasadami wspélzycia spolecznego (..)”.% Innymi stowy,
zadanie odszkodowania w takiej sytuacji nalezaloby uznaé za ,naduzycie prawa”,
co w my$l art, 5 k.c. uzasadnialoby jego oddalenie.

Trzeba wyraznie podkre§lié, ze przedstawione wywody zostaly uzupelnione nie-
stychanie waznym zastrzezeniem. ,Jezeli jednak niezgodne z rzeczywistoscig przy-
znanie sie oskarzonego do winy -— jak pisze SN — nastgpilo w warunkach wy-
taczajacych mozliwosé swobodnej wypowiedzi (art. 157 k.pk.) lub budzilo watpli-
wosci (art. 333 k.p.k.), to nie pozbawia to oskarzonego roszczenia do odszkodowa-
nia z powodu niestusznego skazania. Jednakze i tego rodzaju przyznanie sie
oskarzonego do winy nalezy — zdaniem SN — uwzgledniaé w razie okreflania
wysokoéei odszkodowania stosownie do stopnia przyczynienia sie przezen do powsta-
nia szkody z powodu nieslusznego skazania (argument z art. 362 k.c.)”.

W $wietle jednoznacznych implikacji zasady wyrazonej w art. 5 k.c. trudno
kwestionowaé zapatrywanie SN.% Do calej tej sprawy nalezy jednak ustosunko-
waé sie z ogromng ostrozno$cig. Dotyczy to zwilaszcza tych wypadkéw, ktoére
zdan‘em SN nie uchylaja roszczenia o odszkodowanie, a wiec przyznania sie zlozo-
nego w warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi oraz przyznania sie budza-
cego watpliwoéci. Jak wyzej wskazano, SN odnosi do tych wypadkéw konstrukcie
»przyczynienia sie” (art. 362 k.c.). Nasuwa to dwie uwagi. Po pierwsze, naleiy
pamietaé, ze przyznanie sie do winy budzi watpliwosci w kazdym razie wtedy,
gdy oskarzony przyznal sie w postepowaniu przygotowawczym, natomniast podczas
rozprawy zlozyl juz wyjaénienia odmienne. % Po drugie, chyba tylko bardzo wy-
jatkowo mozna przyjaé¢ ,przyczynienie sie” oskarionego w razie oparcia skazania
na przyznaniu sie ,budzacym watpliwosci”, natomiast nie bardzo sobie wyobraza-
my sieganie do tej konstrukcji w razie przyznania sie uzyskanego przez organy
procesowe ,w warunkach wylaczajgeych mozno§é swobodnej wypowiedzi”(!).

II. W postanowieniu SN z dnia 19.11.1977 r. V KZ 115/76 (OSN GP z. 11/1977,
poz. 120) podkres$lono, co nastepuje:

»Zarbwno przepis art. 513 § 1 k.p.k. z 1928 r. jak i art. 489 k.p.k. obecnie obo-
wigzujacy majg charakter materialnoprawny i uchybienie terminu jednorocznego
powoduje utrate roszczenia, a tym samym niedopuszczalno§é dochodzenia roszcze-
nia odszkodowawczego po uplywie tego terminu”.

Owszem, ale z nastgpujacym zastrzezeniem: uplyw tego terminu sad powinien
uwzgledni¢ z urzedu, moze go jednak nie uwzglednié, jezeli opdZnienie jest uspra-

93 Zob. tez J. Waszczynski: Odszkodowanie za niestuszne skazanie i bezzasadne
aresztowanie w polskim procesie karnym, Warszawa 1967, s. 110—111, a 2wlaszcza J. D a-
browa: jw.

94 Godzi sie w tym miejscu przytoczyé sformulowanie art. 14 ust. 6 Miedzynarodowego
Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych z 1966 r.: ,Jezeli prawomocne orzeczenie skazu-
jace — glosi postanowienie art. 14 ust. 6 MPPOIP — zostato nastepnie uchylone lub nastg-
pilo utaskawienie na podstawie nowych lub nowo ujawnionych faktébw, ktére niezbicie wy-
kazaty, ze zaszta pomylka sgdowa, to woéwczas osobie, ktéra poniosta kare w wyniku takie-
g0 skazania, bedzie przyznane odszkodowanie zgodnie z ustawa, chyba %e zostanie udowod-
nione, iz osoba ta ponosi catkowicie lub cze$ciowo wineg za nieujawnienie w pore nle znanego
faktu”.

95 Zob. ,Palestra” nr 8—9 z 1977 r., §. 56.



79 Marian <tes$lak it Zbigniew Doda Nr 7 (247)

wiedliwione wyjatkowymi okolicznosciami i nie jest nadmierne (arg. z art. 117 § 3
k.c.). %

III. Warto odnotowaé, Ze omawiane juz w zwigzku z ekspertyzg pismoznawcza
postanowienie SN z dnia 20.VIL1977 r. V KZ 54/77 (OSNKW nr 9/1977, poz. 108,
s. 46—47) stanowi takze przyczynek do kwestii odszkodowania z tytulu oczywiscie
niestusznego tymeczasowego aresztowania. In concreto odszkodowanie przyznano,
gdyz do tymczasowego aresztowania doszio mimo braku uprawdopodobnienia faktu
popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu przestepnego. Inna rzecz, Ze
SN badal sprawe pod katem ,bezzasadnoS$ci” decyzji prokuratora, a wiec skoncen-
trowat sie na pytaniu, ,czy w chwili wydania postanowienia o tymczasowvm
aresztowaniu” istnialy dostateczne dowody przeciwko oskarzonemu.9?

14. WYROK LACZNY

Rozpatrujgc rewizje od wyroku lgcznego, SN dostrzegt fakt, ze w jednej ze
spraw skazanie bylo w ogo6le niedopuszczalne (ze wzgledu na przedawnienie),
w drugiej za$§ wymagala rozwazenia kwestia zastosowania amnestii. Wyrokiem
z dnia 31.V.1977 r. II KR 106/77 (OSNKW nr 9/ 1977, poz. 106) SN uchylil zaskar-
zony wyrok na podstawie art. 389 k.p.k., a sprawe przekazal do ponownego roz-
poznania oraz rozwazenia kwestii wznowienia postepowania z urzedu tudziez zba-
dania kwestii zastosowania amnestii. Natomiast w tezie gléwnej tego wyroku SN
podkreslil nastepujaca okoliczno$é:

»Wprawdzie sad wydajgcy wyrok laczny zwigzany jest prawomocno$cia wyro-
kow ulegajgcych polgczeniu, ale zwigzanie to nie moze i§¢ tak daleko, by sad
ten byl zobowigzany do wydania wyroku lacznego nawet wtedy, gdy co do
poszczegdlnych spraw badz ‘zachodzi potrzeba zastosowania amnestii, badZ tez ewi-
dentnie wystepuje bezwzgledna przyczyna rewizyjna, uzasadniajgca wznowienie
postepowania nawet z urzedu.

W takim wypadku sad rozpoznajacy sprawe o wydanie wyroku lacznego powi-
nien najpierw spowodowaé rozwazenie kwestii wznowienia postepowania oraz
zastosowania amnestii, a dopiero nastepnie orzec — oczywiscie w miare potrzeby
— nowg kare lgczna”.

Naszym zdaniem poglad SN nie nasuwa zastrzezen. Nie bez racji pisze SN w
uzasadnieniu, ze ,kontynuowanie jakichkolwiek czynnos$ci procesowych, ktére mo-
glyby okaza¢ sie zbedne, oznaczaloby obcy prawu socjalistycznemu formalizm i nie
odpowiadaloby postulatom okreslonym w art. 2 § 1 k.p.k.”. Dodajmy, ze istotnie
mija sie z celem wydawanie wyroku 1lgcznego, jezeli juz wtedy istnieja i sa
dostrzegane okolicznosci, ktére mogg doprowadzi¢ do sytuacji procesowej okres-
Ionej w art. 509 § 2 k.pk.

15. OPEATY

I. Wyrok SN z dnia 12.VIL1977 r. VI KRN 34/77 (OSNKW nr 10—11/1977, poz.
123) zawiera nastepujaca teze gléwna:

9 Tak tez — jeszcze co do art. 513 § 1 d. kpk. — J. Waszczynski: op cit., s. 181,
Odmiennie J. Bafia i inni: op. eit., s 782,
87 Zob. w zwigzku z tym nasze uwagi: ,Palestra” nr 1 z 1978 r., s. 62—84,
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sWymierzenie oplaty, przewidzianej w art. 10 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 27, poz. 152), w postepowaniu w trybie
rewizji nadzwyczajnej zalezne jest od granic tej rewizji i od wysoko$ci kary
orzeczonej w wyroku wydanym w trybie rewizji nadzwyczajnej. Wysokosé tej
optaty okresla ta kara zasadnicza, ktéra ulegla zmianie, a nie druga kara zasad-
nicza, ktéra nie zostala zaskarzona rewizjg nadzwyczajng i zmianie zadnej nie
ulegia”,

Zasadnicza myS$l, tj. my$§l wyrazona w drugim zdaniu tezy, zastluguje na apro-
bate. Uzasadnia jg bowiem brzmienie art. 10 ustawy o oplatach, ktéry nakazuje
sagdowi rewizyjnemu wymierzaé oplate ,wedlug kary przez siebie orzeczonej".
Naszym zresztg zdaniem zapatrywanie wyrazone w drugim zdaniu tezy odnosi sie
takze do dzialania sgdu rewizyjnego.® Ziludne jest przeciez podkre§lanie tego.
ze w trybie rewizji nadzwyczajnej rozsirzygajg ,granice” zaskarzenia. Przepis art.
397 § 2 k.p.k. ma zastosowanie takze w trybie rewizji nadzwyczajnej (arg. z ar!.
462 k.p.k.). Ilekroé zatem rewizja nadzwyczajna atakuje orzeczenie ,tylko” co do
jednej z kar zasadniczych, tylekroé¢ nalezy ja uwazaé za ,zwrbcong przeciwko ca-
lcéci rozstrzygniecia o karze”. % Wbrew temu, co zdaje sie wynikaé z pierwszegc
zdania tezy (w konfrontacji z brzmieniem uchwaty SN z dnia 14.II11.1974 r. VI
KZP 54/73, (OSNKW nr 5/1974. poz. 86), z punktu widzenia przestanek stosowania
art. 10 ustawy o oplatach nie ma istotnych roéznic miedzy korygowaniem orze-
czenia o karze w trybie rewizji z jednej strony, a rewizji nadzwyczajnej — z dru-
giej. Ani w jednej, ani w drugiej sytuacji nie mozna uznaé, ze karg ,orzeczong"
przez instancje kontrolng jest takze druga kara zasadnicza, ktéra zmianie nie
ulegla. 1% Pamietajmy i o tym, Ze rozszerzajaca wykladnia w tej mierze jest wy-
kladnig niekorzystng dla oskarzonego.

II. W gléwnej tezie wyroku SN z dnia 3.X.1977 r. I KR 145/77 (OSNKW nr
12/1977. poz. 143) czytamy:

.Oplate przewidzang w art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o opia-
tach w sprawach karnych (..) sgd odwolawczy wymierza jedynie wtedy, gdy nie
zostal uwzgledniony Srodek odwolawczy wniesiony wylacznie przez oskariyciela
positkowego”.

SN precyzuje tu warunek' (wylgczne zaskarzenie), ktérego powolany art. 13
ust. 2 expressis verbis nie formuluje. Wydaje sie jednak, ze poglad SN zastuguje
na aprobate z tych wzgledéw, ktore zostaly omoéwione w gruntownym uzasad-
nieniu tego wyroku. 10

III. Nie mozemy natomiast aprobowa¢ nastepujgcej tezy zamieszczonej w wy-
roku SN z dnia 6.VII.1977 r. Rw 199/77 (OSNKW nr 9/1977, poz. 107; ,,Gaz. Prawn.”
nr 19 z 1977 r., s. 6)

wZwolnienie Zolnierza — w tym rowniez odbywajgcego zasadniczay stuzbe wojs-
kowg — od uiszczenia oplat, o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (..), moze w my$l art. 17 ust. 1

98 Por. H Kempisty: Koszty sgdowe w sprawach karnych — Komentarz, Warszawa
1977, s. 46—47.

98 W innych kontekstach — m.in. gdy chodzi o sprawe zakresu orzekania na niekorzys¢
cskarzonego w zwigzku z brzmieniem art. 383 § 1 zdanie 1 k.p.k. — SN nie ma watpliwosci,

2e przepis art. 397 ma zastosowanie takze w trybie rewizji nadzwyczajnej (por. np. uzasadnie-
nie wyroku w sprawie V1 KRN 134/77, OSNKW nr 10—11/1977, poz. 114, 8. 3%).

100 Por. tez Z. Czeszejko: Glosa, OSPIKA z. 7—8 z 1975 r.,, s. 35 i n. oraz W.
Daszkiewicz: Przeglagd orzecznictwa SN, PiP nr 11 z 1976 r., s. 128.

101 Odmiennie m.in. H. Kempisty: op. cit, s. 601 R. Kmiecik: op. cit, s. 147.
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tejze ustawy nastapi¢ tylko w warunkach przewidzianych w art. 545 i 556 k.p.k.”.

Jezeli wykladnia slowna moZe nasuwaé pewne watpliwosci, czy art. 17 ust. 1
powolanej ustawy odsyla wprost m.in. do art. 547 § 3 k.p.k, to usuwa je w pehii
uzasadniona argumentacja a minore ad maius. 1%

16. ORZEKANIE O SRODKACH NIE BEDACYCH KARA

I. Uchwata SN z dnia 10.VI.1977 r. VII KZP 17/77 (OSNKW nr 7—8/1977, poz. 73;
OSN GP z. 9/1977, poz. 73; ,,Gaz. Prawn.” nr 16 z 1977 r. s. 6) zawiera takg olo
rozbudowang teze gldwnag:

.1. Wydanie w postepowaniu wykonawezym postanowienia o przeprowadze-
niu badania psychiatrycznego skazanego, polgczonego z cbserwacjg w szpitalu
psychiatrycznym, jest dopuszczalne na podstawie art. 1 § 2 kk.w. w zwiazku z art.
89 i 184 § 1 kp.k

2. Okres obserwacji skazanego w szpitalu psychiatrycznym w czasie odroczenia
kary pozbawienia wolno§ei podlega zaliczeniu na poczet orzeczonej kary w mysl
zasad okreélonych w art. 83 k.k.

3. Do rozpoznania zazalenia na wydane w postepowaniu wykonawczym pos-
tanowienie sadu o skierowanie skazanego na badania psychiatryczne w zamknie-
tym zakladzie leczniczym wla$ciwy jest sad okreSlony w art. 25 k.k.w.”.

Wszystkie zapatrywania zasluguja na aprobate. Zaznaczmy., ze poglad przyjety
w pkt 2 tezy stanowi kolejny przyklad wlasciwego stosowania przez SN analogii
w tej materii. '3

11. Nalezy rowniez zaakceptowa¢ nastepujgca teze sprecyzowang przez SN w
uchwale z dnia 18.V.1977 r. VII KZP 9/77 (OSNKW nr 7—8/1977, poz. 77; OSN
GP z. 7—8/1977, poz 64):

.Przed wydaniem postanowienja o umieszczeniu w oérodku przystosowania spc-
lecznego skazanego, ktory przebywa w zakladzie karnym, sad powinien go wy-
stuchaé. Samo zawiadomienie takiego skazanego o wszczeciu postepowania w tym
wzgledzie oraz pouczenie go o mozliwosci zlozenia wyjasnien na piémie nie spelnia
wymagan art. 106 § 4 kkw, " 10

II1. Jak wiadomo, zgodnie z art. 107 § 1 kkw. — w razie udzielenia skaza-
memu zezwolenia na czasowe opuszczenie ofrodka przystosowania spolecznego —
okresu nieobecnoéci nie odlicza sie od czasu pobytu w oSrodku. Na tym tle nalezy
ocenia¢ nastepujaca teze zamieszczong w uchwale SN z dnia 30.IX.1977 r. VII KZP
29/717 (OSNKW nr 10—11/1977, poz. 117; OSN GP z. 12/1977, poz. 127):

.Jezeli sad penitencjarny wbrew tre§ci art. 107 § 1 k.k.w. wydal postanowie-
nie o niezaliczeniu tego okresu skazanemu, ktéremu uprzednio zezwolil na czaso-
we opuszczenie ofrodka, to postanowienie takie, jako zawierajgce w istocie swej
rozstrzygniecie watpliwo$ci organu wykonujgcego arzeczenie co do ustalenia okresu
pobytu skazanego w oérodku przystosowania spolecznego, nalezy traktowaé jako wy-
dane w trybie art. 14 § 1 k.k.w., na ktére przysluguje zazalenie osobom wymienio-
nym w § 2 tegoz przepisu”.

102 Por. tez J. Skérzewska, S. Zimoch: Oplaty w sprawach karnych NP nr 11
21973 r., s. 1594; H. Kempisty: op. cit., s. 79—80. ’

103 Por. giéwng teze wyroku SN z dnia 2.IV.1975 r. Rw 142/75 (OSNKW nr 7/1975, poz. 98)
oraz glosg do tego wyroku pi6ra W. Daszkiewicza (NP nr 12 z 1975 r., s. 1656 i n).

104 Por. tez uchwale z dnia 9.IV.1976 r. VI KZP 43/75 (OSNKW nr 4—5/1976, poz. 57),
W ktorej SN ustosunkowal sie m.in. do konsekwencji naruszenia art. 74 § 4 k.k.w., nakazuja-
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Mamy tu do czynienia z proba wyjScia z pewnego impasu proceduralnego,
zwugzanego z tym, ze na postanowienie o odwolaniu zezwolenia na czasowe Opusz-
czenie of$rodka przystosowania spotecznego skazanemu zazalenie nie przystuguje
(zob. art. 107 w zwigzku z art. 8 in fine kkw.). W tej sytuacji musimy rozwigza-
nie przyjete przez SN uznaé za wyjscie nieco naciggane, ale jedyne. Zauwazmy,
ze wypadek ten wskazuje na potrzebe zbadania przy jakiejé okazji przepiséw
proceduralnych zawartych w kkw. pod katem ich zharmonizowania i udoskona-
lenia.

cego — tak jak art. 106 § 4 k.k.w. — wysluchanie skazanego oraz jego obroncy.

IRENA WYCZOLKOWSKA

W kwestii zmian w kodeksie postepowania
administracyjnego

(artykul dyskusyjny)

W artykule porusza si¢ problemy, ktore zdaniem autorki powinny znaleZé
tnne niz dotychczas uregulowania. W ust. 2 t 7 podjeto polemike z poglgdami
wyrazanymi w toku dotychczasowej dyskusji nad nowelizacjq k.p.a. (zwanego
dalej w skrécie , kodeksem’).

1. Przepisy o skargach, zawarte obecnie w dziale IV kodeksu postepowania ad-
ministracyjnego, powinny — ze wzgledu na swojg odrebnosé — stanowié osobny
akt prawny. Przemawiajg za tym wazkie argumenty.

Rodzajowo, przepisy o skargach, bedace $rodkiem spolecznej kon-
troli nad prawidlowoscig dziatania organ6éw panstwowych, ré6znig sie w spo-
sdb zasadniczy od pozostatych czesci kodeksu, normujagcych po-
stepowanie w indywidualnych sprawach os6b, ktérych interes prawny jest w spra-
wie zaangazowany, a wiec legitymujgcych sie prawami strony. W wypadku skargi
nie ma strony w rozumieniu art. 25 kodeksu, i to nawet woéwczas, gdy skarga wy-
nikla z indywidualnej sprawy. Skarga bowiem jest typowga actio popularis, w kto6-
rej inicjatywa przystuguje kazdemu i ktérej celem jest ochrona interesu spolecz-
nego. Wymaga to naprawienia wadliwej dzialalnosci organu, dzialalnosci, o ktoérej
mowa w art. 157 kodeksu, innej przy tym niz okreSlona w pozostalych przepisach
procedury administracyjnej. Wynika to jasno z postanowien art. 163—165 kodeksu.

Wilgczenie przepisébw o skargach do kodeksu postepowania administracyjnego
spowodowalo, ze wedlug ogélnej opinii uwaza si¢ je wylacznie za $rodek do
korygowania decyzji administracyjnych, co niewatpliwie nie jest zgodne z intencjy
przepisu art. 86 Konstytucji.

Zasigeg obowigzywania przepisbw o skargach jest znacznie szerszy od
zasiegu obowigzywania innych przepiséw kodeksu, przepisy bowiem o skargach



