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EMIL PLYWACZEWSKI

Niekiére aspekty zbiegu przepiséw na tle
przestepstw skierowanych przeciwko dziatalnosci
instytucji panstwowych i spolecznych

(art. 233-236 k.k.)

Artykul ogranicza si¢ w zasadzie do podniesienia pewnych tylko kwestit zwig-
zanych zaréwno 2z pozornym jak i z kumulatywnym zbiegiem przepiséw w za-
kresie rozpatrywanej tematyki. Poruszono tu rdwniez problem zbiegu art. 232
i 234 k.k. z niektdérymi przepisam! penalizujgcymi przestepstwa przeciwko 2yciu
t zdrowiu. W opracowaniu podjeto te: probe oceny skutecznodct zastosowanta.
konstrukcji kumulatywnego zblegu przepiséw w rozwazanym aspekcte.

1

Jak wiadomo, zbieg przepisOw ustawy nastepuje woéwecezas, gdy jeden czyn wy-
czerpuje znamiona okre§lone w dwoch lub wiecej przepisach ustawy. Zajmijmey-
sie najpierw zbiegiem pozornym w interesujagcym nas aspekeie. Chodzi to o takie
sytuacje, w ktdrych wprawdzie czyn wyczerpuje znamiona okre$lone przez kilka
przepis6w, ale faktu zbiegu przepis6w nie uwzglednia sie na mocy ustawowych
lub pozaustawowych regul wylaczania wielosci ocent W wypadkach takich czynm
podléga kwalifikacji prawnej z jednego tylko przepisu, natomiast pozostale ulegajq
eliminacji lub pochlanianiu. '

W doktrynie i orzecznictwie wymienia sig¢ najczefciej trzy nastepujace reguty
wylgczania wielosci ocen:

— zasade specjalnoéci, na mocy ktOrej przepis szczegblny wypiera przepis ogbélny
(lex specialis derogat legi generali);

— zasade subsydiarnosci, na mocy ktoérej przepis piecrwotny wylgcza przepis po-
sitkowy (lex primaria derogat legi subsidiariae);

— zasade konsumpcji (pochlaniania), na mocy ktérej przepisy pozostajg do siebie
w sicsurku pechlaniania, a wiec przepis pochlan’ajacy wylacza przepis pochio-
niety (lex consumens derogat legi consumptae).

Nie moze budzié¢ watpliwosci, ze znajomo§é problematyki pozornego zbiegu prze-
piséw ustawy ma istotne znaczenie dla praktyki wymiaru sprawiedliwosci. Wlasci-
we stosowanie wskazanych regut wykluczyloby z pewnodcia moiliwosé powstania:
bledéw w zakresie kwalifikacji prawnej interesujgcych nas przestepstw.! Omawiana.

1 Trafnie jednak zauwaza A. Spotowski, ze jest to nie tyle pozorny co zbieg ,,pomijal-
ny”, gdyz ,nie chodzi tu o sytuacje, w ktéorych zdawalo sig jedynie, ze zachodzi zbieg.
przepiséw, ale o sytuacje, w Ktébrych zaistnialy zbieg przepisOw nie jest uwzgledniany przy
kwalifikacji czynu.” (A. Spotowski: Pomijalny (pozorny) zbieg przepiséw ustawy i prze--
stgpstw, Warszawa 1976, s. 55). .

¢ Szerzej na temat tych regut- — zob. W. Welter: Reguly wylaczania wieloscii ocen:
W prawie karnym, Warszawa 1961, s. 48—103 oraz A. Spotowski: cp. cit, s. 66137,

3 Na spotykane w praktyce sadowej uchybienia w tym wzgledzie (dotyczace min. art.
234 k.k.) wskazywal juz J. Szulczyk: Uwagi dotyczace praktyki orzcczniczej w zakresie
kumulatywnej kwalifizacjyi przestepstw, WPP nr 3/1972, s. 331—352.



68 Emil Ptywaczewskt Nr 5 (281)

konstrukeja znajduje tu bowiem pelne zastoscwanie. Jest to szczegdlnie dostrze-
galne na tle najgroZniejszych przestepstw skierowanych przeciwko funkcjonariu-
szom publicznym, ktére ustawodawca penalizuje w art. 233 i 234 k.k.

Uog6lniajagc mozna powiedzieé, Ze wczynna napa$é z reguly (z wyjatkiem wy-
padkéw usilowania) wigze sie z naruszeniem  nietykalnosci cielesnej pokrzywdzo-
nego funkcjonariusza. Sprawca, mimo Ze swoim dzialaniem wyczerpie jednocze$nie
znamiona przestepstwa okre§lonego w art. 182 § 1 k.k. bedzie jednak odpowiadat
tyltko z art. 233 lub 234 k.k. Dzieje sie tak dlatego, ze znamiona przestepstwa
czynnej napa$ci sa tak skonstruowane, iz w zasadzie zawierajg w sobie naruszenie
przepisu art. 182 § 1 k.k. Mamy tu zatem przyklad zastosowania zasady konsumpcji.
Regula ta moZe réwniez znaleZé zastosowanie w sytuacji odwrotnej, gdy przepis
art. 233 (234) k.k. zostanie wylgczony, jako pochloniety. Bedzie to mialo miejsce
w wypadku czynnej napaSci — ale takiej. ktéra przybierze forme zamachu gwal-
townego — dokonanej na funkcjonariuszu publicznym okreélonej kategorii w celu
wrogim w stosunku do Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Przepis penalizujacy
czynnga napasé zostanie w tym wypadku pochloniety przez przepis art. 126 k.k.

Dzialanie zasady specjalnosci daje sie z kolei zaobserwowaé¢ na gruncie art. 234
kik. Przykladowo sprawca, ktéry dopuszcza sie czynnej napasci na funkcjonariusza
shuzby perfitencjarnej w typie podstawowym tego przestepstwa {(art. 234 § 1 kk),
popelnia jednocze$nie przestgpstwo czynnej napasci na funkcjonariusza publicznege
(art 233 kk). Przepis art. 233 kk. nie moze jednak znaleZ¢ odbicia w kwalifikacji
prawnej czynu. O pozornosci zbiegu decyduje bowiem przedmiot czynnosei wyko-
nawcezej, jako ze art. 234 k.k. zaweza krag funkcjonariuszy publicznych do funkcjo-
nariuszy MO oraz innych organéw ochrony bezpieczefistwa i porzadku publicznego.
Analogiczna sytuacja wystapi w razie popelnienia zbrodni czynnej napasci (art. 234
§ 2 kk.). Sprawca wypelnia tu nie tylko dyspozycje art. 233 k.k. lecz jednoczesnie
dopuszcza sie przestepstwa czynnej napasci okreslonego w art. 23¢ § 1 kk. Czyn
ten bedzie jednak kwalifikowany tylko z przepisu art. 234 § 2, gdyz wystepuje tu
specjalizacja znamienia okreslajgcego strone przedmiotowa przestepstwa.

Omawiany stosunek legis specialis do legis generalis zachodzi tei na tle pordéwna-
nia przestepstw przewidzianych w art. 234 § 2 i 155 § 1 kk. Przepis stanowiacy
o dalszym zaostrzeniu odpowiedzialno$ci karnej sprawcy czynnej mapa$ci na funk-
cjonariusza organu ochrony bezpieczenstwa i porzadku publicznego (podobnie jak
art. 234 § 1 kk.) zawiera bowiem dodatkowe znamig specjalizujace ze wzgledu na
przedmiot czynnoséci wykonawczej, przez co zaweza krag przedmiotéw tego czynu.
Zastosowanie kwalifikacji prawnej z art. 234 § 2 kk. eliminuje zatem mozliwosé
kumulatywnej kwalifikacji prawnej z art. 155 § 1 k.k. Artykul 234 (233) k.k. moze
byé réwniez potraktowany jako przepis ogoélny. Przypusémy, Ze sprawca pozbawia
zycia okreslonego funkcjonariusza publicznego lub tez dziala w tym zamiarze, lecz
zamierio_nego skutku nie osigga. Dzialanie takie bedzie kwalifikowane z art.
148 lub z art. 11 § 1 w zwigzku z art. 148 k.k. Te ostatnie ewentualno$ci wymagaja
krotkiego skomentowania.

Jefli chodzi o pozbawienie zycia funkcjonariusza publicznego, to art. 148 kk
(jako przepis szczegblny) wypiera przepis art. 233 lub 234 k.k. (przepis ogoélny).
Kwalifikacja nastepuje tu bowiem ze wzgledu na skutek (pozbawienie zycia),
ktory jest znamieniem specjalizujgcym. Dopatrywanie sie w takich wypadkach
dzialania zasady konsumpcji nie wydaje sie trafnet Powstaje jednak -pytanie,

4 Twierdzenie, e zabdjstwo konsumuje uszkodzenie ciata czy naruszenle zdrowia, bylo
m.n. lansowane w doktrynie niemieckiej. Por. W. Wolter: ap. cit, 5 94.
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jaka kwalifikacje prawng nalezy zastosowaé woéwezas, gdy sprawca, dopuszczajac
sie czynnej napasci, dziala z zamiarem pozbawienia zycia napadnietego funkcjo-
nariusza, lecz zamierzonego skutku nie osigga, powodujac jedynie uszkodzenie
ciala u tegoz funkcjonariusza. Wydaje sie, ze w takich wypadkach zastosowanie
przepisu art. 148 kk. {w zwigzku z art. 11 § 1) wylgcza mozliwosé kwalifikacji
prawnej z art. 234 § 2 kk. przy zalozeniu, ze pokrzywdzonym byt funkcjonariusz
MO lub ,innego organu” z art. 234 k.k. Dzialanie z zamiarem zabéjstwa lgczy
sie¢ bowiem z tym, ze sprawca zmierza do spowodowania dalej idgcych skutkéw
niz spowodowanie ciezkiego uszkodzenia ciala lub ciezkiego rozstroju zdrowia.
Akceptacje takiego wujecia tej kwestii odnajdujemy w judykaturze Sadu Najwyz-
szego, ktéry w wyroku w skladzie siedmiu sedziéw z dnia 29.VIII.1972 r. stwierdza,
ze ,brak jest pedstaw do stosowania kumufatywnej kwalifikacji prawnej z art.
148 § 1 i 234 § 2 k.k. do czynu sprawcy, ktéry dopuszczajge sie na osobe, stojaca
pod ochrona przepisu art. 234 kk. czynnej napasci, dziala z zamiarem pozbawie-
nia zycia tej osoby {(..).”5

1I

Odmiang tzw. rzeczywistego zbiegu przepiséw ustawy® jest kummlatywny zbieg
przepiséw ustawy. W takich wypadkach zbiegu nastepuje skazanie za jedno prze-
stepstwo na podstawie wszystkich zbiegajgcych sie przepiséw. Kare zasadnicza wy-
mierza sie na podstawie przepisu przewidujgcego kare najsurowsza; ewentualne
kary dodatkowe i Srodki zabezpieczajace mogg by¢ orzeczone badz na podstawie
tego samego najsurowszego przepisu, badZ tez na podstawie innych zbiegajgcych
sig przepis6w (art. 10 § 2 i 3 k.k.).7 Rozwigzanie to, noszgce ré6wniez nazwe kumu-
latywnej kwalifikacji prawnej czynu, dotyczy wypadkéw, w ktérych — jak pod-
kresla twoérca tej koncepcji W. Wolter — ,sprawca nie popelnia ani dwéch (czy
wiecej) przestepstw, ani jednego z dwo6ch (czy wiecej) przestepstw, ale popelnia
szczegblne przestepstwo odpowiadajgce wspdlnemu polu krzyzujgcych sie norm.”8
Nalezy dodaé, ze omawiana instytucja zrodzila sie z cze$ciowego odrzucenia i cze$-
ciowego przyjecia dwoéch krancowych konstrukcji, jakimi sg tzw. ideainy zbieg
przestepstw oraz sygnalizowany juz eliminacyjny zbieg przépiséw ustawy karnej.®

5 Wyrok SN z dnia 29.VIIIEC2 r. V KRN 19/72 (nie publikowany). Natcmiast w wyroku
z dnia 911110973 r. II KR 28272 SN stwierdza: ,Zasada wyrazona w art. 10 § 2 k.k. nie ma
zastesowania w razie usilcwania zabGjstwa i zadania w zwigzku z tym uszkedzenia ciata™
(OSNKW nr 12/1978, poz. 166). Rozstrzygany wypadek dctyczyt sytuacji, w Kktoérej sprawca,
dzZialajac z zamiarem pozbawienia zycia zaatakcwanego obywatela, ugodzil go nogzem w oko-
lice serca, powodujac u niego ciezkie uszkodzenie ciala bezpo§rednio zagrazajgce jego zyciu,
lecz zamierzcmego skutku nie osiggnat dzigki szybkiej i skutecznej pomocy lekarsikiej.
Sad I instancji zakwalifikowal ten czyn z art. 11 § 1 k.k. w zwigzku z art. 148 § 1 i art. 155
8§ 1 k.k.

6 Analogicznie jak w wypadku terminu ,pozorny zbieg przepiséw ustawy”, uznaé chyba
nalezy za trafne glosy, e przymiotnik ,rzeczywisty” jest pleonazmem, w zwigzku z czymr
zbieg ten powinno okreflaé sie jako ,uwzgledniany”. Por. W. Wolter: Zbieg przepisow
ustawy, PiP nr 100978, s. 80, 91, a takze A. Spotowski: op. cit, s. 5.

7 Kcdeks karny z 1932 r. przewidywat rozwigzanie takich sytuacji w postaci tzw. elimi-
nacyjnego zbiegu przepiséw (art. 36 d.k.k.). Polegalo ono na tym, 2e w razie zbiegu
przepisGw zardéwno wymicrzenie kary jak i kwalifikacja prawna nastepowaly na podstawie
jednego przepisu przewidujgcego kare najsurowszg.

8 W. Wolter: Kumulatywny zbleg przepisO6w ustawy, Warszawa 1860, s. 43—49.

9 Zob. W. Wolter: Glosa do orzeczemia z dnia 13.IVi970 r. III KR 43/i0. Autor jedno-
czesnie wskazuje na to, e ,kumulatywny zbieg przepiséw ustawy przejgt z konstrukcji
idealnego zbiegu przestepstw wieloé¢ kwalifikacji (ale nie wielo§é przestepstw), a z kon-
strukcji eliminacyjnego zbiegu przepiséw (..) jednosé przestepstwa (ale nie jedno§é kwal-
fikacji). Genetycznie jest wiec kumulatywny zbieg (..) mieszaticem konstrukcy jnym.” (s. 139).
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Na temat istoty kumulatywnego zbiegu przepis6w ustawy niejednokrotnie wy-
powiadal sie réwniez Sgd Najwyzszy.!® Generalnie przyimuje sie tam, ze jest to
konstrukcja doskonalsza od -eliminacyjnego zbiegu przepisbw ustawy, ktory byl
many kodeksowi karnemu z 1932 r.- Wyraza .na bowiem w pelni kryminalng
tresé okreslonego czynu przestgpnego, a zarazem pozwala wlasciwie ocenié jego
stopieni spolecznego miebezpieczenistwa, na ktére sklada sie ,warto§é i charakter
przedmiotu ochrony, sposéb dzialania sprawcy, wysokos$é zaistnialej lub grozace)
szkody i nasilenie winy sprawcy.” 1 Nie mozna tez zapominaé o konsekwencjach
praktycznych z tym zwiazanych, ktére miedzy innymi wigza sie ze znaczeniem
omawianego zbiégu przepisbw dla ustalenia recydywy czy wylaczenia amnestii.
Jednoczednie mnie sposdéb pomingé, ze w doktrynie wysunigto réwniez istotne ar-
pumenty przeciwko tej koncepcji. W szczegblnosci warto tu wspomnieé o stanowisku
A. Spotowskiego, ktérego zdaniem kumulatywny zbieg przepisbw nadmiernie
akcentuje kwestie formalnoprawne, a tym samym odwraca uwage od kwestid
merytorycznych, tj. od czynu przestepnego, jego wagi, a takze jego sprawcy.?
Glosy krytyczne na temat analizowanej konstrukcji wypowiedzialo takze wielu
Wmnych autoréw.t

Taki stan vzeczy niejako determinuje fakt, ze konstrukcja kumulatywnej
kwalifikacji prawnej czynu mniejednokrotnie wywoluje watpliwosei w praktyce
wymiaru sprawiedliwosci. Niekiedy bowiem -— pomimo zastosowania regul wy-
1gczania wieloSci ocen — odpowiedZ na pytanie, czy w konkretnym wypadku za-
chodzi kumulatywny zbieg przepisow, nie jest wcale rzeczg latwa.!* Tak jest row-
niez w odniesieniu do interesujgcej nas kategorii przestepstw przeciwko dziatalnosci
instytucji panstwowych i spolecznych. W szczegblnoscei za$§ nalezaloby sie zajaé
zagadnieniem zbiegu przepisu art. 233 (234) kk. z przepisami art. 235 i 236 kXk.
Przystapmy zatem do analizy tych kwestii.

Na wstepie celowe bedzie podjecie proby ustosunkowania sie do takich wy-
padkéw przemocy, w ktérych sprawca narusza nietykalnosé cielesna okreslonego
funkcjonariusza. Chodzi wiec o takie sytuacje, gdzie wystepuje wzajemny styk
przestepstw: czynnej mapasci i oporu przeciwko czynnosei stuzbowej. Najezesciej

% Zob. np. wyroki tego Sadu: z dnia 18.111970 r. IV KR 239/69 (OSNKW nr 6/1970, poz. 59),
® dnia 20.V.1971 r. I KR 63/71 (OSPiKA z 5/1972, poz. 63) oraz z dnia 14.1.1974 r. I KR 193/73
(OSN PG nr 7191, poz. 75). \

11 A, Marek: Stoplei spotecznego niebezpieczefistWwa czynu jako podstawa umorzenia
postepowania ‘karnego, Toruf 1970, 5. 82.

13 A. Spotowski: O artykule 18 kodeksu karnego po dziesleciu latach obowigzywanja —
krytycznie, PP nr 10A1979, 8. 120. Oryginalna komstrukcja zblegu eliminacyjnego — stwierdza
dalej autor — okreslona w art. 36 k.k. z 1932 r., upraszczajac kwestie kwalifikac}i prawnej
cxynu W razie zbiegu przepiséw, skianiala do komcentrowania sie ma tym, co w zachowa-
onlu przestepnym bylo najistotnie jsze.

13 Zob. np. 1. Andrejew: Czy zmienié zasady art. 36 k.k.,, NP nr T7—8/1958, s. 139;
J. Potegpa: Zbieg przepiséw ustawy czy idealny zbieg przestepstw, PiP mr 3M1959, s. 513
1mast; Z. Radwanek: Zbieg przepisow ustawy, idealny zbieg przestepstw czy przestepstwo
idealnie zlozone, NP nr 121967, s. 90 1 mast.; H. Ra jzman: O tak zwanej winie kombino-
wanej W teordd, de lega lata i ce lege ferenda, ,,Annales Universitatis Mariae Curie Sklodow-
ska”, Lublin 1963, Sectio Ius, Vol. X, s. 74. Natomiast pod rzgdem obowigzujacego kodeksu
Xxarnego zarzuty przeciwko kumulatywnemu zbiegowi wysuwal A. Bachr ach: Przestep-
stwa i wykroczenia drogowe W mowym prawie polskim, Warszawa 19M, s. 397.

14 Podkreslajg to m.in. A. Ferenc: Kumulatywna kwalifikacja prawna czynu w ko-
deksie karnym, NP nr 4/1971, s. 5005001 oraz Z. Miynarczyk: Dyskusyjne zagadnienia
Tbiegu przestepstw 1 wbiegu przepisébw ma tle rozdzialu XXXILI k.k., ,Problemy Praworzgd~
nobcl” mr 441970, 8. 10 § mast.
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bedzie to zwigzane z wykonywaniem obowigzkéw shuzbowych przez funkcjonar-
fuszy organbéw ochrony bezpieczefistwa i porzadku publicznego: np. sprawca,
probujac udaremnié realizacje doprowadzenia go do jednoski MO, wyrywa sie
funkcjonariuszowi MO, przewracajgc go jednoczesnie na ziemie.
Zdaniem O. Goériok wypadnki’ styku wymienionych przestepstw wymagaija
przede wszystkim dokonania nastgpujacych wustalen:
— czy sprawca, naruszajac nietykalno$é cielesng funkcjonariusza publicznego,
zamijerzal zmusié go do powstrzymania sie od wykonania czynno$ci stuzbowej
oraz

— czy stosowanie silty fizycznej bylo skierowane przynajmniej na wywolanie

u tego funkcjonariusza dotkliwego bolu.1s

Autorka wyraza w zwigzku z tym poglad, ze ,tylko w razie stwiendzenia tych
obu elementéw moze on byé karany zgodnie z art. 10 § 2, 3 kk. w granicach
ustawowej sankcji art. 233 czy 234 § 1 k.k.”. Stanowisko to wydaje sie stuszne.®
Wspiera je takie teza wyroku z 'dnia 6.V.1972 r., w ktérym Sad Najwyiszy przyj-
muje, ze .jezeli sprawca przestepstwa okreSlonego w art. 233 lub 234 kk. uizywa
jako $rodka przemocy czynnej mapasci w celu zmuszenia funkcjonariusza do za-
niechania prawnej czynnofci stuzbowej, to jednoczesnie dopuszcza sie przestepstwa
z art. 235 k.k. i stosownie do tresci art. 10 § 2 k.k. nalezy przyjagé kumulatyw-
ng kwalifikacje prawng czynu, za$§ kare wymierzyé z najsurowszego przepisu.”?
Natomiast w jednym z po6iniejszych orzeczen wypowiedz SN jest odmienna,
gdyz uznaje, ze ,dzialanie oskarzonego, zmierzajacego do zmuszenia prze-
mocg obu interweniujgeych funkejonariuszy MO do zaniechania prawnej czyn-
noséci stluzbowej, polegajace miedzy innymi ma okaleczeniu (..) oraz kopaniu
obu funkcjonariuszy, stanowilo jeden czyn przestepny podlegajacy ukaraniu na
podstawie art. 234 § 1 kk. w zwigzku z art 59 § 1 kk'®¥ W przedstawionym
stanie faktycznym sprawca swoim czynem wyczerpal zaréwno dyspozycie prze-
pisu art. 234 § 1 jak i art. 285 kk. W tym konteks$cie odstgpienie przez SN od
pogladu prezentowanego w wyroku z dnia 6.VI.1972 r. moze stanowié pewne
zaskoczenie,

15 O. Go6rniok: Przestepstwa przeciwko dziatalno$ci instytucjl panstwowych i spo-
lecznych {art. 233—237 k.k.), Wroclaw 1970, s. 60.

16 Natomdast trudno. uznaé za trafng zbyt szeroks interpretacje czynnego oporu, ktéra
wyraza ‘Z. Kubec W nastepujgcym stwierdzeniu: ,,0 ile poszczegdlne uderzemia czy nawet
usekodzenie ciala zadane np. w czasie wyrywania sie doprowadzajgcemu funkc jonariuszowi
MO nie musi $wiadczyé jeszcze o czynnej mapasei i moze mawet w Xonkretnej' sytuacjt
mdescié sle w ramach czynnego oporu, o tyle pobicie, ktére przeciez mie polega na poje~
dynczym uderzeniu i zawsze ma charakter czynne] mapa$ci, czy tez celowe uderzenie lub
uszkodzenle ciala zawsze wykraczajy poza granice .czynnego oporu, stanowigec juz czynna
napa$é.” (Z. Kubec: Przestepstwa oporu wiadzy w §wietle orzecznictwa SN, PiP nr 2/1963,
8. 284), Z przytoczonego--wywodu wynika, ze autor wyraZnie pomija problematyke styku
czynnej napasci i czynnego oporu.

17 Wyrok SN z dnia 6.VII9™ r. V KRN 138/72 (nie publikowany). Nalezy nadmienié, Ze
w podobmej kwestii — pod rzadem k.k. z 1932 r. — SN stwierdzil: ,Jezell sprawca prze-
stepstwa okre§lonego w art. 120 kk., w celu zmuszenia urzednika do zaniechania prawne}
czynnoéal stuzbowej, uiywa przemocy w postacl czynne] napasci na tegoz urzednika, te
wowcezas zachodzi zbleg przepiséw art. 129 4 138 ki A skoro dzatanile jego wyczerpuje
znamiona tych dwéch przestepstw, zgodnle z easadg Wyrazong w art. 36 k.k, nalezalo
zastosowaé przepis art. 133 § 1 k.k. jako przewidujgcy kare surowuq." (wyrok z dnia
3.VIIL6T r. V KRN 415/67, OSPIKA z. 61968, pow. 127).

18 Wyrok SN z dnia 23.X11973 r. V KRN 39T (nie publikowany).
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Wydaje sie, ze w rozwazanych wypadkach mozemy moéwié iylko o kumula-
tywnym zbiegu przepiséw. Mamy du przeciez do czynienia z takimi wypadkami
przemocy, ktbre iprzebieraja postaé czymnej napasci, jako ze spraweca, majac na
celu zmuszenie funkcjonariusza do zaniechania czynnosci shuzbowej, narusza jego
nietykalnos$é cielesng, powodujgc przy tym co najmniej dotkliwy bo6l. Za stusz-
noscig tego stanowiska przemawia takze niemozno$é zastosowania w tych sytua-
cjach zasady konsumpcji czy specjalnosci, Mozemy przy tymn zaobserwowaé pe-
wne. tendencje w judykaturze, ktére niejako $wiadczg o aprobacie lansowanej tezy.
Miedzy innymi na wokande Sgdu Najwyiszego trafila sprawa, w ktérej przestgpne
zachowanie si¢ sprawcy polegato w szczegdlnosci na dokonaniu czynnej mapasei
na funkcjonariusza MO w zwigzku i w czasie stawiania czynnego oporu. Przy-
trzymywany wprzez tegoz funkcjonariusza sprawca -— w trakcie wyrywania sie
— kopna! pokrzywdzonego w twarz. Czyn ten zostal zakwalifikowany na podstawie
art. 234 § 1, 235 i 23 kk. (sprawca uzywal ponadto stow wulgarnych).1®

Poczynione wyzej uwagi mogg sklania¢é do postawienia pytania zasadniczej
tresci. Wiaze sie ono z oceng calosci przestgpnego zachowania sie sprawcy, ktory
dopuszcza sie zamachu na kilka débr pozostajacych pod ochrong przepiséw art.
233 (234), 235 i 236 kk. Zaldzmy, e zatrzymany przez funkcjonariusza MO sprawca
kradziezy stawia czynny opér, wyrrzawd'zajqc przy tym pokrzywdzonemu dolegli-
wos¢ fizyczng oraz zniewazajac go. Dla rozwigzania takich sytuacji w zakresie
kwalifikacji prawnej pozostang do wyboru dwa wyjscia. Mozna bowiem przyjaé,
ze sprawca dopuszcza sie dwéch czy trzech przestepstw z wymienionych przepisow,
skazaé go z osobna za te czyny d wymierzyé kare laczna.?? Moina tez dowodzié,
ze tego rodzaju przestepne zachowanie sie stanowi jedno zdarzenie faktyczne,
a wiec jeden czyn, wyczerpujacy znamiona okresflone we wskazanych przepisach,
podlega zatem kumulatywnej kwalifikacji prawnej (art. 10 § 2 k.k.).

Nalezy sadzié, ze przyjecie kumulatywnej kwalifikacji prawnej w odniesieniu
do calo$ci przestgpnego zachowania sie sprawcey, ktdéry dopuszeza sie zamachu
na dobra chronione przez przepisy art. 233—236 k.k., jest pogladem jedynie stu-
sznym. Chodziloby tu o takie wypadki, gdzie zachowanie sie sprawcy bedgce
— ze wzgledu na zwarto$é czasowsg i miejscowg — jednym czynem realizuje
znamiona okreslone w tych przepisach.

Takie stanowisko mie ogranicza sie tylko do formalnoprawnego wjecia pow-
stalego w rzeczywistosci stanu faktyecznego, lecz lgczy sie przede wszystkim z od-
zwierciedleniem merytorycznej tresci czynu, a w konsekwencii w pelni wyraza
jego spoleczne niebezpieczenstwo. Dokonanie zamachu na kilka débr prawnych
w ramach calosci przestgpnego zachowania sie mnie moze bowiem decydowaé
0 podziale (w pewnym sensie sztucznym) tego zachowania sie nma okreflone etapy-
stanowigce odrebne przestepstwa.

Kwestia jednoéci czynu w zwiazku z przestepstwem stawiania oporu wiadzy
byla tez przedmiotem licznych komtrowersji pod rzgdem kk. z 1932 r. Tak np.
w wyroku z dnia 14.IX.1967 r. SN stwierdzil, ze czynna napa$é mna trzech
furkcjonariuszy MO z osobna i1 zniewazenie dwéch z tych funkcjonariuszy od-
dzielnie i w tcbéznych miejscach ,stanowi trzykrotne dokonanie przestepstwa

1? Zob. uzasadnienie Wyroku SN £ dnia 28.XILIO70 r. Rw 143%/70, OSNKW nr S5i19m,

poz. 7T (s. 64—65).
# Por. np. uzasadnienie wyroku SN z dnia 10.I1VI0R r. V KRN 90/13, OSNKW nr L4973,

Doz, N5 (8. 46—4T).
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okre§lonego w art. 133 § 1 k.k. i dwukrotne zniewazenie okreslone w art. 132 § 1
k.k. (z 1932 r., dopeln. moje — E.P.)”.21 Probe krytycznego wustosunkowania sie do
tezy tego orzeczenia podjal A. Wasek. Jego zdaniem zar6wno oddzielno$é czasowa,
jak i réinorodno$é miejscowa catego zaj$cia nie stanowig dostatecznej przeszkody
do uznania jedno$ci czynu, gdyz zachowanie sie sprawcy przenikniete bylo jednym
motywem: niedopuszczeniem do pozbawienia go wolnosci.?2 Stanowisko przedsta-
wione przez A. Waska moze rodzi¢é pewne zastrzezenia. Przede wszystkim oko-
licznoéei tej sprawy wskazuja jednoznacznie na to, ze mamy tu do czynienia
z wieloma czynami. Skoro zatem nie wystepuje tu konstrukcja przestgpstwa
wieloczynowego, to na jakiej zasadzie nalezaloby uznaé te wielo§é czynéw za je-
dno przestepstwo? Trudno wiec moéwié o zbiegu przepisOw ustawy w sytuaciji,
gdy sie ma do czynienia z wielo$cig czynoéw.

111

W dotychczasowych rozwazaniach dotyczacych problematyki kumulatywnego
zbiegu przepiséw art. 233—236 k.k. nie ustosunkowano sie do zagadnienia ich
zbiegu z mrzepisami znajdujacymi sie poza vozdzialem XXXII k.k. Wydaje sie,
ze w tym kontekscie na szczegblng uwage powinien zastugiwaé problem zbiegu
art. 233 i 234 k.k. z niektérymi przepisami penalizujgcymi przestepstwa prze-
ciwko zyciu i zdrowiu f(rozdzial XXI kk.). PrzejdZmy zatem do analizy tego
zagadnienia.

Zakladajac, iz chodzi o przestepstwo okreslone w art. 233 lub 234 § 1 kk,
nie moze budzi¢ watpliwo$ci, ze sprawca czynnej napa$ci niejednokrotnie spowo-
duje skutki dalej ’dace niz naruszenie nietykalnosci cielesnej pokrzywdzonego
funkcjonariusza. W szczeg6lnosci bedzie tu wchodzié w gre naruszenie czynno$ci
narzadu ciala pokrzywdzonego na czas ponizej lub powyzej dni siedmiu. Czyn
sprawcy powinieg byé wéwczas kumulatywnie kwalifikowany na podstawie prze-
pisu art. 233 (224 § 1) w zwiagzku z przepisem art. 156 § 1 lub § 2 kk. T¢ stuszna
teze aprotuie wyrok z dnia 28.I1.1873 r., w ktéorym SN stwierdza: ,Skoro w wy-
niku czynnej napa$ci na funkcjonariusza MO oskarzony spowodowal obrazenie
ciala tego funkcjonariusza trwajace ponad 7 dni, to czyn jego wyczerpywal
— obok znamion przestepstwa z art. 234 § 1 — takie znamiona przestepstwa
z art. 156 § 1 k.k. i ostatnio wymieniony przepis winien byé objety kumulatywng
kwalifikacjg z art. 10 § 2 kk.” 2 | :

Do problematyki zbiegu przepiséw w rozwazanym aspekcie nawiazal tez SN
w wyroku z dnia 19.1.1979 r. Rw 544/78 z nastepujgca tezg: ,,Czy sprawcy polegajacy
na dokonaniu c¢zynnej napasci, o ktérej mowa w art. 234 § 1 kk, i wyczerpujacy
ponadto znamiona wystepku okreslonego w art. 158 § 1 k.k. lub art. 159 k.k., nalezy
— zgodnie z art. 10 § 2 k.k. — kwalifikowaé na pcdstawie zbiegajgcych sie przepi-
s6w: art. 234 § 1 kk. z art. 158 § 1 k.k. albo art. 159 k.k.” 24 Préba ustosunkowania
sie do tego zapatrywania wymaga poczynienia kilku uwag.

Jak wiemy, przestepstwo z art. 158 kk. naleiy do przestepstw zagrozenia kon-
kretnego, gdyz ustawa wymaga stwierdzenia, ze w bojce lub pobiciu cziowiek zostal
narazony na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, ciezkiego uszkodzenia

21 Wyrok SN & dnia 14.1X.1867 r. V KRN 31167, OSPiKA z. 5/1968, poz. 9.

2 Zob. A. Wasek: Glosa do wyroku SN e dnia 34.IX.1967 r., OSPIKA z. 51868, s. 21—2232.
2 Wyrok SN z dnia 26411873 ¢. I KR 3992 {nie publikowany).

24 OSNKW nr 3197, poz. 25.
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ciala lub ciezkiego rozstroju zdrowia. Jezeli zatem pobicie o takim charakterze
bedzie sposobem dokonania przestepstwa czynnej napaSci, to nalezy przyjaé, ze
wystapita tu sytuacja niezwykle groZna, ktdra tylko dzieki szczeéliwemu zbiego-
wi okolicznofci nie skonczyta sie np. ciezkim wuszkodzeniem ciala napadnietego
funkcjonariusza. Jest wiec bezsporne, iZ uczestnik niebezpiecznego pobicia godzi
sie na bezposrednie niebezpieczenstwo co najmniej ciezkiego uszkodzenia ciala.
Trzeba przy tym zastrzec, Ze godzenie sie na takie niebezpieczefistwo nie oznacza
jeszcze godzenia sig na samo cigZkie uszkodzenie ciala.?’ Gdyby jednak okolicznoéci
powstalego zdarzenia wskazywaly jednoznacznie na to, Ze sprawca godzil sie na
spowodowanie cigzkiego uszkodzenia ciala {ciezkiego rozstroju zdrowia), to woéw-
czas mielibySmy do czynienia z konstrukcjg usilowania zbrodni czynnej napasci
(art. 234 § 2 kk.). W tego rodzaju bowiem wypadkach kwalifikacja z art. 11 § 1
w zwigzku z art. 234 § 2 k.k. wylacza stosowanie art. 158 § 1 (159) k.k., chyba
Ze mieliby$my réwniez do czynienia z takim uczestnikiem (pobicia funkcjonariusza),
kiéry nie zadawal cios6w (np. tylko zachecat do bicia). W tym miejscu trzeba
wiec rozstrzygnaé, czy stwierdzenie, ze uczestnicy pobicia godzili sie tylko na
bezposrednie niebezpieczefistwo co najmniej cigzkiego uszkodzenia ciala lub cigz-
kiego rozstroju zdrowia napadnietego funkcjonariusza, warunkuje przyjecie kwa-
lifikacji na podstawie art. 233 (234 § 1) w zwiazku z art. 158 § 1 (159) kk
— zgodnie z art. 10 § 2 k.k.

Pozytywna wypowieds w tej kwestii powinna przede wszystkim obejmqwaé wy-
padki, w ktérych uczestnicy pobicia naruszyli jedynie nietykalno&é cielesng po-
krzywdzonego. Czy nalezy jednak ujaé w kwalifikacji prawnej czynu art. 158 § 1
(159) k k., gdy uczestnicy napasci spowoduja u pokrzywdzonego obraZenia okreslone
w art. 156 § 1 lub § 2 kk. Zwazywszy, ze z reguly wystapi tu takie konstrukcja
wspoOlsprawstwa, moina reprezentowaé poglad, iz kwalifikacja na zasadzie art. 233
(234 § 1) w zwigzku z art. 156 § 1 lub § 2 k.k. bedzie w sposdb wystarczajacy od-
zwierciedlaé calo$é zawarto§ci kryminalnej czynu, a tym samym pozwoli ocenié
stopien jego spolecznego niebezpieczenstwa.

W zwigzku =z analizowana kwestia mnalezaloby rozwazyé problematyke
zbiegu art. 233 i 234 k.k. z tymi przepisami, ktére okreflajg przestepstwa nie-
umy$lne. Interesujace jest przede wszystkim to, czy w ogéle mozliwe jest przy-
jecie zbiegu przepiséw, z ktérych jeden dotyczy przestepstwa umyslnego, a inny
nieumys$lnego.

'Zagadnienie dopuszczalno$ci zbiegu przepisu przewidujacego przestepstwo z wi-
ny umyS$lnej z przepisem okre§lajgcym bprzestepstwo z winy nieumyS$lnej stalo
si¢ przedmiotem rozwazan w doktrynie m.in. na tle art. 138 § 2 i 139 § 1 kk
Wypowiedzi poszczegblnych autoré6w w tej kwestii dotyczyly stanowiska wyrazone-
go przez Sad Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu sedziéw 'z dnia 15.XI.1972 . .
Doktryna cze§ciowo zaaprobowala ten poglad. 7 Czeéé autoré4w wypowiedziata sie

25 Por. I. Andrejew: Polskie prawo karne w zarysie, Warszawa 1978, 8. 365,

2 Uchwala SN z dnia 15.XL1972 ¢. VI KZP 5972, OSNKW nr 11973, poz. 1. Teza te
uchwaly otrzymalta nastepujace brzmienie: ,W wypadku gdy czyn sprawcy wypeinia zna-
miona zaré6wno przestepstwa nieumys$lnego sprowadzenia pozaru, ktory zagraza zyciu lub
zdrowiu albo mienlu W znacznych rozmiarach (art. 138 § 2 k.k.), jak 4 przestepstwa umyél-
nego sprowadzenia niebezpieczefistwa taklego pozaru fart. 139 § 1 k.k.), zachodzd kumula-
tywny zbieg przepiséw ustawy (art. 10 k.Xx.).”.

#7 Zob.: J. Kostarczyk-Gryszka: Kumulatywny zbleg prezeplsow ustawy, PiP
nr 471973, . 5 4 mast.; W. Wolter: Zbleg Przepisow ustawy, PiP nr 10/1073, s. 94 1 nast.
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jednak w tej kwestii krytycznie?® Na przyklad K. Buchala wysunat teze, ze
dopéki traktuje sie typ bezprawia jednolicie bez wzgledu na forme winy, dopéty
mozliwo§¢ przyjecia rzeczywistego zbiegu przepiséw dotyczacych umysinego i nie-
umyslnego popelnienia przestepstwa stoi pod znakiem zapytania.? Analizowany
poglad Sadu NajwyZszego znalazl niejako potwierdzenie w jednym z pdZniejszych
orzeczen, ktére pozostaje w bezpoSrednim zwigzku 2 interesujagca nas tematyka.
Otoéz w tezie wyroku z dnia 19.VIL1973 r. RNw 24/73 czytamy: ,W przypadku
umyslnego naruszenia nietykalno$ci cielesnej innej osoby (art. 182 § 1 kk.) po-
laczonego z nieumyS$lnym spowodowaniem u niej uszkodzenia ciata (art. 156 § 3
lub art. 155 § 2 kk.) zachodzi kumulatywny zbieg przepiséw ustawy.” 3 Obie
powyzsze wypowiedzi SN, generalnie rzecz biorac, wydajg sie byé trafne?’t Nalezy
bowiem zauwazyé, ze ze sformulowania przepisu art. 10 § 2 kk. (,Jezeli czyn
wyczerpuje znamiona okreslone w dwéch lub wiecej przepisach ustawy karnej
{.)”) nie wynika, aby istniala przeszkoda do kumulatywnego kwalifikowania czy-
nu z réznych przepiséw, z ktérych jeden naruszony zostal z winy umyS$lnej, a dru-
gi — nieumyslnej.

Wracajac zatem do zasygnalizowanej problematyki w interesujacym nas aspek-
cie nalezy stwierdzié, Ze zbieg przepiséw art. 233 i 234 kk. z tymi przepisami,
ktére okreélajg przestgpstwa nieumyslne, przykladowo moze mieé miejsce w sy-

* tuacjach, gdy sprawca czynnej napasci spowoduje nieumyslnie:
— lzejsze uszkodzenie ciala lub rozstréj zdrowia okreslonego funkcjonariusza pub-

licznego (art. 156 § 3),

— ciezkie uszkodzenie ciala lub ciezki rozstr6j zdrowia (art. 155 § 2), czy tez
— $mieré¢ tegoz funkcjonariusza (art. 152 k'k.).

Mozliwo$é 1 celowosé zastosowania w takich wypadkach konstrukeji kumulatyw-
nego zbiegu przepiséw ustawy zdaje sie mie budzié watpliwosci. Czyn sprawcy
powinien byé zatem kwalifikowany na podstawie przepis6w okre$lajgcych typ prze-
stepstwa umyslnego (tzn. z art 233 lub 234 § 1 badZ § 2 k.k) i nieumyslnego. Do-
danie do kwalifikacji z art. 233 (234) kk. jeszcze kwalifikacji jednego z wyszcze-
g6lnjonych przepisbw wskazuje tylko najwiekszy stopien spolecznego niebezpieczen-
stwa czynu.

v

] Dotychczasowe rozwazania oscylowaly wokét takich wypadkéw zbiegu przepi-
sOdw na tle art. 233236 kk., w ktorych zastosowanie regul wylgczania wieloSci
ocen w zasadzie umozliwialo wypowiedzenie sie¢ w kwestii mozliwo§ci zastosowania

28 Zob. W szczegdlnoSei H. Rajzmamn: Glosa do uchwaty skiadu siedmiu sedziéw SN
2 dnia 1B5.XLI9R r. VI KZP 59/72, PiP mr 7M973, s. 17 1 n.,, a takze A. Spotowski: Re-
guly wylaczajace wielodé ocen a zbleg przepis6w okreslajacych przestepstwo umyslne i nie-
umyélne, PiP nr 6M973, s. 112 i nast.

9 K. Buchata: Glosa do orzeczenia SN z dnia 15.XL1972 r. VI KZP 59/72, OSPiKA
2. 51973, s. 221, Warto w tym miejscu podkre$li¢, 2e zbieg przepisbw ustawy, z ktérych
jedne zostaly naruszone z winy umyS$lnej, inne za§ z winy nieumy$lnej, byt mozliwy na
gruncie k.k. z 1932 r., jednakie wchodzit wéwczas w gre przepis art. 36 d.k.k., nakazujacy
stosowanle przepisu przewidujjcego najsurowszg sankcje.

30 Biuletyn SN nr 10—11/1973, poz. 180.

31 Odmiennie A. Spotowski: Pomijalny (pozorny) zbleg przepiséw (...), jw., s. 145,
Zdaniem tego autora prezentowanle takiego pogladu moze budezié istotne zastrzeznia, gdyz
snle wszystkie przypadki zbiegu przepls6w okre§lajacych przestepstwo umy$lne § ndeumysine
moina traktowaé jednakowo,
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kumulatywnej kwalifikacji prawnej. Zaréwno z teoretycznego jak i z praktycz-
nego punktu widzenia nie moiemy jednakze wykluczyé sytuacji znacanie bardziej
skomplikowanych. Zilustrujmy to konkretnym przykiadem.

Przypusémy, ze zostalo bezspornie udowednione, iz sprawca chcial spowodowaé
u napadnigtego funkcjonariusza, a powolanego do ochrony bezpieczenstwa i po-
rzadku publicznego, ciezkie uszkodzenie ciala, lecz wskuteix zaistnienia pewnych
obiektywnych przeszkod, ktore stanely na drodze realizacji tego zamiaru (mp. inter-
wencja oséb trzecich), spcwodowal tylko lekkie uszkodzenie ciala. W opisanej sy-
tuacji mamy do czyniemia z usilowaniem przestgpstwa okreslonego w art. 23%
§ 2 kk., ale sprawca wypelnil jednocze$nie znamiona czynu przewidzianego w
art. 234 § 1 ki Nie mozemy takze zapominaé o efektywnych skutkach czynu prze-
stepnego, ktére wyczerpuja dyspozycje art. 156 (§ 1 lub § 2) kk. Jak zatem po-
winno wygladaé rozwigzanie problemu kwalifikacji prawnej tego wypadku?

Przede wszystkim nasuwa sig tutaj pytanie, czy we wskazanej sytuacji przyjmie-
my kumulatywna kwatlifikacje prawng czynu. W razie rezygnacji z tej ewentual-
nosci nalezatoby zatozyé, Ze czyn sprawcy stanowi przestepstwo okreslone w art. 11
§ 1 w zwiazdku z art. 234 § 2 k/k. Takie rozwiazanie zdaje sie wszakze budzié
watpliwodci. Jak juZz uprzednio zaznaczono, kumulatywna kwalifikacja prawna
powinna w peini odzwierciedlaé calg charakterystyke prawng czynu, obejmowaé
wszystkie naruszone znamiona. Jezeli wiec nie przyjmiemy regul wylgczania wie-
losci ocen — a taka sytuacja, jak sig wydaje, zachodzi w rozwazanym wypadku —
to musimy przyjaé te konstrukcje. W tym stanie rzeczy w opisie czynu przestep-
nego powinny sie znalezé wszystkie wskazane wyzej przepisy. Z drugiej jednak
strony konsekwentne realizowanie tego postulatu w praktyce wymiaru sprawiedli-
wosci, w zalczeniu teoretycznym, niejednokrotnie taczyloby sie z koniécznoscia po-
wolywania caleéj masy przepis6w, w zwiazku z czym opis przestgpstwa kumuda-
tywnie kwalifikcwanego moglby przybiera¢é monstrualne roamiary. Wprawdzie
moina zaprcponowaé rozwigzywanie takich dylematéw w drodze stosowania ku-
mulatywnej kwalifikacji prawnej z pominieciem w opisie czynu przestgpnego
nieistotnych przepiséw, lecz bedzie to rozstrzygniecie potowiczne, gdyz watpli-
wosci pozostang. Pamietajmy bowiem, ze pominiecie w wyroku jednego ze zbie-
gajacych sie przepiséw moze byé uznane za nieprawidlowo dokonang kumulatywng
kwalifixacje przestepstwa, co tym samym stwarza podstawy rewizyjne przez ob-
raze przepiséw prawa materialnego (art. 387 pkt 1 k.pik.).

Powyisze wywody moga wiec sklaniaé do stwierdzenia, ze reguly wylgczania
wielosci ocen s nie dopracowane, W szczegblnosci nie ma generalnie klarownej
koncepcji, z ktérej wynikalyby jednoznaczne kryteria dotyczace ustosunkowania
sie do takich wypadkoéow, w ktérych nie ma zadnych skutkéw czynu przestgpnego
(w sensie efelktywnego naruszenia dokra) badZz tez skutki te sa mmiejsze, niz za-
kiadal spraweca.’2

Wydaje sie, ze w takich wypadkach, majac na wzgledzie ratio legis kumulatywnej
kwalifikacji prawnej, czyn sprawcy powinien byé kwalifikowany kumulatywnie.
Nasuwa sie jednak przy tym Istotne pytanie, czy pcwolanie w takich wypadkach

32 Szereg kontrowersji rodzi takie problem kumulatywnego zbiegu przepiséw ustawy
W wypadku wielo$ci skutkoéw wywolanych czynem sprawcy. Szczegdélowo na ten temat —
A. Ratajczak, M. Tarnawski: Realizacja zasad odpowiedzialnosci kamej (referat
przedstawiony na sesji naukowej zorganizowanej przez Komitet Nauk Prawnych Polskiej Aka-
demii Nauk d Instytut Badania Prawa Sgdowego w dniach ¥--19.V.977 r. w Papowie),
ZNIBPS nr 9/1978, 8. 22 i nast
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wszystkich zbiegajacych sie przepiséw rzeczywiscie pozwoli na odzwierciedlenie
pelnego obrazu zaistnialego czynu. OdpowiedZ pozytywna w tej kwestii mogiaby
wzbudzi¢ uzasadniong watpliwo$é. Dlatego tez w tym kontekscie trudno odmowié
racji A. Spotowskiemu, ktéry stwierdza, ze przy komstrukcji kumulatywnego zbie-
gu przepisow peiny obraz przestgpstwa daje dopiero wlasciwy opis stanu fak-
tycznego.3?

W Swietle poczynionych wyzej uwag nalezaloby zatem postulowaé jednoznacz-
ne sformutowanie regul wylaczania wielosci ocen niezaleznie od tego, w stosunku
do jakiej grupy przestepstw i przepiséw beda one stosowane. Jest bowiem oczy-
wiste, Ze reguty te nie sg jednolicie rozumiane przez nauke i orzecanictwo. Roz-
wigzanie tego problemu jest, rzecz jasna, zadaniem niezwykle trudnym, a dotych-
czasowe doswiadczenia w tym wagledzie stanowig tego znakomite potwierdzenie.
W tej sytuacji pytanie postaw‘one przez A. Spotowskiego: ,Czy istotnie zasada
kumuilacji tak znacznie goéruje nad zasadg eliminacji z punktu widzenia praktycz-
nego, aby, nie baczac na trudnosci prakiyczne, uznawaé konstrukcje zbiegu ku-
mulatywnego za lepsze rozwigzanie ustawowe?” 34 — wydaje sie byé bardzo na
czasie.

33 A. Spotowskd: O artykule 10 kodeksu karnego po dziesieciu latach obowiazywa-
nia — Kkrytycznie, op. cit., 5. 118.
34 Tamze, s. 120.

ROMUALD KMIECIK

Skutki nieuprzedzenia pokrzywdzonego
o niepodzielnosci podmiotowej scigania(crt.5 §4 k.p.k.)

Uwzgledniajq.c aktualng linig orzecznictwa Sqdu NajwyZszego, autor podjigt
prébe kompromisowego rozstrzygnigcia kwestii, jaki wplyw ma wadliwe pouczenie
pokrzywdzonego o niepodzielnosci podmiotowej $cigania ma dopuszczalnoé$é pro-
cesu karnego w sprawach o przestepstwa wnioskowe. W pi§miennictwie bowiem
zarysowaly sie w tej sprawle az trzy réine stanowiska.

]

Podjeta przez Sad Najwyzszy préba okreslenia skutkéw braku pouczenia lub
mylnego pouczenia wnioskodawcy o niepodzielno$ci podmiotowej wniosku o $ciga-
nie (art. 5 § 4 w zw. z art. 10 § 1 k.pk) ujawnila w piSmiennictwie wyraing
réznice pogladéw na temat tej donioslej w praktyce kwestii z pogranicza zasad
legalizmu, lojalno$ci i problematyki dopuszczalno§ci prawnej procesu karnego.
Przypomnijmy w tym miejscu, ze w uchwale z dnia 2LIL1874 r. VI KZP 51/731!
Sad Najwyzszy stwierdzil, co mnastepuje: ,Brak uprzedzenia osoby zglaszajacej
wniosekk o $ciganie o treei art. 5 § 4 kpk. nie moze wywolywaé ujemnych

1 Bluletyn Informacyjny SN 1974, nr 3, poz. 90, s. 30.



