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wykroczenia, Rozpatrywanie zatem w
trybie doraznym spraw o wykrocze-
nia stanowi obraze art. 1 tegoz dekre-
tu.

Rozwazana sprawa ujawnila jednak
nie tylko problem blednej kwalifikacji
prawnej czynu. Sgd Najwyzszy wska-
zal tez — i slusznie — na bledne sta-
nowisko Sgdu Wojewobddzkiego w kwes-
tii oceny zachowania sig¢ oskarzonego.
Chodzi o to, ze Andrzej G., skazany
za uczestnictwo w strajku, w strajku
wcale nie uczestniczyl. Wydajac wy-
rok skazujacy, Sad Wojewodzki przy-
jal jednoczesnie, ze oskarzony po oglo-
szeniu strajku, aby nie dopu$cié do
zniszczenia materialdéw bedacych w
produkceji, kontynuowatl pra-
ce na:swojej maszynie w oddziale
farbiarni. Co wigcej, na tym oddziale
nie bylo w ogdle zadnego przestoju
wmrodukcyjnego, poniewaz strajk zostat
odwolany, zanim dokonczono TOZPOCzZe-
ty cyvkl produkcyjny.

Sad Wojewbdzki nie tylko skazat
za uczestnictwo w strajku robotnika,
ktory w tym strajku nie uczestniczyl.
Postawil mu nadto dodatkowy zarzut,
ze oskarzony ,nie podjal zadnej dzia-
lalnosci przeciwko -odwotaniu strajku”.

PRASA O ADWOKATURZE

To znaczy, ze postawiono mu zarzut
w zwigzku z postgpowaniem, ktére
zastugiwalo na ocene pozytywng. Uczy-
nil przeciez dobrze, skoro sie odwo-
taniu strajku nie przeciwstawil. Dzieki
temu odwolaniu uratowano produkcje.

Glosowany wyrok odzwierciedla za-
tem niezwyklg sprawe. W sprawie tej
oskarzono robotnika Andrzeja G. o to,
ze w swym zakladzie pracy organi-
zowal strajk. Okazalo sie jednak, ze
zarzut jest bezpodstawny, poniewaz
oskarzony strajku nie organizowal.
Sad Wojewoddzki skazal go zatem za
uczestniczenie w strajku. Okazalo sig
jednak, ze on w strajku nie uczestni-
czyl, prace kontynuowal, ,wykonywal
nalezgce do niego obowigzki pracow-
nika zakladu”. A ponadto sprawe przy-
pisanego mu wykroczenia rozpoznano
w trybie dla wykroczen niedopusz-
czalnym.

Do jasniejszych stron tej calej spra-
wy zaliczyé mogna tylko fakt, ze Sad
Najwyzszy uchylil zaskarzony wyrok
i sprawe przekazal do ponownego roz-
poznania.

Krystyna Daszkiewicz

Dnia 17 grudnia 1982 r. zebrala si¢ na swoim pierwszym posiedzeniu Tymczaso-
wa Rada Krajowa Patriotycznego Ruchu Odrodzenia Narodowego. Prasa ccdzienna
podala przebieg tego posiedzenia i niekt6ére przemoéwienia wygloszone na tym posie-
dzeniu oraz zamieécila sklad wybranego Prezydium TRK PRON. W skiad tego Pre-
zydium wszed! m.in. adw. Andrzej Elbanowski z Poznania, czlonek Zarzadu Pol-
skiego Zwiagzku Katolikow Swieckich i zarazem czlonek Trybunalu Stanu. W skiad
za§ TRK PRON weszli adwokaci: Zdzistaw Czeszejko-Sochacki, prezes Zrzeszenia
Prawnikéw Polskich, posel na Sejm PRL, oraz adw. Jerzy Kejna, przewodniczacy
TRW PRON w woj. plockim.

»Rzeczpospolita” (nr 271 z dnia 28 listopada 1982 r.) odnotowala w kronikarskiej
rubryce odbyta w koncu listopada 1982 r. sesje naukows, zorganizowang przez
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Oérodek Badawczy Adwokatury przy NRA i Rade Adwokackg w Warszawie, na
temat: Adwokatura polska w latach 1939—1945. Reporter gazety napisal w zwigzku
z tym:

,Poswiecona byla (tj. sesja —przyp.moéj s.m.) udfiatowi adwokatéw w walce zbroj-
nej z okupantem, w podziemnej cywilnej administracji w kraju i w reprezentacji
panstwa polskiego na Wschodzie i na Zachodzie, a takzZe martyrologii. Podczas sesji
dokonano otwarcia wystawy obrazujagcej dzialalno$§é i martyrologie adwokatéow
w II wojnie §wiatowej. Eksponaty pochodzg ze zbioréw bedgcego w stadium organi-
zacji Muzeum Adwokatury Polskiej. Jak powiedzial dziennikarzowi «Rzeczpospo-
litej» kierownik O$rodka Badawczego Adwokatury adw. Witold Bayer, celem sesji
bylo poglebienie i poszerzenie wiedzy o dziejach polskiej palestry w II wojnie §wia-
towej’.

,Palestra” opublikuje w najblizszym czasie materialy obrad omawianej sesji.

*

W notatce pt. Uznanie dla adwokatéw (Dziennik Zachodni nr 217 z dnia 23 listo-
pada 1982 r.) podano informacje o spotkaniu czlonké6w Rady Adwokackiej i Egzeku-
tywy POP przy tej Radzie w Katowicach z wojewoda katowickim gen. Romanem
Paszkowskim. W notatce tej czytamy m.in.:

suczestnicy spotkania z dziekanem Rady Adwokacklej Andrzejem Dzieciolem
zapoznali wojewode z problemami pracy tego prawniczego zawodu, liczacego w wo-
jewobddztwie okolo 500 os6b tego Srodowiska. Wiele moéwiono réwniez o pracy spo-
lecznej adwokatéw oraz ich patriotycznej postawie w czacie II wojny $wiatowej.
Z rak okupanta hitlerowskiego zginelo 188 adwokatéw z bylego wojewéddztwa $lgs-
kiego, co upamietnia tablica na budynku przy ul. Gliwickiej 17 w Katowicach, gdzie
ma swg siedzibe Okregowa Rada Adwckacka. Podczas spotkania dwom adwoka-
tom: Tadeuszowi Kuchcie z Zawiercia i Karolowi Bodzionemu z Tych6éw wreczono
za osiggnigcia w pracy zawodowej i spolecznej Ziote Krzyze Zastugi, przyznane im
przez Rade Panstwa”.

Informacje o wspomnianym spotkaniu podala réwniez ,Trybuna Robotnicza”
(nr 231 z dnia 23 listopada 1982 r.).

W miesigczniku ,Panstwo i Prawo” (nr 11, listopad 1982 r.) zamieszczono w dziale
orzecznictwa teze wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 1980 r. II KR 319/79
wraz z glosg do tego wyroku piéra prof. Wiestawa Daszkiewicza. Teza lego wyrokuy,

pubhkowanego w OSNKW nr 5—6/1980 pod poz. 50, lezy wyraznie w orbicie zain-
teresowan kazdego adwokata obroncy w procesie karnym i z tego powodu Jego
glosatorska analiza zastuguje na baczng uwage. W glosie czytamy m.in.:

»Prawo do obrony, obejmujace takie mozno§é korzystania z pomocy obroncy,
przyznaje oskarzonemu swobode ustanowienia takiej liczby obroncéw, na jaka ze-
zwala ustawa. Konsekwencja tego jest to, ze jezeli ustawa przewiduje udziat
obroncy w czynno$ciach, odnosi si¢ to w jednakowym stopniu do kazdego z powo«
tanych obroncéw. Kazdy z nich powinien byé zawiadomiony o terminie czynnoseci
i kazdemu nalezy zapewnié udzial w czynnosciach. Pozbawienie obroncy mozliwosci
udzialu w czynno$ciach jest uchybieniem samoistnym i udzial innego obrofcy nie
konwaliduje czynnosci dokonanej wadliwie, bo bez udzialu obroncy, do ktérego
réwniez odnosit si¢ przepis o obligatoryjnym udziale w czynno$ciach. Faktyczne od-
sunigcie obroficy od postepowania lub jego fragmentu zawsze tez moze mieé wplyw
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na przebieg tego postepowania oraz na tre$¢ wydanego w tym postepowaniu orze-
czenia. Takiego wplywu nie da sie praktycznie wylgczyé i — dodajmy — nie wy-
maga si¢ ustalenia, jakich czynno$ci mégiby dokonaé obronca, gdyby brat udzial
w postepowaniu, a ktérych nie dokonal inny obronca. Gdyby nawet drugi obronca
wykonal tego rodzaju czynnoéci, to i tak nie niewelowaloby to uchybienia organu,
z ktérego winy inny obronfica nie wzigl udzialu w czynno$ciach. Obronca pozbawiony
w nich udzialu mo6glby przeciez dzialaé inaczej, oprzeé¢ czynno$ci na innej podstawie
prawnej lub faktycznej. Ztozenie np. §rodka odwolawczego przez jednego obronce
nie pozbawia takiej samej mozliwosci drugiego obroncy, ktéry zreszta moze nie po-
dzielaé argumentéw przedstawionych przez swojego kolege. Dlategos gdy moéwimy
0 «wspblobronie», to mamy raczej na my§li faktyczny uklad procesu, w ktéorym wy-
stepuje wiecej niz jeden obrofica, nie za$§ jakg$ wspbélng obrone jako «odrebng in-
stytucje procesowg» (..). S.N. w glosowanym orzeczeniu zajal trafne stanowisko, ze
prowadzenie rozprawy gléwnej w czasie nieobecnosci jednego z obroncéw oskarzo-
nego, gdy udziat jego jest obowigzkowy w mys$l art. 70 § 2 lub art. 71 k.p.k., stanowi
bezwzgledng przyczyne rewizyjng, powodujgcg konieczno$é uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania zgodnie z art. 388 pkt 6
k.p k. choéby. w rozprawie tej bral udzial inny obronca tego oskarzonego. Trafnie
tez S.N. podkre$la, iz odmienne stanowisko prowadziloby do zaprzeczenia upraw-
niefi oskarzonego przewidzianych w.art. 68 k.p.k.” ’

»Gazeta Prawnicza” (nr 17 z dnia 16 grudnia 1982 r.) doniosta o utworzeniu Ko-
mitetu Organizacyjnego Samorzgdu Radc6w Prawnych. Na temat ten czytamy:

»W dniu 20.XLbr. odbylo sie w gmachu Ministerstwa Sprawiedliwosei z udzia-
fem ministra prof. dra Sylwestra Zawadzkiego pierwsze posiedzenie Komitetu Orga-
nizacyjnego Samorzadu Radcoé6w Prawnych, ktéry tymczasowo pemi funkcje naczel-
nych organéw samorzgdu. Obradom, zgodnie z przepisami prawa, przewodniczyl
najstarszy spoSrod obecnych radc6w — Celestyn Graszewicz. Zebrani radcowie do-
konali wyboru wiadz Komitetu. Przewodniczagcym zostal Andrzej Elbanowski (Poz-
nan) (dodajmy — adwokat z Izby poznafhskiej), a wiceprzewodniczagcym — Adam
Dobrowolski (Warszawa), Hanna Fatyga (Warszawa) i Jacek Zulawski (Krakéw).
Funkcje sekretarza powierzono Zbigniewowi Szymankowi (Warszawa), a skarbnika —
Emilowi Berendowiczowi (Bielsko-Biala). Na czlonk6éw Komitetu wybrano: Alek-
sandra Czackiego, Celestyna Graszewicza, Andrzeja Hanusza, Tadeusza Jasinskiego,
Piotra Lisieckiego, Zygmunta Prosniaka i Tadeusza Zurowskiego. Podstawowe cele
Komitetu Organizacyjnego to przygotowanie Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych
oraz powolanie tymczasowych okregdéw izb radcowskich i ich pelnomocnikéw, ktérzy
beda obowigzani dotrzeé do radcéw prawnych nigdzie nie zarejestrowanych. Nastep-
nie zostang zorganizowane wybory do poszczegbélnych izb radcowskich”.

Jako materiat Zré6dtowy do biograméw w Stowniku Biograficznym Adwokatéw
Polskich mogg postuzyé wzmianki z artykutu pt. Spacerkiem po dawnej Ogrodowej
pibra Zbigniewa Zakrzewskiego (mies. ,Nurt”, nr 6 z pazdziernika 1982 r.). Mowa
jest w tej publikacji m.in. o dwéch adwokatach z okresu miedzywojennego: Ste-
fanie Piechockim i Witoldzie Celichowskim, niegdy$§ mieszkancach tej poznanskiej
alicy.
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Stanistaw Piechocki — adwokat i dzialacz polityczny, doktor prawa, ,zaangazo-
wal sie ofiarnie do pracy we wladzach polskich na przelomie lat 1918 i 1919. Z ra-
mienia Chadecji postowal w latach 1922—1928 do sejmu, a przez pélrocze, poprze-
dzajace zamach majowy w 1926 r., byt ministrem sprawiedliwosci”.

Witold Celichowski, adwokat, ,bronit gimnazjalistoéw i studentéw polskich w pro-
cesach wytaczanych przez wladze pruskie, a w przelomowych latach 1918—1923
wilaczyt sie zarliwie do pracy nad budowg niepodleglo$ci Polski jako czlonek Ko-
misariatu Rady Ludowej, naczelny prezes prowincji i rejencji poznanskiej, a nastep-
nie wojewoda poznanski. Pigkng karte w jego zyciorysie stanowi tez jego dzialal-
no$é w Radzie Gloéwnej ogromnie zasiuzonego Towarzystwa Czytelni Ludowych”,

*

Wiadomo, ze nekrologi w gazetach sa do$é czesto minibiogramami zmarlych oséb:
kim kto$ by}, czego dokonal. Oto na przyklad nekrologi czlonkéw adwokatury (,Ty-
godnik Powszechny” nr 51 z dnia 19 grudnia 1982 r.);: w dniu 12 listopada 1982 r.
zmarl w Gliwicach ,adwokat i obronica wojskowy Robert Rudniewski, zolnierz
Armii Krajowej, pseudonim «Orlg», wybitny prawnik i moéwca, wykladowca mowy
sgdowej, wychowawca wielu aplikantéw adwokackich, czlonek wielkiego umystu,
charakteru, serca. Humanista, miloénik kultury polskiej”’; w dniu 4 grudnia 1982 r.
zmart w Laublinie ,adwokat Tadeusz Halliop, katolicki dzialacz spoleczny, senior
SKMA «QOdrodzenie», czlonek Wojewédzkiego Zarzgdu Stronnictwa Pracy w latach
1945—1946 w Lublinie, wieloletni prezes Oddzialu Lubelskiego i Czlonek Zarzadu
Gléwnego Towarzystwa Przyjaciét KUL, czlonek Klubu Inteligencji Katolickiej
w Lublinie”.

Piekne jest epitafium zamkniete w tych stowach: ,Nie moze umrzeé zle, kto zyl
dobrze”,

»Gazeta Prawnicza” (nr 15 z dnia 16 listopada 1682 r.) przypomniala w artykule
Romana Lyczywka pt. Miodo§é pod znakiem Temidy, w zwigzku ze 150 rocz-
nicg $mierci Jana Wolfganga Goethego, ze ten wielki pisarz niemiecki byl takze
przez pewien czas adwokatem.

»W péttora wieku od zgonu wielkiego poety — czytamy w artykule — godzi sie
przypomnieé, Ze u progu tej kariery- stal pulpitt obroficy. Zapewne nie bylo to pozba-
wione znaczenia dla kierunku rozwoju talentu Goethego, za§ w miare uplywu lat
coraz to mniej sie przypomina o tej prawniczej mtodosci Goethego. Prace na ten
temat publikowali Niemcy jeszcze w XIX wieku (Kriegk, Scherer, Meissner, Wie-
ruszewski) i wszyscy oni podkre$lali wplyw wiedzy prawniczej i praktyki adwokac-
kiej na ksztalt przyszlej twoérczoéci poety. Z polskich autor6w temat ten oméwit
Stefan Langrod w roku 1927 («Goethe jako adwokat»)”.

*

Na lamach ,,Gazety Prawniczej” (nr 17 z dnia 16 grudnia 1982 r) ukazala¥sie re-
cenzja ,Palestry Literackiej”. Autor recenzji m.in. napisat:

»Jeden z ostatnich numeréw «Palestry» — zastuzonego i popularnego w prawni-
czym §rodowisku adwokackiego miesiecznika — dostarczyt swym czytelnikom dodat-
kowej interesujacej lektury. Oto dolgczono do niego kolejny zeszyt «Biblioteki Pa-
lestry» — { nie byla to tym razem zadna fachowa monografia — ale tomik t¢tnigey
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izyciem, niezwykle réznorodny obraz literackich zatrudnien panéw mecenasOw zrze-
szonych w Klubie Adwokatéw Pisarzy (..). Skromny objetoSciowo, graficznie, a tak-
ze nakladem, ale bogaty i réznoredny w tresci. Wiersze, opowiadania, eseje, wspom-
nienia — by wymienié glowne tylko ‘gatunki literackie tu reprezentowane — czynia
ten tomik interesujgcym dokumentem adwokackich pasji i intelektualnych przygéd.
Przyjrzyjmy si¢ bowiem przez moment zawartosci tej stuparostronicowej broszury,
a dostrzezemy cala rozmaito$é oferowanej czytelnikom lektury”.

Po dokonaniu przeglgdu i dodatkowej oceny poszczegélnych pozycji ,Palestry
Literackiej” autor recenzji (podpisany kryptonimem ,,Mil”) zaznaczyl:

»Srodowisko adwokackie dowiodio raz jeszcze, ze sta¢ je na ruchliwosé i fantazje,
wyjscie poza codzienno$é w regiony sztuki”.

*

Tygodnik , Zycie Literackie” (nr 41 z dnia 21 listopada 1982 r.) opublikowal dal-
sza serie wspomnien adw. Henryka Nowogrédzkiego pt. Ze wspomniefi
adwokata. Seria ta nosi znamie pamietnikéw, obejmujgcych w duzej czes$ci sprawy
sgdowe z wlasnej praktyki obronczej autora, dotyczy jednak réwniez innych obsza-
réw zycia, np. muzyki. Autor przypomnial, ze w swoim czasie (w latach 1965—1968)
razem z adwokatami Jerzym Korneckim i Kazimierzem Kalinowskim byli cztonkami
Zarzadu Towarzystwa im. Fryderyka Chopina, a byly adwokat Teodor Zalewski
jego prezesem. Opisujac swoja dzialalno$é obronczg w przedstawianych procesach
sadowych, autor polozyl akcent na humanitarng strone zawodu adwokackiego. Za-
znaczyl m.in.: ,Na barki adwokatéw spadl tez obowigzek obrony ludoboéjcoOw (hitle-
rowskich)”.

Dalszy cigg pamietnikéw ,,Ze wspomnien adwokata” w omawianym tygodniku
(nr 44 z dnia 12 grudnia 1982 r.) zostal po$wiecony retoryce obronczej, przy czym
autor przedstawil jako méwcoé4w tej miary adwokatéw z okresu migdzywojennego,
co adw. Marian Niedzielski, adw. Franciszek Paschalski, adw. Stanistaw Neufeld
i adw Leon Berenson.

Zamieszczony w tygodniku , Kierunki” (nr 34 z dnia 28 listopada 1982 r.) wywiad
prasowy pt. W dziedzictwie togi i piéra prezentuje sylwetke Gabrieli Mycielskiej,
cbérki znanego przed 1939 r. adw. Zygmunta Hofmokl-Ostrowskiego, ktéra po ojcu
odziedziczyla upodobania literackie i zamilowanie do zawodu adwokackiego. G. My-
cielska' zostala w 1982 r. wyré6zniona nagroda m. Krakowa za upowszechnianie kul-
tury, zwlaszcza za bogaty dorobek w charakterze tlumaczki literatury obcojezycznej,
pozostaje jednak nadal czlonkiem Krakowskiej Izby Adwokackiej, choé nie wyko-
nuje juz praktyki adwokackiej. Aplikacje sadowg i adwokacka odbyla przed wojng
u ojca i stryja Wilhelma. Ze strony ojca jest w czwartym pokoleniu prawnikiem.
W omawianym wywiadzie podano informacje o dorobku translatorskim G. My-
cielskiej.

s.m.



