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bycia spadku — okolicznodci dotyczacych majgtku dorobkowego i umieszczenie tego
faktu w tresci postanowienia sadowego, mogloby si¢ ewentualnie spotkaé¢ z zarzutem
trudnosci w jego legislacyjnym rozwigzaniu. Mozna by tez podnosié¢ zarzut obcigzenia
w takim wypadku sadu spadkowego dodatkowa praca z zakresu ustaleq, jakich
w zasadzie dokonuje sie w toku postepowania dzialowego, co mogloby tei doprowa-
dzi¢ do przédluienia postepowania syadkowego. Jednakie préba legislacyjnego roz-
wiazania tego zagadnienia w celu usunigcia zasygnalizowanych wyizej trudnodcl
i watpliwodci bylaby nie tylko.poiyteczna i. celowa, ale moim zdaniem jest ona
wrgcz konjeczna, jako calkowicie usprawiedliwiona wzgledami zyciowymi 1 zasadami
slusznosci.

ZBIGNIEW KWIATKOWSKI

KOSZTY POSTEPOWANIA PRZED SADEM
W SPRAWACH Z OSKARZENIA PRYWATNEGO
W RAZIE POJEDNANIA SIE STRON

W artykule przedstawtono problematyke kosztéow postegpowantia w sprawach
Z oskartenia prywatnego. W szczegolnodct zwrécono uwage na kwestig rozstrzyg~
niccia 0 kosztach postgpowania w razie pojednania si¢ stron przed sqdem.

W postgpowaniu prywatnoskargowym wystepuje szereg odstepstw od ogolnego
uregulowania problematyki kosztéow postepowania w sprawach karnych. Sg one
zwiqzane z charakterem spraw z oskarienia prywatnego. Z tresci art. 544 § 1 k.pk.
wynika, ze oskariyciel prywatny ma obowigzek zlozenia przy akcie oskarzenia albo
wraz z o$wiadczeniem o przylaczeniu sie do oskarzenia lub wraz z o$wiadczeniem
o podtrzymaniu oskarzenia, od ktérego prokurator odstapil, dowodu wpiaty do kasy
sadowej zryczallowanej réwnowartoéci kosztéw, postepowania. Stanowi to dodatnig
przeslankg procesowq, ktéra warunkuje wlasciwy tok postepowania w sprawach
2 oskarizenia prywatnego. .

W wykonaniu delegacji z art. 544 § 2 k.pk. Minister Sprawiedliwodci wydal
rozporzadzenie z dnia 21 listopada 1969 r. w sprawie zryczaltowanej r¢wnowartoécl
kosztow posiepowania w sprawach z oskarzenia prywatnego! w ktérym wysokodé
tych kosztéw okreslil w granicach od 200 do 1000 zlotych. Prezes sgdu (przewoduni-
czacy wydzialu lub upowazniony do tego sedzia) ustala wysoko$é zryczaltowanej
réwnowartosci kosztow postepowania w granicach od 200 do 1000 ziotych, biorac
pod uwage sytuacje materialng oskarzycicla prywatnego oraz przypuszczalng wy~
soko$¢ wydatkoéw zwigzanych z ewentualng zawiloscig sprawy i liczba dopuszczo-
nych dowodo6w (np. wynagrodzenie bieglego, liczba sSwiadkow, liczba oskarzycieli).

Jezeli w sprawie wystepuje kilku oskarzycieli prywatnych, kazdy z nich oplaca
zryczaltowana roéwnowartos¢ kosztéw postepowania niezaleznie od liczby oskario-
nychs

Podkresli¢ nadezy, ie zryczaltowana rownowartosé kosztéw postepowania obej-
muje calos¢ kosztow przewidzianych w danej sprawie hez wzgledu na liczbe in-

1 Dz U. z 1969 1. Nr 34, poz. 266.
2 K. Marszal: Czy kazdy oskarzyclel prywatny powinien ulfcié¢ zryczaltowany réwpo~
wartof¢ kosztdbw postepowania w sprawach z oskarzenia prywatinego, NP 1863 nr 11, s. 134
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stancji w tej sprawie. Obowijzujqce .przepisy nie upowaziniaja do zadania kwot
uzupelniajgcych nawet wéwczas, gdy rzeczywiste koszty postgpowania w konkretnej
sprawie przewy:szaja wysokos$é zryczaltowanej réwnowartodci kosztéw postepo-
wania. W razie koniecznoéci powolania biegitego w sprawie toczgcej sie z oskarzenia
prywatnego oskariyciel prywatny, ktéry zgodnie z art. 544 § 1 k.p.k. zlozyl przy
akcie oskarienia zryczaltowana réwnowarto$é kosztéw postgpowania, nie ponosi
poza tg kwotg zadnych dodatkowych kosztéw postepowania, w- szczegélnodcel kosztéw
zwigzanych z naleinoscig bieglego? Réwniez nie moina go obcigiaé kosztami wy-
konania kary dodatkowej w postaci podania wyroku do publicznej wigdomosci przez
ogloszenie w prasie (art. 38 pkt 7 k.k. w zw. z art. 180 kk.).

W razie njezloienia dowodu wplaty réwnowartosci kosztéw postepowania przez
oskarzyciela prywatnego wnoszacego do sadu akt oskarzenia lub przez skladajacego
oféwiadczenie o przylgczeniu sie do oskarienia albo o podtrzymamu oskarienia jako
prywatnego w sytuacji przewidzianej w art. 50 § 1 i § 4 k.p.k. prezes sgdu ma
obowigzek wezwaé kazda z tych os6b do usunigcia braku w terminie 7 dni, stosujgc
tu art. 105 § 1 {1 2 kpk. W wypadku nieuiszczenia tej oplaty.we wskazanym ter-
minie, akt oskarzenia lub oéwiadczenie, o ktérym mowa w art. 544 § 1 k.pk., uznaje
sie za bezskuteczne (art.»105 § 2 zdanie 2 k.pk.).

W my$l § 139 ustep 1 i 2 zarzgdzenia Ministra Sprawiedhwoéc; z dnia 28 grud-
nia 1977 r. o biurowosci sadéw wojewddzkich i rejonowych w sprawach cywilnych
i karnych4 (instrukcja sgdowa) niewaniesienie przez oskariyciela prywatncgo zry-
czaltowanej roOwnowartosci kosztéw postepowania powoduje, ze numer porzadkowy
sprawy zakresla sie z chwilq uplywu 14 dni od daty dorgczenia oskariycielowi wes-
wania do uiszczenia kosztéw. Jezeli dowdd wniesienia zryczaltowanej réwnowartosci
kosztéw postepowania wplyngl po uplywie 14 dni, ale z zachowaniem powyzszego
terminu, sprawe wpisuje si¢ na nowo do rejestru. Zbedne jest wydawanie posta-
nowienia o pozostawieniu sprawy bez biegu ‘wobec niezlozenia dowodu wplaty zry-
czattowanej roOwnowartoéci kosztéw postepowania, gdyz w tym wypadku nalezy je-
dynie wezwaé¢ oskariyciela prywatnego do uiszczenia kosztéw z pouczeniem, ze
nieuzupelnienie tego hraku w terminie 7 dni spowoduje bezskutecznosé aktu oskar-
zenia. Dopiero po uplywie tego terminu prezes sadu podejmie dalsze postepowanie
w sprawie albo tez stwierdzi, ze akt oskarzenia bedzie~bezskuteczny, jezeli nie nadej-
dzie dowod wplaty.

Whniesienie aktu oskarzenia bez dowodu wplaty roOwnowartosci kosztow postepo-
wania przerywa bieg przedawnienia Scigania wowcpas, gdy uiszczenic brakujacych
kosztow nastapilo w wyznaczonym przez sad terminie, poniewaz wywoluje to skutki
od dnia wniesienia akiu oskarienia (art. 105 § 2 zdanie 1 k.pk). W tym wzgl¢dzie
Sad Najwyiszy 8 wydal postanowienie w dniu 29 pazdziernika 1975 r. I KRN 40/75,
w ktéorym stwierdzil, z¢ wniesiona przed uplywem 3-miesiecznego terminu skarga
w sprawie o0 przestepstwo scigane z oskarZenia prywatnego (art. 105 § 2 kk.) nie
przerywa biegu przedawnienia karalnosci tego przestepstwa, jezeli oskariyciel pry-
watny w terminic 7-dniowym, przewidzianym w ari. 105 § 2 k.pk, nie dokona
wplaty réwnowartosci zryczattowanych kosngw postepowania w wysokosci ustalone)
w wezwaniu do uzupelnienia brakéw (art. 105 § 2 k.p.k. w zw. z art. 544 § | kpk).
Poglad ten jest aprobowany w literaturze priwniczej® ‘

3 Orzecz. SN I1I KO 96/57, OSN PG 1958, z. 2, s. 1213.

4 Dz. Ure. Ministerstwa Sprawledliwoscl z dnla 28.XI11.1977 r. Nr 5, poz. 231,

8 Postanowienie z dnia 29.X.1975 r. 1 KRN 40/75, OSNKW 1878, nr 1, poz.. 11

¢ Por: J. Baftia, J. Bédnarzak, M. Flemming, S. Kallnowskl, il Kem-
pisty, M. Siewierski: Kodeks postgpowania karnegn — Komentarz, \Varszawa 1976,
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W trybie prywatnoskargowym, zgodnie z art. 545 k.p.k., sad moze zwolni¢ od
kosztow osobg, ktéra naletycie wykazala, ie ze wzgledu na swg.sytuacje rodzinng,
majatkowg i wysoko$é dochodu nie jesi w stanie wylozyé kosztéw. Zwolnienie od
kosztéw w mysl wyiej cytowanego artyRulu oznacza tylko zwolnienie od obowigaku
uiszezenia zryczattowanej réwnowartosct kosztéw postepowania (art. 544 § 1 k.pk).
W sytuacji gdy oskariyciel prywatny wplacil zryczatlowang réwnowartosé kosztow
postepowania albo zostal zwolniony od kosztéw w my$l art. 545 k.p.k,, prezes sadu
nadaje sprawie bieg, wyznaczajac posiedzenie pojednawcze.

W praktyce mozie si¢ jednak zdarzyé, ze zostana podjete czynnosci sgdowe mimo
niezloenia zryczaltowanej réwnowartosci kosztéw postgpowania, co zostanie do-
strzezone dopiero w toku procesu. Wowczas sagd powinien wstrzyma¢ swoje dalsze
czynnodci i postapi¢ zgodnie z art. 105 § 1 i 2 k.pk. Czynnosci sagdowe, ktére zostaly
podjetc mimo nieuiszezenia zryczaltowanej réwnowartosci kosztéw postepowania,
nie sg z tego powodu bezskuteczne. W wypadku jednak gdy postepowanie — mimo
tego braku -~ zostalo przebrowadzone i zakoficzone wyrokiem, ktoOry si¢ uprawo-
mocnil, sprawe naleiy uznaé za osgdzong ze skutkiem rel tudicatae. Natomiast w za-
kresie braku uiszczenia zryczaltowanej réwnowartoSci kosztéw postepowania naleiy
postapié zgodnie ze wskazaniami wynikajgeymi z art. 308 k.p.k.

W postepowaniu prywatnoskargowym ustawa przewiduje dwie formy pojednania
sie stron:

1, pojednanie zwykie,

2. ugode.

Ad 1. Pojednanie si¢ stron jest to zgodne, wpisane do protokolu posiedzenia
i podpisane przez strony proste ofwiadczenie wali stron, ze nie majg do siebie uraz
¢ powodu zarzucanego przestgpstwa prywatnoskargowego | igdajq umorzenia po-
stepowania.t

Ad 2. Ugoda za$ jest to zgodne, wpisane do protokolu i podpisane przez strgpy
o$wiadczenie woli obu stron, ze godzg si¢ w sprawie pod warunkiem okreslonego
zachowania sie w przyszlodci lub spelnienia okreflonych 4wiadczen$

W sprawach z oskarienia prywatnego moiliwe jest pojednanie si¢ stron lub za-
warcie ugody w réznych stadiach procesu karnego, ktbére zawsze powoduje umo-
rzenie postepowania (art. 440 kpk) Postanowienie o umorzeniu postepowania wy-
dane na podstawie cytowanego wyzej przepisu jest orzeczeniem koficzagcym postepo-
wanie w sprawie | zamyka droge do wydania wyroku. Dlatego w takim rozstrzyg-
nigeiu sgd powinien zawsze orzec z urzedu, kto i w jakiej czgeéci ponosi koszty po-
stepowania naleine Skarbowi Panstwa. Ten sam cbowigzek ciqzy na sgdzie
taksie wt'dy, gdy chodzi o koszty' nalezne oskarzycielowi prywatnemu lub powodowi
cyvilnemu od oskarzonege albo oskarionemu od oskarzyciela.?

W trybie prywatnoskargowym koszty postepowania dzlelq sie na dwie czesci:

1. koszty miedzy stronami,

2. koszty naleine Skarbowi Panstwa.

Ad 1. Z treSci art. 554 § 2 k.pk., wynika, ze do kosztéw postepowania naleig
réwniez oplaty na rzecz zespolu adwokackiego z tytulu udzialu w sprawie jednego

€. 835, t. 7. K. Marszal: Glosa do omawilanego w przyp. 8 postanowienia BN, NP 1m8,
nr 9 s. 1138, S. Walios: Postgpowanls szczegblne w procesie karnym, Warszawa 108,
s 217

7 W. Misjak: Pojednanie si¢ stron w #wietle ustawy o sprawach z oskartenia pry-
watnego, NP 1985, nr 2, 8. 151.

8 Ibidem, s. 131,

¢ Orzecz. SN 1V KO 65/85, OSN 1953. %, 4 poz. &3,
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obroficy lub pelnomocnika strony. Na tym tle Sad Najwyzszy  wyrazil poglad, ze
do kosztéw postepowania w rozumieniu art. 554 k.pk. nalezg takze niezbedne wy-
datki poniesione przez oskarzyciela prywatnego w zwigzku z jego osobistym udzia-
tem w postepowaniu karnym. Zgodnie z § 21, 23 i 24 rozporzadzenia Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 31 grudnia 1981 r.i! w sprawie oplat za czynnosci zespolow adwo-
kackich oplata na rzecz zespolu za obrone i odpowiednio za zastepsiwo w charakte-
rze pelnomocnika oskarzyciela prywatnego lub powoda cywilnego przed sadem re-
jonowym w postepowaniach szczegblnych, a wigc i w sprawach z oskarzenia pry-
watnego, wynosi od 300 do 875 2z, w postepowaniu zwyczajnym wyjatkowo wlasci-
wym w sprawach z oskarzenia prywatnego od 500 do 2108 ziotych, a przed sadem
wojewodzkim jako instancjg rewizyjna od 400 do 1225 21, przy. czym za kazdy na-
stepny dzien rozprawy dolicza sie 20°/s oplaty za obrone kilku oskarzonych w jednej
sprawie karnej lub za reprezentowanie kilku oskarzycieli prywatnych i pobiera si€
oplate od kaidego z nich. Jezeli adwokat bierze udzial w dochodzeniu, oplata na
rzecz zespolu wynosi od 200 do 500 zl. Zauwazy¢ wypada, ze w cytowanym rozpo-
rzgdzeniu nie uwzgledniono tego,-iz najbardziej czasochlonng i odpowiedzialng czyn-
no$cig adwokata jako pelnomocnika oskarzycicla prywatnego jest pomoc w zbiera-
niu materialéw dowodowych sprawy i w opracowaniu aktu oskarzenia. Oplata za’
sporzadzeriie aktu oskarzenia wynosi, zgodnie z § 26 ustep 2 cytowanego wyzej
rozporzadzenia (jezeli adwokat nie prowadzi sprawy), 25% wynagrodzenia, ale.nie
mniej niz 350 zt. Jezeli natomiast adwokat podejmuje sie opracowania aktu oskar-
Zenia i zastepsiwa na rozprawie, to nie nale:ly mu si¢ zadna oplata dvdatkowa, chyba
2e zostanie przeprowadzone dochodzenie, wtedy bowiem naleznosci ksztaltujg sie
tak, jak podano wyzej. Rowniez do kssztéw postepowania podiegajycyeh rozlicze-
niu miedzy stronami nalezy zryczaltowana réwnowartosé¢ kosztéw uiszezona przez
oskarzyciela prywatnego.

Ad 2. Do kosztéw postepowania, ktére sy naleiné Skarbowi Panstwa, trzeba za-
liczy¢ zryczaltowang réwnowartosé¢ kosztéw postepowania w sytuacjiy gdy oskariy-
ciel prywatny zostat zwolniony na podstawie art. 545 k.p.k. od obowigzku jej uisz-
czenia, oraz wydatki poniesione w sprawic a wymienione .w art. 554 k.pk.

Podnie$¢ naleizy, ze w razie pojednania sic stron lub zawarcia ugody w toku
sadowego posiedzenia pojednawczege (art. 436 § 1 k.pk.) prezes sadu z urzedu za-
rzgdza zwrot polowy zryczaltowanej réwnowartosci kosztow postepowania wniesio-
nej przez oskarzyciela prywatnego (art. 544 k.p.k.) natomiast w wypadku takiegoz
pojednania sie stron lub zawarcia ugody wprawdzie przed rozprawg sadowg. ale na
posiedzeniu pojednawczym sadu spolecznego (spolecznej komisji pojednawczej, sydn
robotniczego) w zakladzie pracy (art. 436 § 2 k.p.k) prezes sadu zarzadza zwrot
oskarzycielowi prywatnemu calo$é zryczaltowanej rownowartosci kosztow postepo-
wania. W kazdym z tych wypadkéw rozstrzygnigcie o zwrocie zxvczahox\amch
kosztéw postepowania nastepuje w formie zarzadzenia prezesa >qdu Zostaje ono
wydane poza posiedzeniem, na kitdrym nastgpiio pojednanie sie stron lub zawarcie
ugody, i uwarunkowane jest uprzednim umorzeniem postepowania przez sad rejo-
nowy z powodbw wskazanych w art. 549 § 2 k.p.k. Zauwazyé wypada. ze z tredci
$ 2 art. 519 k.p.k. w zestawieniu z trescia art. 436 k.pk. a zwlaszcza z jego § 2,
wynika, iz zwrot zryczaltowanej réwnowartosci kosztdéw postepowania w polowie
lub w calosci wigize sie tylko z pojednaniem sie ston lub zawarciem ugody przed
rozprawg gloéwng, natomiast nie moze on nastgpi¢ w wypadku ewentualnego pojed-

1 Uchwala SN w skladzie siedinlu sedziow z dnia 20.1X.1971 1. VI KZP 671, OSNKW 1971,

ar 12, poz. 118,
1t Dz, U. z 1882 r Nr 1, poz 9
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nania sie stron lub czawarcia ugody dopiero przed rozprawg rewizyjng. Do tej
sytuacji odnosi si¢ regulacja przewidziana w art. 549 § 1 pkt 1 k.p.k. Nalezy przyg
jqc, 2e pojednanic przed rozprawg glowng w rozumieniu art. 542 § 2 k.p.k. obej-
muje wypadki pojednania sig stran lub zawarcie ugody réwniez w czgsci wstgpne)
rozprawy glownej, czvli w okresie od jej wywolania do rozpoczgcia przewodu sg-
dowego. Qdstgpienie oskarzyciela prywatnego od oskarzenia przed rozpoczecicm po-
stgpowama pojednawczego. o kiérym ‘mowa w art. 436 k.pk. daje z urzedu pre-
zesowl sgdu podstawe do zarzgdzenia zwrotu oskarzycielowi prywatnemu polowy
wniesione) przez niego zryczaltowanej rownowartosci kosztéw post¢gpowania tylko
wowcsas, gdy odstgpienie to nastgpilo z powodu pojednania si¢ stron.®

Zauwaiyé nalely, ze z treéci art. 549 § 1 pkt 1 k.pk. wynika, iz w sprawach
2 oskarzenia prywatnego, jezeli oskarzonego uniewinniono lub umorzono postepo-
wanie, ka-:ty postgpowania ponosi oskarzyciel.prywatny, a w razie pojednania sie
stron — oskarzony i oskariyciel prywatny albo jedna z tych stron wedilug zasad °
slusznosei, jezeli strony w zawartej ugodzie nie uregulowaly tego inaczej. Wniosku-
jac z powviszego, nalezy stwierdzié, ze o sposobie ponoszenia kosztéw postepowania
w razie pojednania si¢ stron lub zawarcia ugody decyduje przede wszystkim wola
stron, wyrazona w tresci pojednania lub ugody. W razie zatem pojednania si¢
stron lub zawarcia ugody w sprawach toczgcych sie z oskarienia prywatnego do-
piero na rozprawie glownej, czy ewentualnie na rozprawie rewizyjnej — o sposobie
i roziniarach ponoszenia kosztéw postgpowania przez strony decyduje przede wszyst-
kim tres¢ pojednania lub ugody w tym zakresie. W braku takicgo uregulowania
kwestii kosztow przez strony, rozstrzygnigcie sadu powinno byé podjgte wediug za-
sad siusznoSci. Nalezy przy tym podkreslié, ze rozstrzygnigcie to powinno byé za-
warte w postanowieniu 0 umorzeniu postepowania. Jesli zatem sad podejmuje roz-
strzygnigcie o kosztach wedlug zasad slusznosci, to wysoko$é tych koszibw powinien
okresli¢ w granicach wplaconego przez oskarzyciela prywatncgo:ryczaltu na poczet
tych kosztéw a przewidZianego w art. 544 k.p.k. oraz poniesionych kosztéw na rzecz
jego pclnomocnika. W wypadku gdy oskariyciel prywatny byl zwolniony od wpla-
cenia swego ryczaltu. wysokosé kosztow podlegajgcych rozlozeniu miedzy stronami
nalezy oblicza¢ wedlug efektywnej sumy wydatkbw postepowania w danej sprawie.
Jezeli natomiast strony w pojednaniu zwyklym lub w zawartej ugodzie uzgodnily,
kto, komu i w jakiej wysoko$ci zwréci poniesione koszty lub ze kaida ze stron po-
kryje koszty w zakresie przez sicbie poniesionym, to woéwczas sad w orzeczeniu .
swoim wypowie sig tylko, Zze kosztami postepowania ohcigza strony zgodnie z trescig
zawarte) ugody. Jezeli pojednanie sig¢ stron lub zawarcie 'ugody nastapi po rozpo-
czgein przowodu sydowego albo na rozprawie gléwnej lub na rozprawie rewizyjnej,
to ~gd wydaje postanowienie umarzajace postepowanie prywatnoskargowe. Wynika
to z trefci art. 430 k.pk. w zwiazku z art. 445 k.pk., ktéry stanowi, ze artykuly od
116 do 142 stosujc sie odpowiednio na rozprawie.

Podkreslié trzeba, ze sad, ktory w rozstrzygnieciu koficzacym postepowanie orze-.
“ka o tym, kto ponosi koszty postepowania, nie jest obowigzany ustala¢ ich wysokosci,
‘gdyz moze ona byé¢ okréslona w drodze odrecbnego postanowienia wydanego na pod-
stawie art. 368 § 1 k.p.k. Wprawdzie art. 368 § 1 stwarza dla sagdu mozliwo$é uzupel-
nienia wyroku miedzy innymi wtedy, gdy nie zawiera on w ogéle rozstrzygniecia
w kwestii kosztéw postgpowania, jednakze z takiego uregulowania wynika, Ze cyto-
wany wyzej artykul mozna w drodze analogii stosowaé réwriez do postanowiefi
konczacych postepowanie w sprawie, a nie zawierajgcych rozstrzygnieé w kwestil
kosziow postepowarlia. .

12 Orzecz. SN IV KO 19/61, OSN 1961, z. III, poz. 44
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Przepisy kodcksu postepowania karnego przewiduja mozliwosé zaskarienia roz-
strzygnie¢ sadowych dotyczacych kosztéw postepowania. W mysl art. 538 k.p.k. na
orzeczenie w kwestii kosztow postgpowania przystuguje zazalenie, jezeli nie wuie-
siono rewizji. Z takiego uregulowania wynika, ze zazalenie na orzeczenie o kosztach
zawarie w wyroku preystuguje réwezas, gdy nie wniesiono rewizji. Jednakze przyj-
muje sig, ze na orzeczenie w kwestii kosztéw postepowania zamieszczone w posta-
nowieniu ¢ umorzeniu postepowania przysluguje réwniez zazalenie.l?

W konkluzji nalezy postulowa¢, aby w razie pojednania sie stron lub zawarcia
wgody na posiedscniu pojednawczym lub przed rozpoczgeiem przewodu sgdowego
preces sadu rarzadzal zwrot uiszczonych przez oskariyciela prywatnego aryczalte-
wanych kosztéw w calosci, a w polowie w razie pojednania si¢ stron po rorpoczeciu
przewodu sadowego. Takie rozwigzanie omawianego problemu powinno w wickszym
stopniu przyczynié sie do skutecznosci postepowania pojednawczego oraz wzajemnego
rozrachunku kosztéw post¢powania poniesionych przez strony.

P —
15 J. Batla, K. Bednarzak, M. Flemming, S. Kalinowskl. H . Kempisty,
M. Siewlerski: Kodeks postepowania karnego — Komentarz, Warszawa 1976, s 858.

Por. tez OSN 1965, z. 1V, poz. 55.

KARYKI Z HISTORIS

JAN SAJDAK

DWAJ ADWOKACI PARYSCY PRZED SADEM HISTORII

Danton { Robespierre byli adwokatami. Obaj byli nieprzecietnie zdolni i obaj
adigrali czolowe role w Wielkiej Rewolucji Francuskiej. Jeden i drugi mieli tez
i 1aajg swych zagorzalych zwolennikoéw i przeciwnikow.

Dc¢ nagromadzonych przez bliske 200 lat calych bibliotek, setek dziel naukowych,
powiedci, dramatéw i innych sztuk scenicznych weigz . dochodzg nowe pozycie na
icli temat. Od dwustu tez lat trwa ten dziwny, posmiertny pojedynek Dantona
z Robespierre’em.

Myslalem, 2e film Wajdy .Danton" rozstrzygnie wreszcie ten dziwny pojedyincek,
al} musze przyznaé, 2e z fllmu wyszedlem po prostu zaniepokojony, choébye tym
nyY, te pojedynek bynajmniej si¢ nie skonczyl, a spér chyba sig¢ jesccze bardziej
r2bstrzyl. To tak, jakby kto§ wilozyl kij w mrowisko. W prasie francuskiej pojawily
et: | pochwaly, i zarzuty pod-adresem fjlmu Wajdy. Pochwaly dotyczg walorow
a:tystycznych filmu, gry aktordw, ich psychicznych nastrojéw i malarskoséci poszeze-
gélnych scen. Zarzuty natomiast dotycza braku autentycznej prawdy’ historycricg
tego czasu, a przede wszystkim pominiecia roli ludu w rozgrywajgceveh si¢ akejach.

Rzeczywiscie, brak w filmie historycznego t1a, podkreslenia roli Konwericjt, prey-
padkowego zlepku poszczegélnych frakcji o sprzecznych nieraz interesach, chwiejnej
i-ulegajgcej czesto zastraszeniu. Brak tez auteutycazneg: ludu, glodujgcego i wysta-
jacego w kolejkach, ludu znuzonego juz ciggly:n gilotyvinowaniem, a bardziej zaje-
tego ogloszong na parg dni pized upadkiem Robespierre’a taryvfg plac maksymal-
nych, obni2ajacq /zarobki robotnicze od 1/3 do 2/3. Slusznie Bouloiscau powiedziatl:



