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RECENZIE

Maria Jedrzejewska: Wplyw czynnosci procesowych na bieg przedawnienia,
Wyd. Prawn.,, Warszawa 1984, s. 165.

1. Recenzowana praca Stanowi interesujace studium z zakresu problematyki
integrujacej prawo cywilne materialne i procesowe, gdyz, jak wiadomo, insty-
tucja przedawnienia znajduje sie niejako ,ha pograniczu” tych dwoch galezi
prawa. Z praktycznego za§ punktu widzenia nhiezmiernie waine jest ustalenie
wszystkich tych syluacji, ktére wplywaja na bieg przedawnienia roszczen majat-
kowych., Do nich zalicza sie tez wiele czynno$ei procesowych, zaréwno stron, jak
i sadu. Z tych tez m.in. wzgledéw autorka stusznie uwaza, Ze spojrzenie na in-
stytucje przedawnienia ,z obu obszaréw prawa pozwoli mozliwie kompleksowo
ocenié trafnoéé przyjetych rozwazan”, a ponadto pozwoli ,na ewentualne wy-
ciagniecie wnioskéw dotyczacych pewnych wuéciSlen obowigzujacych przepisow,
zmierzajacych do bardziej precyzyjnego wprowadzenia w Zycie zalozen, jakim stu-
zyé ma w naszym systemie prawnym przedawnienie” (s. 8).

Zaznaczam, ze w szczuplych ramach recenzji moge podaé tylko najogéiniejsze
uwagi o tej ciekawej pracy oraz przedstawi¢ jedynie niektére zwigzane z nia
problemy dyskusyine. Na wstepie za§ chcialbym zaznaczyé, Ze swe rozwazania
M. Jedrzejewska rozpoczela od analizy podstawowych rojeé, ktére dotycza istoty
i celu przedawnienia oraz czynnosci procesowych (rozdz. I). Szczegdlowa cha-
rakterystyka czynnofci procesowych przerywajacych bieg przedawnienia znajduje
sie w rozdziale II, natomiast czynnoSci procesowe wywolujgce bieg przedawnienia
oméOwione zostaly w rozdziale III. Ponadto w ,Zakonczeniu” zawarte zostaly
wnioski konicowe.

2. Jest rzecza niewstpliwa, ze przedawnienie jest jednym z przejawoéw dawmnosci
w polskim prawie cywilnym materialnym.! Slusznie zatem twierdzi autorka, ze
instytucja ta ma ,usankcjonowaé” istniejacy przez diuzszy czas stan faktyczny,
tzn. uznaé go za zgodny z prawem., W interesie bowiem obydwu stron stosunku
prawnego o charakterze majgtkowym, a takie publicznego porzadku prawnego,
powinno leze¢ m.in. szybkie rozliczenie wzajemnych zobowigzan. Rysujgc naj-
cgblniej ten problem, M. Jedrzejewska wskazuje zaréwno na proces ksztaltowa-
nia sie w Polsce odpowiednich w tym zakresie regulacji prawnych, jak i na fakt,
e nie osiggnety one zamierzonego skutku, tzn. ujednolicenia skutkoéw uplywu
czasul? Taki stan ma miejsce i obecnie, skoro w kodeksie cywilnym z 1664 T.
utrzymano prekluzje (a raczej terminy zawite) oraz odmiennie uregulcwano prze-
dawnienie w stosunkach miedzy j.g.u., podlegajacymi Panstwowemu Arbitrazowi
‘Gospodarczemu. Nalezy tez zgodzi¢é sie ze stwierdzeniem, ze doniosly ject zawsze
problem biegu przedawnienia, z czym $cifle wigie sig kwestia przerwania oraz
zawieszenia biegu przedawmnienia.

Wobec znaczenia. jakie dla biegu terminéw przedawnienia majg czynns$ci pro-

1 Por.: Z. Klafkowski: Przedawnienie w prawie cywilnym, Warszawa 1970, s. 5 1 n.
oraz S. Dalka: Skutki prawne przedawnienla zobowigzafhi w polskim prawie (:ywilnymi
Warszawa 1972, s. 17 i n.

3 Por. S. Dalka: op. cit,, s. 119 § n.
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cesowe, autorka ckre§la przede wszystkim warunki, jakim muszg odpowiadaé pew-
ne dziatania, aby mozna bylo uznaé je za czynnosci procesowe. Zaznacza jednak
skusznie, Ze ogoblne okreflenie czynno$ci procesowych nie jest latwe, je$li w lite-
raturze (polskiej i zagranicznej) podawane sg rézne definicje tych czynno$ei, kiére
wymienia w omawianej pracy (s. 16—17). Mimo to uwaza, e nikt nie kwestionuje
tego, iz czynnoSciami procesowymi sg takie czynnosci stron i sgdu, ktére majg
na cclu wszezecie, kontynuowanie oraz zakoiczenie postepowania cywilnego. Wy-
chodzgc za§ z koncepcji stosunkdédw procesowych, M. Jedrzejewska jednoczeénie
stwierdza, Ze ,czynnoéci prccesowe dokonywane byé musza albo przez sad wo-
bec podmiotéw, ktére wystepujg w obronie praw wlasnych lub cudzych (..), albo
przez te podmioty wobec sgdu”. Dotyczy to nie tylko stron procesu cywilnego,
ale réwniez prokuratora, organizacji spolecznych ludu pracujacego i interwenien-
tow ubocznych (s. 20—21). Szczegblne znaczenie w tym zakresie majg czynnoSci
dyspozycyjne, ktbére z reguly rodzg nie tylko skutki procesowe, ale takie ma-
terialnoprawne, co odnosi sie tez do przerwania, kontyrnuowania i rozpoczgcia bie-
gu przedawnienia roszczen.

3. A. Rozdzial II rozpoczyna autorka od przytoczenia tre§ci przepisu art. 123
§ 1 pkt 1 k.. Spoéréd za§ czynnoSci wskazanych najogélniej w tej normie wy-
mieria prawidlowo na pierwszym miejscu wytoczenie powodztwa., Dla tej czyn-
nosci niezbedre jest jednak spelnienie wymagan przewidzianych przez prawo
procesowe co do warunké6w formalnych i przeslanek procesowych. Przepisy pra-
wa materialnego wypowiadaja sie bowiem co do spcsobu przerwania biegu prze-
dawnienia, natomiast nie wynika z nich wecale, ,czy skutecznosé przerwania bie-
gu przedawnienia zwigzana jest z momentem dokonania w pelni skutecznej czyn-~
no$ci procesowej” oraz ,czy samo dokonanie tej czynnodci -— nawet bezskutecz-
nej na gruncie procesu cywilnego — bedzie powodcwalo zawsze skuiek material-
noprawny w postaci przerwy biegu przedawnienia” (s. 29).

Dopiero art. 130 § 1 k.p.c. z 1864 r. stwierdzil wyraznie, Zze niezachowanie wa-
runkéw formalnych pisma procesowezo {(a wiec i poowu) moze prowadzié do
jego bezskutecznodci, ale tylko wtedy, gdy pismo to nie moze otrzymaé prawidlo-
wego biegu. W sytuacji zatem, kiedy pozew nie zostal uzupelmiony w zakresle-
nym terminie, zostanie on zwrb6cony i nie wywola Zadnych skutkéw, jakie usta-
wa wigZe z waniesieniem takiego pisma do sgdu (art. 130 § 2). M. Jedrzejewska
wyraza przy tym slusznie watpliwo$é, czy takie sformulowanie rozstrzyga jedno-
czeSnie o mozliwosei przerwania biegu przedawnienia przez pozew dotkniety
brakami formalnymi (s. 30), skoro po doreczeniu go pozwanemu pozew ten bedzie
mial w zasadzie pelng skuteczne$é. Trafny wydaje sie byé w zwigzku z tym wnio-
sek autorki, ze ,braki formalne pozwu, ktére powoduja niemozncié¢ wyznacze-
nia jego podmiotowych i przedmiotowych gramic, a wiec niemczno§é wywolania
zawislo§ei sporu, a co za tym idzie, i rozstrzygniecia sprawy, czynig ten pozew
bezskutecznym w ogoéle, a wiec i w zakresie przerwania biegu przedawnienia”
(s. 31). Dotyczy to w szczegdlnoSci braku oznaczenia stron lub braku zgdania albo
podstawy faktycznej. Jezeli zatem braki te nie zostang uzupelnione w zakreSlonym
terminie, to doreczenie takiego pozwu pozwanemu nie moZe wywolaé zawistosci
sporu (s. 32).

Z innych brakéw formalnych eksponuje sie w recenzowanrej pracy brak pod-
pisu powoda, skoro pozew uznaje si¢ za dokument prywatny. Natomiast tege
rodzaju braki formalne, jak np. niedolgczenie wymaganej liczby zalgcznikéw
(co, wediug mnie, nie dotyczy pelnomocnictwa) lub niepodania warto$ci przed-
miotu sporu, nie majg wplywu na przerwe biegu przedawnienia,
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Zastanawiajac sie z kolei nad tym, czy okreslone przestanki procesowe wply-
waja na wywolanie przez czynnoSci procesowe skutkéw w zakresie przerwania
biegu przedawnienia, M. Jedrzejewska przyjmuje taka zalezno§¢, ktora zdetermi-
nowana jest jednak podzialem przestenek procesowych na dodatnie i ujemme oraz
bezwzgledne i wzglgedne. Poza sporem doktrynalnym jest tu ujemny wplyw takich
bezwzglednych przestanek procesowych. jak niedepuszezalncsé drogi sadowej, brak
Jurysdykeji krajowej, zawisloéé sporu i powaga rzeczy osgdzonej. Niewatpliwa
jest przy tym okolicznoéé, ze zgodnie z art. 123 § 1 k.c. ,przerwa biegu prze-
dawmienia nastgpi¢ moze jedynie wéwezas, gdy okreslona czynno§é zostanie pod-
jeta przed organem wilasciwym dla danego rodzaju sprawy, przy czym sgd i pan-
stwowa komisja arbitrazowa sg wymienione enumeratywnie jako organy z reguly
bedgce adrecatemi czynno$ei przerywajgcych bieg przedawnienia” (s. 34—40).3
Nie odnosi si¢ to natomiast do syiuacji, kiedy dwa roine organy maja kompe-
tencje do rozpatrywania spraw danego rodzaju. Autorka uwaza jednak, ze moze
wej§é w gre konstrukcja naduzycia prawa (art. 5 k.c.), jezeli wierzyciel, dokonu-
Jjac pomyiki przy wybcrze jednej z drég dochodzenia swoich roszczen, zaniecha
naprawy tego wyboru w mozliwie najszybszym czasie (s. 43—44).

Zbyt daleko, moim zdaniem, idzie wniosek M. Jedrzejewskiej, ze ,nawet w sy-
tuacjach, w ktérych dochodzi do powstania sporéw kompetencyjnych, nie ma
zadnej podstawy uzasadniajgce] przyjecie, iz niewla$ciwie wmiesiony pozew prze-
rwat bieg przedawmienia” (s. 44). Przy takim zalcZeniu trzeba by rzeczywifcie
wprowadzié przepis, ktéry by uzaleznial utrzymanie materialnoprawnych skutkéw
niewlaSciwie wniesionego pozwu od wniesienia sprawy do wlasciwego organu
w ustawowo zakreslonym terminie.

Natomiast nie ulega watpliwoéci, ze bezskuteczne bgdzie w omawianym zakresie
wniesienie pozwu w razie powstania zawistosei sporu lub powagi rzeczy osadzo-
nej, a takZze w razie braku zdolnosci sadowej, zdolnosci procesowej i naleiytego
zastgpstwa. Dodatkowe przeszkody moga wynikngé przy zapisie na sad polubowny
lub przy umowie derogacyjnej. Wobec za§ tego, ze dla przerwania biegu prze-
dawnienia niezbedne jest okreflenie granic podmiotowych i przedmiotowych ~
bezskuteczno§é procescwa konkretnej czynnosei nie zawsze jest jednoznaczna
z bezskuteczno$cia w zakresie przerwy biegu przedawnienia (s. 50).

Co sie tyczy zakresu podmiotowego przerwania biegu przedawnienia, to cho-
dzi tu tylko o takie podmioty, ktére mozna objaé pojeciem wierzyciela. Nato-
miast wniesienie pozwu przez prokuratora lub organizacje spoleczng ludu pracu-
jacego spowoduje przerwe biegu przedawnienia, je§li takie dzialanie zmierza do
ochrony roszczenia przyslugujacego podmiotowi, na rzecz ktbérego to powddziwo
zostato wriesione. Dlatego stusznie twierdzi autorka, ze ,tylko pozew wytoczony
przez uprawnionego {lub na jego rzecz) przeciwko zcbowigzanemu przerywaé be-
dzie bieg przedawnienia, i to tylko w stosunku miedzy tymi podmiotami” (s. 51).
Moie budzi¢ jedynie watpliwo§ci stanowisko autorki, ze to przepisy prawa ma-
terialnego regulowaé beds skuteczncéé czynno§ci dokonanej przez jednego lub
kilku wierzycieli przeciwko jednemu lub kilku dluinikom, albowiern nie bez zna-
czenia w tej kwestii sg réwniez przepisy prawa procesowego. Co innego za§ wy-
nika z sytuacji, gdy rozwaza¢ bedziemy istote zobowigzan niepodzielnych lub

$ Cdmienny pcglad wyrazil SN w orzecz. z 28.VIIII9%9 r. 3 CR 848/33, OSN 1%60, nr 4,
poz. 106 (pod rzgdami art. 111 p.o.p.c.).
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1

solidarnych badz tez zakres podmiotowy wspélwlascicieli, ktérzy wspblnie wyto-
czyli powddztwo.

Na tle zagadnien dotyczacych legitymacji procesowej materialnej4 M. Jedrze-
jewska rozréznia skutki przerwania biegu przedawnienia przy powddztwach o za-
sadzenie oraz przy powoddztwach o ustalenie, a nastepnie przy istnieniu wsp6i-
uczestnictwa koniecznego zwyklego i jednolitego. Trafnie przyjmuje zarazem, ze
pozew mozna uznaé¢ za skutecznie wniesiony dopiero z momentem uzupeknienia
brakow dotyczgcych legitymacji procesowej jednej lub drugiej strony (s. 57).

Jezeli chodzi o zakres przedmiotowy omawianej problematyki, to stuszne jest
stanowisko autorki, ze zgodnie z treScig art. 321 § 1 kp.c. w zasadzie zgdanie
powoda zawarte w pozwie zakre$la granice przerwania biegu przedawnienia (s. 59).
Sytuacja komplikuje sie jednak przy tzw. roszczeniach konkureincyjnych. Wladei-
wym przeto wyjsciem dla powoda w takim wypadku jest zgloszenie zgdania
ewentualnego. Podobnie rzecz sie ma przy zobowiazaniach przemiennych. Szcze-
g6lna za$ rola sgdu wynika z normy art. 321 § 2 kpec.

Za interesujace nalezy tez uznaé zwroécenie uwagi przez M. Jedrzejewsky na
powobdztwo o ustalenie, chociaz twierdzi ona zbyt kategorycznie, Ze obecnie sama
mozliwo§é wywolania przerwy biegu przedawnienia przez wniesienia pozwu o usta-
lenie zostala co do zasady wyraZnie przesgdzona. fagodzi to jednak zastrzeienie
autorki, ze zbyt szerokie byloby zalozenie, iZ w razie wytoczenia powoédztwa o usta-
lenie ulegaja przerwaniu wszystkie terminy przedawnienia, biegngce w stosunku
do wszystkich wyplywajacych z ustalanego stosunku prawnego roszczen. Nie kwes-
tionuje przy tym stusznie mozliwo§ci przerwania biegu przedawnienia roszczen
odszkodowawezych z czyndw niedozwolonych w razie Zadania ustalenia obowigz-
ku zaspokojenia roszczeh powstalych z wyniku pdZniejszego ujawnienia sie szkéad
spowodowanych konkretnym czynem niedozwolonym (s. 64 i n.)s

Autorka nie wyklucza takze mozliwos$ci przerwania biegu przedawnienia na
skutek wniesienia powédztwa o uksztaltowanie stosunku prawnego, jezeli zmie-
rza ono do dochodzenia lub ustalenia roszezenia (art. 123 § 1 k.c.). Dotyczy to
w szezegdlnodci tej grupy powéddziw, w zwigzku z kitérymi moze dojs¢ do wyro-
kéw zasgdzajgcych, jak np. w pewobdziwie opartym mna art. 632 § 2 k..

B. Z dalszych czynnosci procesowych M. Jedrzejewska wskazuje na takie, kt6-
re powoduja przeksztalcenie ,powddztwa”, i to gléwnie w zakresie podmiotowym,
chociaz w takim wypadku mozna wiasciwie méwi¢ o przeksztalceniach podmioto-
wych w konkretnym procesie cywilnym.

Rozpoczynajgc omawianie tej problematyki od ,dopozwania” przewidzianego
w sytuacjach okreflonych art. 194 § 3 k.p.c, autorka stoi na stanowisku, Ze czyn-
no$cia powodujacg przerwania roszczen jest zgloszenie przez powoda wniosku
o wezwanie do wzigcia udzialu w sprawie oséb trzecich, ktére przez to wstapie-
nie stang sie wspoiuczestnikami materialnymi. Uwaza bowiem, ze tego stanu nie
zmienia postanowienie sagdu o dopozwanie (s. 68), aczkolwiek przyznaje, ze sytuacja
skomylikuie sie, jesli sad nie uwzglgdni zgloszonego wniosku. Nie ulega za§, we-
dlug niej, watpliwosci, ze przy dopozwaniu z urzedu (art. 194 § 4 k.p.c) czyn-

4 Autorka Jest zwolenniczka podziatu legitymacji procesowej na materialng | formalng,
jakie wyréznia J. Jodtowski (np. w pracy: J. Jodlowski, Z. Resich: Postepowanie ¢y-
wilne, Warszawa 1979, s. 213 i n.).

5 Pcr. anzlcg.: E. Warzocha: Ustalenie stosunku prawnego lub prawa w sadowym
postcrowaniu cywilnym, Warszawa 1982, s. 182—183 oraz M. Bosakirska: Dochodzenie
roszczen z crynéw niedozwolonych w procesie cywilnym, Warszawa 1983, s. 4748,
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noécig przerywajgcg bieg przedawnienia bedzie wydanie przez sgd odpowiedniego
postanowienia.

Co sie za$ tyczy dopozwania w trybie art. 194 § 1 k.p.c, to rzeczywidcie do-
piero postanowienie sadu uwzgledniajace zgloszony wniosek wywoltuje przerwe
przedawnienia {s. 70). Mozna réwniez przyjaé, ze norma § 2 art. 194 stwarza pod-
stawe do sukcesji procesowej® ktéra powocuje, e chwila wniesienia pozwu bg-
dzie uwazana za moment wszczecia postepowania takze w stosunku do osoby
wezwar.ej.

W zakresie przeksztalcen podmiotowych po stronie powodowej (art. 196 k.p.c.)
mozna moéwi¢ o dwoch momertach przerwania biegu przedawnienia w stosunku
do oscby zawiadomionej, mianowicie o momencie przystapienia do procesu oraz
o chwili wstapienia w miejsce dotychczasowej strony powodowej, co pociggnie
za sobg jednocze$énie sukcesje procesows, Natomiast przeksztalcenie w trybie art.
195 k.p.c, kiedy jednolito§¢ wspétuczestniké6w koniecznych opiera si¢ na wyraz-
nym przepisie ustawy, moze wedlug M. Jedrzejewskiej powodowaé przerwanie
przedawnienia: a) z moca wsteczng (tj. od chwili wytoczenia powoddztwa) wzgle-
dem podmiotdw objetych wytoczonym powé6dztwem i b) z chwilg dokonania wez-
wania lub przystapienia do postepowania w stosunku do wszystkich wspétuczest-
nikow koniecznych (s. 73).

Aczkolwiek art. 193 k.p.c. reguluje w sposbb ogdlny zmiane powoédztwa, to jed-
nak moim zdaniem dotyczy on jedynie zmiany przedmiotowej powddztwa. Jed-
nakze stusznie twierdzi eutorka, Ze przy zmianie ilo$ciowej Zadania przerwa bie-
gu przedawnienia w stosunku do czeSci roszczenia poprzednio nie dochodzonej na-
stepuje z momentem dokonania zmiany powddztwa. Przy zmianie za$§ jakoscio-
wej zadania w pewnych sytuacjach bieg przedawnienia w stosunku do zmienione-
go zadania zostanie przerwany w momencie jego zgloszenia, natomiast w innych
wypadkach decydowaé¢ bedzie moment wniesienia pozwu (s. 74—75).

Réznie tez ksztaltuje sie przerwa biegu przedawnienia przy zmianie rodzaju
ochrony prawnej. Przy zmianie za$§ podstawy faktycznej powddztwa réinice w tym
zakresie wystepuja w zalezno$ci od tego, czy zmiana ta prowadzi do zmiany sa-
mego roszczenia, czy tez nie. Tylko bowiem w pierwszym wypadku zmiana po-
wodztwa pocigga za sobg przerwe biegu przedawnienia w stocunku do nowego
roszczenia.

Na zakonczenie rozdziatu drugiego M. Jedrzejewska omawia czynnolci poprze-
dzajgce wniesienie pozwu, z ktérych tylko wniosek o zabezpieczenie powbdztwa
oraz wniosek o pojednanie przed wszczgciem procesu uznaje stusznie za czyn-
no$ci zmierzajgce bezposrednio do zabezpieczenia i dochodzenia roszczenia, a za-
tem za przerywajgce bieg przedawnienia (s. 79—82).

4. Rozdziat trzeci rozpoczyna omoéwienie czynnofci powodujgcych kontynuacje
biegu przedawnienia. Dotyczy to zwrotu pozwu, cofniecia pozwu, przeksztalce-
nia powddztwa, cofniecia innych czynno§ci oraz umorzenia zawieszonego poste-
powania.

W odniesieniu do zwrotu pozwu autorka trafnie podkre§la, ze przepis § 2 art.
130 k.p.c. w sposbb wyraZny i samodzielny pozbawil skuteczno§ci w zakresie
przerwania biegu przedawnienia kazdy pozew, ktéry zostal zwrécony. Jednakze
powodowi musi byé doreczone zarzadzenie przewodniczacego, azeby wiedzial, Ze

6 Por. tez: M. Jedrzejewska: Nowe wypadki sukcesi procesowej, NP 1970, nr 6,
s. 87, W. Broniewicz: Nastepstwo procesowe W polskim procesie cywilnym, Warsza-
wa 1971, s. 103,
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dotkniety brakiem pozew podlega zwrotowi i nie wywoluje zadnych skutkéw,
jakie ustawa wiaze z jego wniesieniem ({s. 87).

Za prawidlowe nalezy uznaé twierdzenie M. Jedrzejewskiej, Ze skoro cofnigcie
pozwu jest przeciwienstwem wytoczenia powodztwa, to z takg czynnoscig pro-
cesowg powinna sie laczyé rezygnacja z materialnoprawnych korzysci, ktére sg
zwigzanre z faktem wszczgeia postgpowania. Dotyczy to m.in. przerwy biegu prze-
dawnienia. Niezaleznie zatem od tego, czy chodzi o zwykle cofnigcie pozwu, czy
tez o kwalifikowane, tj. polaczone ze zrzeczeniem sig roszczenia, najistotniejsza
jest skutecznos$é tego cofniecia, ktoéra podlega kontroli sadu (art. 203 § 4 k.p.c.).
Ostatecznie jednak pozew mozra uznaé za cofnigty dopiero z chwilg, gdy upra-
womocni sig postanowienie o umorzeniu postgpowania.

W zwigzku z sytuacjami opisanymi w rozdziale II nalezy zgodzi¢ sie ze stwier-~
dzeniem, ze wiele przeksztalcen w zakresie powo6dztwa prowadzi do calkowitej
lub czeSciowej rezygnacji z dochodzonego roszczenia, co mozna uznaé za odpo-
wiednik cofnigcia pozwu. Zriweczenie dokonanego uprzednio przerwania biegu
przedawnienia przez zmiany przedmiotowe powoddztwa trzeba znéw rozpatrywaé
oddzielnie dla poszczegélnych takich zmian (s. 92—93). Dlatego mozna podzieli¢
poglad autorki, ze we wszystkich wypadkach zmian powbédztwa, w ktérych kryje
sie¢ rezygnacja z dochodzonego lub ustalanego poprzednio roszczenia, nalezy —
opierajac sie na przepisie § 2 art. 203 k.p.c. — przyjaé, iz bieg przedawnienia
tego roszczenia nie zostal przerwany wskutek podjetej uprzednio czynnc$ci pro-
cesowej (s. 93). Podcbnie rzecz sie ma przy przeksztalceniach podmiotowych do-~
konanych niewlasciwie. Moment za§ wyrazenia zgody na dokonanie zupclnego prze-
ksztalcenia podmiotowego nalezy uwaza¢ za chwile odpowiadajacg swym cha-
rakterem cofnieciu pozwu.

Jezeli chodzi o cofnigcie innych czynnoéci, to M. Jedrzejewska wymienia prze-
de wszystkim cofniecie wniosku o pojednanie i — analogicznie -—— niestawienie
sie powoda na rozprawe w sprawach malzenskich, co powoduje umorzenie po-
stepowania. Natomiast bezczynno$é powcda w procesie cywilnym moze poSrednio
spowodowaé zawieszenie postepowania i w rezultacie — réwniez umorzenie po-
stepowania. Co sig za$ tyczy upadku zebezpieczenia powédztwa, to nie tylko po-
woduje go cofniecie wniosku, ale takze niewniesienie w wyznaczonym przez sad
terminie pozwu w tej sprawie. Podobne sytuacje wystepuja w postepowaniu na-
kazowym i upominawczym, kiedy to po uprawomocnieniu sie¢ postamowienia od-
mawiajacego wydania nakazu zaplaty powo6d nie zlozy w terminie miesiecznym
wniosku o przekazanie sprawy do zwyklego postepowania.

Przekonuje teza, ze przepis art. 182 k.p.c. obejmuje szeroki wachlarz wypad-
koéw, w ktoérych obecnie nastepuje umorzenie postepowania, co ma wplyw na
przerwanie biegu przedawnienia, a raczej na jego kontynuacje, jezeli chedzi
o dluzsze niz 3 lata terminy przedawnienia., Natomiast przy 3-letnich i krot-
szych terminach przepis art. 182 § 2 kp.c. stanowi, ze umorzenie postepowania
likwiduje spowodowang wniesieniem pozwu przerwe biegu przedawnienia oraz
automatyczne przedawnienie sie dochodzonego roszczenia (s. 98—99).

W ramach czynnoéci wplywajgcych na rozpoczecie biegu przedawnienia autorka
trafnie zwraca uwage na zakonczenie postepowania, czynno§ci powodujace roz-
poczecie nowego biegu przedawnienia oraz czynno$ci powodujgce ponowne roz-
poczecie tego samego biegu przedawnienia.

Jest rzecza niewatpliwa, ze postepowanie mozna uznaé za zakonczone dopiero
‘2 chwilg uprawomocnienia si¢ wydanego przez sad orzeczenia lub wyjatkowo za-
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rzgdzenia przewodniczgcego. Granice za§ zakonczenia postepowania Wwyznacza
przede wszystkim podmiotowy zakres orzeczenia i w tych ramach mozna do-
piero okresla¢ momenty zakonczenia postepowania w stosunku do poszczegoél-
nych jego podmiotOw. Zakoficzenie postepowania zalezy jednak rowniez od pod-
miotéw skarzgcych wydane orzeczenie, a takze od uplywu ustawowo przewidzia-
nego fermiru oraz od tre§ci zarzutéw podnoszonych w skargach rewizyjnych
(s. 102—103). W kazdym razie dla zakoficzenia postepowania najwazniejszy jest
moment uzyskania przez orzeczenie prawomocnosci, cheeciaz — jak wiemy —
natychmiastowa wykonalno§é wyrokdéw wprowadza do§é istotng w tym wzgledzie
modyfikacje. Mimo to autorka stawia dyskusyjng teze, Ze nie powinno sie skut-
kéw w zakresie biegu przedawnienia wigzaé z data uprawomocnienia sig¢ orze-
czenia, lecz z momentem jego wydania (s. 107). Wychodzi bowiem =z zalozenia,
ze skutki zwigzane z uprawomocnieniem sie orzeczenia, jezeli co innego nie wy-
nika z ich istoty, powstaja zawsze z chwilg jego wydania.

W zwigzku z treScig art. 125 ke, M. Jedrzejewska wskazuje na prawomocne
orzeczenia merytoryczne (wyrok i nakaz zaptaty) oraz na ugode sgdows, ktoére
powodujg rozpoczecie nowego 10-letniego przedawnienia. Dotyczy to jednak tylko
roszezenia, ktore zostalo wyraznie okre§lone w orzeczeniu, i to wylacznie w gra-
nicach, w jakich zostalo ono uznane za istniejace. Odnosi sig to réwniez do wy-
rokéw ustalajgcych, jezeli oczywiScie w wyroku tym zostaly ustalone wszystkie
konieczne elementy. Nie wchodzg tutaj w gre wyroki oddalajace powddztwo
o ustalenie nieistnienia roszczenia. Stwierdzenie bowiem istnienia lub nieistnienia
roszczenia moze wyplywaé dopiero z catoksztaltu okolicznosci sprawy, a wigec row-
niez z uzasadnienia, ktére przeciez nie zawsze jest sporzadzane. Z reguly takich
cech nie majg takie wyroki konstytutywne, ktdére doprowadzajg do powstania
lub ustania istniejgcego stosunku prawnego. Co sie za§ tyczy ugody sadowej, to
decydujacy jest moment jej zawarcia, jezeli pestanowienie umarzajace postepo-
wanie sie uprawomocni (s. 111 i n.).

Inna sytuacja wystepuje wtedy, gdy diuinik zrzeka sie korzystania z prze-
dawnienia (art. 117 § 2 zd. 2 k.c) lub gdy sad nie uwzgledni upiywu terminu prze-
dawnienia w trybie okreSlonym w art. 117 § 3 zd. 2 k.c, poniewaz wtedy nie
wchodzi w gre przerwa biegu przedawnienia, kt6re nalezy traktowaé jako istnie-
jace. Co innego natomiast nalezy odnie$§¢é do szczegdlnych skutkow, jakie prze-
widuje ustawa (s. 115 i n.).

Autorka przyjmuje zarazem, ze wszystkie inne rodzaje zakorniczenia postgpo-
wania prowadzg do rozpoczecia ponownego biegu przedawnienia roszczenia do-
chodzonego w procesie cywilnym. Dotyczy to w szczegblnodei wypadkdéw objetych
normg art. 124 § 2 k.c. Mozna tez wymienié wypadki wynikajace w zwigzku ze
stosowaniem normy art. 321 § 2 k.p.c. Z innych sytuacji autorka wymienia od-
dalenie powddztwa z powodu naduzycia prawa (art. 5 k.c, s. 119—121).

Rzecz oczywista, ponowny bieg tego samego przedawnienia nastepuje réwniez
na skutek wydania pestanowienia konczgcego postepowanie. Odnosi sie to np. do
postanowienia umarzajgcego postepowanie lub odrzucajagcego pozew. Jednakze
M. Jedrzejewska zastrzega, ze ,nie mozna przyjmowaé ogblnego zalozenia, iz od-
rzucony pozew nie wywiera skutké6w w zakresie przerwania, poniewaz w pewnych
wypadkach pozew taki skutki te wywoluje, a jego odrzucenie powoduje wowcezas
ponowny bhieg przerwanego terminu prawa materialnego. Wplyw wiegc czynnoSci
procesowej sadu, jaka jest odrzucenie pozwu, na bieg przedawnienia moze po-
lega¢ jedynie na spowodowaniu, iz zaczyna ono biec na nowo” (s. 125).
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Na zakonczenie pragne zaznaczyé, Ze zakres problematyki, rzeczowo§é argu-
mentéw, poprawno$é stylu i ujecie redakcyjne czynig z recenzowanej pracy nie-
oceniong pomoc dla kazdego prawnika-cywilisty, a w szczegdélnoSci praktyka.

Stawomir Dalka

2.

The victim in international perspective pod red. H. J. Schneidera,
Berlin — New York, Walter de Gruyter, 1982, 's. 507.

Zainteresowanie wiktymologia w Polsce jest bez watpienia duze. Jednakie zna-
jomoé¢ mnajnowszych kierunkéw rozwoju tej nauki jest, jak sadze, niewystarcza-
jaca. Poza nieliczng grupa specjalistéw utrzymujgcg kontakt z World Society
of Victimology znaczna cze§é autordw prezentuje poglady uproszczone lub nale-
zgce juz do historii wiktymologii (typowym przekladem jest teza o trwajacym
sporze wokoé! pojecia ofiary, ktéry by! m.in. przedmiotem obrad konferencji w Je-
rozolimie,! lecz zostal chyba definitywnie rozstrzygniety, skoro nie po§wiecono mu
uwagi podczas konferencji w Bellagio2 Opublikowana pod redakcjg prof. Hansa
J. Schneidera praca zawiera materialy z III Miedzynarodowego Sympozjum Wikty-
mologicznego, ktéry odbyt sie w Miinster w 1979 r. Ksigzka ta zastuguje na uwa-
ge z kilku powodéw. Po pierwsze, prezentuje aktualny stan dynamicznie rozwi-
jajacej sie nauki® porzadkuje dorobek badan empirycznych i wytycza kierunek
dalszych poszukiwan., Po drugie, podsumowuje dokonania, ujawnia dzialania po-
zorne i nieskuteczne, kt6érych nie sposéb unikngé w toku rozwoju kazdej nauki.
Po trzecie wreszcie, wypelnia wecigz odczuwany w literaturze niedostatek opra-
cowan poréwnawczych o charakterze miedzynarodowym. Z tych wzgledéw nalezy
m.zd. przyblizyé polskiemu czytelnikowi jej zawartosé, albowiem omoéwienie tresci
merytorycznej, nawet w mnajwiekszym skroécie, wykraczaloby poza objetosciowe
ramy recenzji.

Recenzowana praca sklada sie z wprowadzenia, wstepu, siedmiu cze$ei i za-
konczenia. Cze§¢ pierwsza (s. 47—150) zatytulowana ,Problemy pojeciowe i za-
kresy wiktymologii” (Conceptual issues and dimention of victimology) zawiera
dziewigé referatéw mna temat ogbélnoteoretycznych problemé6w wiktymologii. Na ich
podstawie rysuje sie wyraZnie tendencja do przeprowadzenia trojpodzialu zakresu
przedmiotowego wiktymologii. Konsekwentny od kilkudziesieciu lat B. Men-
delsohn proponuje badania w ramach wiktymologii generalnej (s. 59—64). Po-
wszechnie uznawany zakres wiktymologii zorientowanej na badanie interakcji
przestgpnych i innych form pokrzywdzenia przejawami paitologii spolecznej jest

1 Por.:. Victimology — A news focus, pod red. I. Drapkina { E. Viano, Lexington, Mass.
1974, tom 1.

2 Por.: Victims and society, pod red. E. Viano, Washington 1976.

3 Materialy z ostatniego kongresu w Tokio (1982 r.) nie ukazaly sie jeszcze drukiem.



