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jego uczestnik6w, o glebokim rozumieniu przez nich interesbw panstwa i spole-
czenstwa, o szczerym poszukiwaniu przez nich poprzez dobro zawodu dobra og6i-
nego,”

Siowa te byly pisane, jak zaznaczylem, w przededniu pierwszego w naszej historii
Zjazdu Adwokatury. Nie wszystko po6zZniej potoczylo sie tak, jak chcial adw.
S. Janczewski. Rezultat: na nastepny Zjazd Adwokatury trzeba bylo czekaé lat
prawie 25! Mimo niekorzystnych ocen Krajowego Zjazdu Adwokatury z 1983 r.,
najblizszy Zjazd i Zjazdy nastepne — sgdzié mozna — odbywaé sie beda w ter-
minach przewidzianych w prawie o adwokaturze, a ich przebieg i powziete uchwaly
bedg dobrze stuzyé adwokaturze, spoleczenstwu i panstwu. '

MIROSLAW NESTEROWICZ

NABYCIE WLASNOSCI SAMOCHODU
(w Swietle orzecznictwa Sqdu Najwyiszego)

W arykule omdwiono rdéine sposodby nabycla samochodu (na przedplaty, me
podstawie asygnaty, z przetargu, nabycle samochodu importowanego, samochodes
za dewizy, na podstawie umowy komisu, w drodze umowy losowej, tytulem wno~
grody w konkursie).

Nabycie wlasnos$ci samochodu stwarza wiele szczegélnych kwestii prawnych.
Mimo, ze z punktu widzenia prawnego jest on takg sama rzecza ruchomg, jak
kazda inna rzecz w obrocie, to jednak fakt, iz jest to rzecz w duzym stopniw
i w réiny spos6éb reglamenfowana, powoduje konieczno§é wydawania liczanych regu-
lacji prawnyech i rozstrzygnieé sgdowych. Fakt, ze z powodu niezré4wnowazcnege
rynku, ktéry jest rynkiem sprzedawcy, nie mozna kupié samochodu, tak jak kai-
dej innej rzeczy, pociaga za soba daleko idace sformalizowanie obrotu i kreowanie
form nabycia, w ktérych do czynnoéci cywilnoprawnej, jaka jest sprzedaz, dosho-
dzy elementy administracyjno-prawne badZz rozwijaja si¢ nienormatywne wzorece
umoéw. Uzasadnia to po$wigcenie tej kwestil odrebnych rozwazan.

I. Nabycie samochodu od osoby fizycznej lub osoby prawnej nie bedacej j.g.u

Nabycie wlasno$ci samochodu od osoby fizycznej lub osoby prawnej nie bedacej
j.g.u. nie podlega zadnym szczegbélnym ograniczeniom poza tymi, ktére mogg mieé
charakter podatkowy. Gdy samoch6d byl kupiony na raty (ktéry to system sprzedazy
samochodéw obecnie nie wystepuje, lecz byl stosowany w latach 60) i dokonans
przewlaszezenia na zabezpieczenie (lub zastrzezenia prawa wiasnosci) na instytucie
kredytowq, to nabywca, jako posiadacz zalezny, nie jest uprawniony do zbycia
pojazdu az do chwili splaty kredytu. Gdyby jednak tego dokonal, to kupujacy moze
nie uzyskaé¢ wlasnosci, gdyz interesy instytucji kredytowej jako wlasciciela s3
chronione przepisami prawa cywilnego (art. 169 k.c.), a nawet karnego, co jui
budzito w doktrynie watpliwosci.t

1 Por. uchwate SN (7) z dn. 22.VIIL.1963 r. VI KO 13/62, PiP nr 8--9/1964, s. 414 (z krytycs-
nymi glosami K. Gandorail Z. S$obolewskiego).
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Nabycie samochodu moze nastapié w drodze zaproszenia do rokowan lub oferty
(np. od danej osoby fizycznej lub prawnej badZ na gietdzie), Ogloszenia w prasie
majg zwykle charakter zaproszenia do rokowan, gdyz brak im przewaznie elemen-
tow istotnych oferty {(ceny czy blizszego okreslenia przedmiotu)? Zbywany samo-
chéd jest z reguly oznaczony co do tozsamosci (moze byé oznaczony co do ga-
tunku, gdy przedmiotem zbycia sa samochody importowane, sprzedawane przez
przedsiebiorstwa zagraniczne majace siedzibe w Polsce), gdyz strony z gbéry wiedza,
ze umowa dotyczy konkretnego samochodu, a nie ktéregokolwiek z danego gatunku
Z chwilg zawarcia umowy sprzedazy takiego samochodu na nabywce przechodzi
wlasno$§é, chyba ze strony inaczej postanowily (art. 155 § 1 k.c.), np. ze nastgpi to
z chwila zaplaty ceny, i wigzg sie z tvi wszelkie skutii dotyczace takiej rzeczy.
Kupujgcemu przystuguja uprawnienia z tytulu rekojmi w razie istnienia wad fi-
zycznych rzeczy, o ktorych nie wiedzial w chwili zawarcia umowy lub wydania rze-
czy (art. 557 k.c), a wiec prawo odstapienia od umowy i prawo zwrotu ceny,
z3danie obnizenia ceny (art. 560 § 1 k.c.) oraz roszczenia odszkodowawcze (art. 566
& 1 ke

W stosunkach pomiedzy osobami fizycznymi lub innymi nie bedacymi j.g.u
strony moga odpowiedzialnoéé z tytutu rekojmi wylaczyé lub ograniczyé, co z za-
sady ma miejsce (zwlaszcza przy sprzedazy na gieldzie samochodu uzywanego).
Wylaczenie lub ograniczenie odpowiedzialnosci jest bezskuteczne, gdy sprzedawca
wade podstepnie zatail (art. 558 § 2 k.c.) tzn. gdy wiedzgc o wadzie, celowo ja
ukryl, wywolujac przez to u kupujacego przeSwiadczenie, ie rzecz jest niewadliwa.

Uprawnionym z tytulu rekojmi jest kupujgcy, a takze kazdy kolejny nabywca
rzeczy bez wzgledu na to, czy uzyskal jag w drodze odsprzedazy czy innej czynno$ci
rozporzadzajacej. Sad Najwyzszy w orzecz. z dn. 5.VI.1974 r. II CR 109/74 (OSPiKA
z. 2 1975, poz. 64) trafnie stwierdzil, ze uprawnienia wynikajgce z tytulu rekojmi
(a takze z tytulu gwarancji) nie ograniczaja sie¢ do osoby kupujgcego, lecz prze-
chodzg na jego nastepcoOw prawnych, Sprawa dotyczyla wygranego na ksigzeczke
premiowg samochodu, ktérego wladcicielka odsprzedala go osobie trzeciej.?

II. Nabycie samochodu od PP ,Polmozbyt” lub innej j.g.u.

1. Nabycie samochodu w trybie przedplat na rachunek w PKO

Powszechna forma nabycia samochodu osobowego produkcji krajowej jest kupno
za pomoca przedptat dokonywanych w PKO. Podstawe prawna stanowilo zarzadzenie
Ministra Przemystu Maszynowego z dn. 11.I1.1975 r. w sprawie sprzedazy dla lud-
nosci nowych samochodéw osobowych (M.P. Nr 5, poz. 30; zm.. MP. z 1977 r.
Nr 16, poz. 93), zastapione uchwala nr 49 RM z dn. 26.11.1981 r. w sprawie sprze-
dazy samochoddéw osobowych dla ludno$ci oraz rozwoju zaplecza motoryzacyjnego
(M.P. Nr 7, poz. 59 z p6zin. zmianami), Umowa sprzedazy unormowana w tej uchwa-
le ma charakter mieszany z umowsg losowa, gdyz § 3 ust. 5 przewiduje, ze jezeli
liczba wniesionych przedplat przekroczy liczbe samochodéw osobowych przewidzia-
nych do sprzedazy w danym roku, to uprawnienie do nabycia samochodu ustala sig
w drodze publicznego losowania. Nabywcag samochodu moze byé tylko osoba, ktéra
przez ostatnie 4 lata nie nabyla nowego samochodu w przedsigbiorstwie ,,Polmozbyt”

2 Por. orzecz. SN z dn. 20.X.1978 r. IV CR 402/78, OSNCP 7—8/1979, poz. 134. Wyrok odnosi
sie wprawdzie do ogloszenia danego przez ,,Polmozbyt”, ale teza ma znaczenie ogélniejsze.

3 Por. J. Krause: Glosa do orzecz. SN z dn. 5IV.1974 r. II CR 10974, OSPiKA nr
5/1976, s. 197.
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lub w innych jednostkach madzorowanych przez Ministra Przemystu Maszynowego;
nie dotyczy to oséb nabywajacych samochody w ramach eksportu wewneirznego.

Opierajgc sie na powyzszych przepisach, PKO otworzyla specjalne rachunki
przedplat okreSlajgce ich postanowienia w dokumencie pt. ,Przedpiata na nabycie
samochodu osobowego” (co stanowi regulamin w znaczeniu art. 385 k.c), ktory
wnoszacy przedptate otrzymuje w chwili jej przyjecia przez PKO. Rachunek
przedplat — bedacy szczegélnym rodzajem umowy rachunku bankowego za-
wartej miedzy bankiem a posiadaczem rachunku (art. 725 i n. k.c., uchwala
nr 49 RM) — moze otworzy¢ kazda osoba pelnoletnia bez prawa przeniesie-
nia na inng osobe uprawnienia z tego rachunku do nabycia samochodu. Ogra-
niczenie to nie dotyczy przejscia uprawnienia na spadkobierce w drodze dzie-
dziczenia ustawowego lub testamentowego (§ 3 ust. 2 pkt 1 uchwaly). Rachunek
ten nie podlega cesii, tzn. Ze wynikajace z niego wierzytelnosci nie moga byé przed-
miotem przelewu (art. 509 i nast. k.c.) ani innej formy rozporzadzenia inter vivos.
Wnoszacy przedplate moze jedynie rozporzadzaé swoim wkladem na wypadek:
$mierci (zgodnie z art. 37 ust. 1 pkt 2 prawa bankowego i pkt 18 postanowiery
w sprawie przedplat), ale taki zapis uprawnia tylko do podjecia wkladu, a nie do
nabycia samochodu.$

Sprawg przej$cia uprawnien do wkladu z rachunku przedpiat zajmowat sie Sad
Najwyzszy w uchwale z dn., 8XII.1983 r. III CZP 61/83 {OSPiKA z. 10/1984, poz.
212). Na pytanie prawne Sadu Wojewoédzkiego: ,Czy wreczenie obdarowanemuy
przez darczynce dokumentu w postaci ksigzeczki przedpiat na nabycie samochodu
wywoluje skutki prawne polegajgce ma nabyciu uprawnied do zgromadzonego na
tej ksigzeczce wkiladu?” SN odpowiedzial: ,,Wreczenie osobie trzeciej potwierdzenia
przyjecia wplat na specjalny rachunek przedplat na nabycie samochodu osobowego,
prowadzony w NBP—PKO, nie wywoluje — w stosunku do tego banku — skutké6w
przeniesienia uprawnient do tego wkladu”. W uzasadnieniu SN stwierdzil, ze jest
istotna r6znica pomigdzy dysponowaniem wkiadem ze zwyklej ksigzeczki oszczednos$-
ciowej PKO {(zob. uchwate SN z dn. 6XI.1975 r. III CZP 65/75, OSNCP nr 5/1976,
poz. 98) a przeniesieniem uprawnieli z rachunku przedplat na samoch6d oscbowy.
Ograniczenia dotyczace tego rachunku maja na celu zapobieganie spekulacji upraw-
nieniami do nabycia samochodu.

Zawarcie przez wkiladce z PKO umowy o rachunek przedpiat powoduje jedno-
cze$nie zawarcie drugiej umowy pomiedzy posiadaczem rachunku a PP ,Polmozbyt»,
jako ze PKO w imieniu ,,Polmozbytu” na podstawie udzielonego pelnomocnictwa.
Je§t to umowa przedwstepna sprzedazy samochodu osobpwego (pkt 19 postanowiefs
w sprawie przedplat art. 389 k.c), w ktorej posiadacz rachunku jest kupujgcym,
a ,Polmozbyt” sprzedawca’b DojScie do skutku umowy sprzedazy definitywnes
(przyrzeczonej) uzaleznione jest od ponizszych przestanek:

— zgromadzenie przez posiadacza rachunku wymaganego wkladu do dnia 31.XII
roku poprzedzajgcego przewidywany rok mabycia samochodu;

— pisemnej dyspozycji wnoszgcego przedplate do przelewu réwnowartosci ceny
samochodu na rachunek wskazany przez PP ,Polmozbyt”;

— zawiadomienia klienta przez ,Polmozbyt” o terminie (choéby orientacyjnym) od—

bioru samochodu.

Przy sprzedazy samochodu osobowego stosuje sie zasade, ze ceng samochodu jest

4 Por. Z. Zabifiskt: Glosa do uchwaly SN z dn. 8.XIL1983 r. III CZP 61/83 OSPIKA
z. 10/1984, poz. 212,

5 Por. orzecz. SN z dn., 20.II1.1978 r. III CZP 10/78, OSNCP nr 1/1979, poz. 2; Cz. Zu~-
tawska: Sprzedaz konsumencka (w:) Obywatel—Przedsigbijorstwo (red. E. Letowska), Wroc~
law—Warszawa 1982, s. 40—41.
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cena detaliczna obowigzujagca w dniu jego odbioru (§ 4 uchwaly nr 49). Jednakze
przekroczenie ustalonego terminu sprzedazy moze spowodowaé skutki zwloki dluz-
nika w rozumieniu art. 476 k.c. Opé6inienie w spelnieniu $wiadczenia przez ,Pol-
mozbyt” stwarza domniemanie istnienia zwloki po jego stronie. Chcac sie zwolnié
od odpowiedzialno$ci, powinien on udowodnié, ze opéZnienie jest nastepstwem oko-
licznodci, za ktére nie odpowiada, Jezeli na skutek zwioki dluznika kupujacy mu-
siat zaplaci¢ wyzsza cene anizeli ta, ktérg zaplacilby, gdyby umowa sprzedazy
zostala zawarta w terminie, ponosi on szkode, za ktoéra sprzedawca odpowiada. Rosz-
czenie odszkodowawcze jest niezalezne od uprawnienia kupujgcego do dochodzenia
zawarcia umowy przyrzeczonej (uchwata SN z dn. 20.1111978 r. 11T CZP 10/78, OSNCP
nr 1/1979, poz. 2).

Cesja ceny przelanej na rachunek ,Polmozbytu” z rachunku w PKO dokonana
przed zawiadomieniem o odbiorze samochodu (teoretycznie mozliwa, lecz w prak-
tyce wykluczona, gdyz do dokonania przelewu kwoty na konto ,Polmozbytu” i lik«
widacji rachunku przedplat PKO 73da zawiadomienia o odbiorze samochodu) jest
niedopuszczalna, gdyz czynno$é taka stanowilaby obejScie prawa, tzn. uchwaly nr
49 RM, zmierzajgcej do ograniczenia nabycia samochodu tylko do osoby posiadacza
rachunku (lub jego spadkobiercow). Jezelli cesja taka zostala jednak dokonana
w formie pisemnej, czy nawet w formie aktu motarialnego, jest niewazna w $wietle
art. 58 § 1 k..

Inna jest natomiast sytuacja prawna, gdy cesja ceny zostala dokonana po za+
wiadomieniu przez , Polmozbyt” o odbiorze samochodu, co zdarza sie¢ w praktyce.
Zawiadomienie wywoluje skutki zawarcia umowy sprzedazy definitywnej. Umowa
sprzedazy jest bowiem umowg konsensualng, co oznacza, ze skutki prawme powstajg
juz z chwila zloZenia przez strony o$wiadczen woli (dyspozycji posiadacza rachun-
ku do przelewu ceny z rachunku przedplat w PKO na rachunek ,Polmozbytu”,
rawiadomienia klienta przez ,,Polmozbyt” o odbiorze samochodu), a wydanie sa-
mochodu jest tylko wykonaniem umowy. Bez znaczenia jest natomiast fakt, ze wy-
konanie umowy moze sig¢ przesungé w czasie, np. na skutek braku odpowiadajacego
klientowi egzemplarza samochodu. Dokonanie cesji po zawiadomieniu o odbiorze sa-
mochodu jest dopuszczalne, lecz nie jest to juz cesja (przelew) wplaconej ceny,
ale cesja praw do samochodu, czyli sprzedaz samochodu (art. 535 § 1 w zw. z art.
§10 k.c). Nie jest istotne, Zze samochéd nie zostal jeszcze wydany, gdyz przedmiotem
sprzedazy moga byé tckze rzeczy przyszle (empitio rei speratae). Nabywca wste-
puje w miejsce zbywcy jako nastepca prawny i ma roszczenie do ,,Polmozbytu’”
o wydanie samochodu. Ze wzgledu na to, ze pomiedzy zbywcg a nabywca doszio
do zawarcia umowy sprzedazy samochodu, choéby strony inaczej t¢ umowe nazwa-
ly, umowa ta podlega rozporz. RM z dn. 16.V.1983 r. w sprawie oplaty skarbowej
(Dz. U. Nr 34, poz. 161) i wymaga uiszczenia oplaty skarbowej w wysokosci 25%,
wartosci rynkowej samochodu.

Niejeden raz w orzecznictwie sgdowym pojawialy sie sprawy nabycia samochodu
w stosunkach pomigdzy maltzonkami pozostajgcymi we wsp6lnosci ustawowej. Ra-
chunek przedplat moze byé otwarty — ze $rodkéw nalezgcych do majatku wsp6lne-
g0 — na imie tylko jednego z malionké6w. Nie wplywa to w niczym na fakt, ie
uprawnienie do mabycia samochodu wchodzi do ustawowej wspé6lnosci majatkowej
malzenskiej. Uprawnienie to ma bowiem charakter ekspektatywy {(oczekiwania
prawnego), ktéra wraz ze zwiazang z nia mozliwo$cig przeksztalcenia sie w kon-
kretne prawo wspblne wchodzi do wspbdlnego majatku maltzonkéw (uchwala. SN
w skiladzie siedmiu sedziéw z dn. 12.1.1978 r. III CZP 86/77, OSNCP nr 10/1978,
poz. 171 — zasada prawna). Sad Wajwyiszy w uchwale z dn, 27.V1.1984 r. III CZP
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31/84 (OSNCP nr 1/1985, poz. 12, uzasadniemie s, 40) stusznie stwierdzi}, ze mylny
jest poglad, iz uprawnienie to stanowi prawo niezbywalne w rozumieniu art. 33
pkt 6 k.r.o. Matzonek, na ktorego imie rachunek zostat otwarty, reprezentuje wobec
PKO swojego wspéhmatzonka (art. 36 § 2 zd. 1 kr.o.). Sad Najwyiszy niejedno-
krotnie podkre§lal, ze zawarta przez malzonka umowa rachunku bankowego rodzi
prawa i obowiagzki takze w odniesieniu do drugiego mationka (cyt. wyzej uchwalai
oraz orzecz. SN z dn. 28.I1.1972 r. III CZP 96/71, OSNCP nr 12/1972, poz. 211).
W konsekwencji — jak orzekl SN w cyt. wyzej uchwale z 1984 r. — ,uprawnienie
4o nabycia samochodu osobowego, zwigzane z otwarciem ze $rodkéw wchodzacych
w sklad majatku wspélnego w PKO specjalnego rachunku przedptat na imig jed-
nego z malzonk6w, moina w drodze podzialu tego majatku przyznaé drugiemu ze
wspdimalzonk6éw”. W uzasadnieniu tej uchwaly SN powiedzial, Ze przyznania w dro-~
dze podzialu majatku wspolnego (art. 46 k.r.o., art. 567 k.p.c.) ksigzeczki samocho-
dowej drugiemu z bylych malzonk6éw nie mozna traktowaé jako przeniesienie na
ina osobg uprawnienia do nabycia samochodu lub ,cesji”, o ktérej mowa w pkt 1
»Postanowieh PKO w sprawie przedplat na kupno samochod6éw”. Orzekajac w tej
kwestii, sad ogranicza sie do rozstrzygniecia, ze prawo do mabycia samochodu za-
chowuje nie tylko ten z bylych malionkéw, na ktérego imie opiewa specjalny ra-
chunek bankowy.

Stanowisko Sadu Najwyzszego wymienione wyzej stanowi kontynuacje linii
wczeéniejszego orzecznictwa (zwlaszcza orzecz. SN z dn. 16.1.1984 r. III CRN 330/83,
OSNCP nr 8/1984, poz. 143; orzecz. SN z dn. 17.XI1.1982 r. III CZP 53/82, OSNCP
wr 5-—6/1982, poz. 73) i jest najzupelniej zasadne. Inne zresztg byé nie moze, gdyz
przepisy nizszej rangi (uchwata nr 49 RM, i wydane na jej podstawie postanowie-
nia PKO w sprawie przedplat) nie mogly zmienié zasad matzefskiej wspélnosci
ustawowej, normowanej przez kodeks rodzinny i opiekunczy.

Inna natomiast zachodzi sytuacja, gdy malzonkowie pozostajacy w ustawowej
wspolnoéci majgtkowej zatozyli rachunek przedplat (ksigzeczke oszczednoéciowa na
samochéd osobowy), a po ustaniu wspélnosci w wyniku rozwodu jeden z bylych;
malzonkéw wni6sl pozostalag cze$é przedplaty i odebral samochéd. Sad Najwyzszy
w uchwale z dn. 17.X11.1982 r. (cyt. wyzej) trafnie przyjal, ze nie byloby uzasadnio-
mne zapatrywanie, iz w skiad majatku wspélnego wchodzi nabyty samocho6d lub jego
warto$é, a wplaty dokonane przez jednego z bylych maltzonké6w po ustaniu wspél-
nosci majatkowej nalezaloby traktowaé jako naklady na majatek wspélny. W skiad
majatku dorobkowego wchodzi cze$é wartosSci samochodu wediug cen wolnorynko-
wych, ktéra odpowiada stosunkowi wysokosci wkladu zgromadzonego przez mat-
tonkéw do ceny detalicznej nabycia samochodu.

2. Nabycie samochodu na podstawie asygnaty (talonu)

Uchwala nr 49 RM z dn. 26.11.1981 r. zniosta dotychczasowy system przydzialow
i sprzedazy samochodéw osobowych na imienne upowaznienia (tzw. talony). Jedno-
cze$nie wprowadzila sprzedaz na tzw. asygnaty dla os6b uprawnionych ze wzgledu
na wykonywany zaw6d (np. lekarzy, weterymarzy, takséwkarzy), stan zdrowia
(inwalidéw) oraz dla pracownikéw uprawnionych do uzywania wlasnego samocho-
du do celow stuzbowych. W praktyce réznica miedzy sprzedaza na talony a sprze-
daza na asygnaty nie jest widoczna, jedynie wezszy jest tylko krag os6b upraw-
nionych, Asygnaty przyznajg odpowiednie ministerstwa (poprzez wojewodéw) badz
inne uprawnione jednostki (np. Wojewé6dzkie Zrzeszenia Handlu i Ustlug dla tak-
sowkarzy). Asygnaty sga imienne, nie przenoszalne na inng osobg, a upowaznienie
z nich wynikajqce nie podlega dziedziczeniu. Posiadacz asygnaty rejestruje ja
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w punkcie sprzedazy przedsigbiorstwa ,Polmozbyt”, dokonuje wplaty calei ceny
i oczekuje na wydanie samochodu w miezbyt odleglym terminie, gdyz asygnaty
opiewajg ma dany rok. Powstaje pytanie, jaki stosunek prawny tworzy sie pomig-
dzy posiadaczem asygnaty a ,,Polmozbytem”. W okresie gdy obowigzywaly talony,
twierdzono na og6l, ze jest to umowa przedwstepna sprzedazy. Wydaje si¢ jednak,
ze nie bylo to stanowisko trafne, jako ze zamiarem posiadacza uprawnienia bylo
zawarcie umowy definitywnej, a mie przedwstepnej, i w tym celu dopelnit on po
swojej stronie wszelkich koniecznych czynno$ci {rejestracja talonu, wplata catej
ceny). Na uznanie zasluguje przeto wyrok Sgdu Najwyzszego z dn. 13.1V.1983 r.
I CR 46/83 (nie publik.), w ktérym orzeczono, co nastepuje:

~Przez zarejestrowanie asygnat i wplacenie na rzecz ,Polmozbytu” ceny doszlo
miedzy stronami do zawarcia umowy sprzedazy jedynie ze skutkami obligacyjnymi.
Po stronie ,Polmozbytu” powstal obowiazek zawarcia umowy przeniesienia na po-
wodoéw przydzielonych im w formie asygnat samochodéw (..)".* Sad Najwyzszy
nie przyjal wiec koncepcji umowy przedwstepnej, lecz umowe sprzedazy samochodu
oznaczonego co do gatunku o skutkach obligacyjnych z art. 155 § 2 k.c. Do powsta-
nia skutku rzeczowego — przeniesienia wlasnosci — konieczne bedzie przeniesienie
posiadania (wydanie samochodu). Stanowisko SN znacznie wzmacnia pozycje na-
bywcy—posiadacza asygnaty, ktéry w celu realizacji swego uprawnienia powinien
korzystaé z naleiytej ochrony cywilnoprawnej. Nie musi on dochodzié zawarcia
umowy przyrzeczonej, lecz wykonania umowy sprzedazy, ktéra zostala pomiedzy
stronami zawarta. Sgd Najwyziszy powiedzial réwniez, ze uchylenie uchwaty o przy-
dziale asygnat, nabytych przez uprawnionych w dobrej wierze, nie powoduje nie-
waznosci umowy zawartej przez nich z ,Polmozbytem”, a tym samym mie prze-
kre§la dalszych skutkéw wynikajgcych z tej umowy. Nie moga oni bowiem byé
obcigzeni ryzykiem wadliwosci takich uchwal (decyzji), gdyz byloby to sprzeczne
z zasadami wspélzycia spolecznego.?

3. Nabycie samochodu importowanego

Samochody importowane sprzedawane sg wylgcznie za gotéwke, z wylaczeniem
systemu przedplat (§ 2 ust. 2 uchwaly nr 49 RM) w kolejnosci dokonanych wplat.
W ciggu 14 dni od dokonania wplaty ,,Polmozbyt” okrefla orientacyjny termin
sprzedazy samochodu oraz inne istotne postanowienia, zwlaszcza ze ceng sprze-
dazy bedzie cena samochodu obowigzujgca w dniu sprzedazy. Strony zawieraja
w ten sposbb umowe przedwstepna (art. 389 k.c.), ktéra uprawnia klienta — w ra-
zie odmowy zawarcia przez sprzedawce umowy przyrzeczonej — do dochodzenia
w drodze sadowej makazania przedsiebiorstwu ,Polmozbyt” zawarcia umowy sprze-
dazy samochodu. W razie zaniechania importu samochoddéw okreslonej marki i typu
z powodu okoliczno$ci niezaleznych od ,Polmozbytu”, przedsiebiorstwo nie ponosi
odpowiedzialno$ci, jednakze jest obowigzane zaproponowaé nabywcy samochéd o
zblizonych parametrach jakosciowych, technicznych, eksploatacyjnych. Takie sta-
rowisko slusznie zajal Sad Najwyzszy w orzecz. z dn. 12.XI1.1980 r. III CRN 275/80
(OSNCP nr 9/1981, poz. 172). Jezeli osoba ta nabywa taki samoch6d, to w razie
pbiniejszego wznowienia importu nie moze wobec ,,Polmozbytu” zglaszaé zadnych
roszczen, chyba ze zostala przez zbywce podstepnie wprowadzona w biad (art. 88
k.c). Moze woéwczas uchylié sie od swojego o$wiadczenia woli, gdyz nastgpilo ono

¢ PiP nr 121983, s. 132 (z aprobujgcg i wnikliwg glosg E. Letowskield.
7 Por. B. Letowska: cyt. glosa w przyp. 6.
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pod wplywem biedu co do podanej informacji (orzecz. SN z dn. 3.J11.1982 r. I CR
427/81. OSNCP z 1983 r. poz. 51).8 Zdaniem Sgdu Najwyzszego ,,Polmozbyt” powinien
wykonaé swoje zobowiazanie zgodnie z jego treécig i celem spoleczno-gospodar-
czym (art. 354 k.c), oferujac inny samoch6d zblizony do tego, ktéry byl przedmio-
tem umowy (a wigc np. zamiast samochodu ,Skoda” samochéd ,Fiat 125 p”, a nie
»Fiat 126 p.”). Sad Najwyziszy stwierdzil, ze ,zmiana stosunkéw w okresie miedzy
powstaniem zobowigzania a ustalonym terminem jego wykonania (..), wyrazajaca
sie w niezaleznych od przedsiebiorstwa, a mozliwych do przewidzenia warunkach
planowe]j gospodarki, realizowanej w kraju, ograniczeniach w imporcie samochodéw
osobowych z zagranicy, nie moze oznaczaé niemozliwoéci §wiadczenia w rozumieniu
art. 475 k.c.,, moze natomiast powodowaé za zgoda obu stron — modyfikacje wyko-
nania zobhowigzania”. Odmowa przez strong przyjecia takiego samochodu zastepcze-
go pocigga za soba zwrot przedplaty z odsetkami.

4. Nabycie samochodu od j.g.u. z licytacji publicznej (przetargu)

Licytacje publiczne {(przetargi) uzywanych samochodéw sa organizowane przez
PP ,,Polmozbyt” w trybie okreslonym w zarzadzeniu Ministra Handlu Wewnetrzne-
go z 1411567 r. w sprawie sprzedazy indywidualnym nabywcom uzywanych po-
jazdéw samochodowych przez przedsiebiorstwa zgrupowane w Centrali Techniczno-
-Handlowej ,,Motozbyt” (M.P. Nr 9, poz. 53). Przedmiotem sprzedazy sa samochody
pochodzace z postepowania reklamacyjnego lub inne okre§lone odrebnymi prze-
pisami z przeznaczeniem do obrotu rynkowego.

Licytacje przeprowadza komornik sgdowy, wiadciwy ze wzgledu na miejsce,
gdzie znajduje sie samochéd, wedlug zasad okreSlonych w zarzgdzeniu — z wy-
iaczeniem przepisé6w k.p.c. Nabywca staje sig¢ ten, kto zaoferowal cene najwyzsza,
jezeli po 3-krotnym wezwaniu do dalszych postapien nikt wyzszej sumy nie zaofe-
rowal. Komornik udzieli przybicia osobie, ktéra zaoferowala majwyzszq cene.

Szczegblne zasady odnoszg sie do sprzedaiy przez j.g.u. zbednych pojazdéw sa-
mochodowych. Zarzadzenie Ministra Komunikacji z dn. 26XI1.1982 r. w sprawie
rozporzgdzania przez j.g.u. zbednymi pojazdami samochodowymi (M.P. Nr 28, poz.
250) przewiduje, ze pojazdy zbedne nalezy: 1) sprzedaé w drodze przetargu albo 2)
zleci¢ do sprzedazy komisowej przez uprawnione do tego uspolecznione jednostki
handlowe lub ustugowe.

Przetarg przeprowadza j.g.u. posiadajaca zbedny pojazd lub — na jej zlecenie —
inna uprawniona do tego j.g.u. w trybie i na warunkach okreslonych w zalgczniku
do zarzadzenia. Przepisy dotyczace przetargu stosuje si¢ do pojazddbw zbednych,
a takze do pojazd6w: 1) zwrdéconych wytwérni przez nabywcdéw w ramach rekla-
macji, 2) nie dopuszczonych do normalnej sprzedazy przez kontrole techniczng wy-
tworni, 3) uszkodzonych w czasie transportu lub magazynowania, 4) nalezgcych do
wytworni, uzytych w imprezach sportowych i akwizycyjnych, 5) wycofanych z eks-
ploatacji w j.g.u. w zwiazku z zakonczeniem préb do$wiadczalnych dotyczacych da-
nego pojazdu. Wiasno$é pojazdu przyznaje sie temu, kto zaoferowal w przetargu
ceng majwyzszg, jezeli po 3-krotnym wezwaniu do dalszych postgpien. nikt wiegcej
nie zaoferowatl.

J.g.u. moze sprzedaé¢ zbedny pojazd bez przetargu: 1) innej j.gu., 2) pracowni-
kowi rezygnujacemu z dalszej pracy w uspolecznionym zakladzie pracy na warun-
kach okreslonych w przepisach dotyczacych dodatkowych $wiadczen dla pracowni-

8 Por. A. Jegdrzejewska: Glosa do orzecz, SN z dn. 3IIL1982 r. I CR 421/81, PiP
nr 5/1983, s. 132 { n. .
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kéw uspolecznionych zakladéw pracy zmieniajacych prace, pracownikowi wykonu-
jacemu ustugi u klientow j.g.u., wymagajace korzystania z pojazdu samochodowego
— pod warunkiem (pkt 2 i 3) pisemnego zobowiazania si¢ nabywcy do niezbycia
pojazdu przez okres 3 lat.

Przepisy powyisze sg bezwzglednie obowigzujace. Umowa sprzedazy samochodu
dokonana z naruszeniem tych przepiséw (a wiec bez przeprowadzenia publicznego
przetargu lub jnnych zasad) jest niewazna, jako c¢zynno$§é prawna sprzeczna z usta-
wa (art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. XVI przep. wprow. k.c). Tak tez orzekl Sad Naj-
wyzszy w sprawie, w ktéorej spoéldzielnia zbyla bez przetargu publicznego samochéd
Fiat 126 p swojemu prezesowi, oczywiscie za cene ponad 2-krotnie nizsza niz ta,
ktoérg mozina by uzyskaé w drodze przetargu (uchwaia SN z dn. 29.V.1984 r. III
CZP 16/84, OSNCP nr 12/1984, poz. 214).

Regulg jest, ze strona oglaszajgca przetarg zawiera w ogloszeniu o sprzedaiy
samochodu rézne klauzule, ktérych zarzadzenie nie wylacza, lecz ktérych waznosé
nalezy ocenia¢é w $wietle innych przepiséw prawa. Jedng z takich klauzul jest zas-
trzezenie odwolania lub nawet uniewaZznienia przetargu bez podania jakichkolwiek
przyczyn, co powoduje, ze do zawarcia umowy sprzedazy w wyniku przetargu nie
dochodzi. Mialo to miejsce w sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu Najwyzszego
z dn. 4.X1.1982 r. II CR 407/82 (OSNCP nr 7/1983, poz. 97). Sad Najwyzszy uznal za
dopuszczalng w ogloszeniu o przetargu klauzule uniewaznienia wynikéw przetargu
stwierdzajgc przy tym, ze ,,wystepujgce stosunkowo czesto przy przetargach nad-
uzycia, polegajace na zmowie licytantdéw ma szkode strony oglaszajacej przetarg,
przemawiajg za spoleczng i ekonomiczing potrzeba tego rodzaju ochrony”. Dodat
jednak, ze realizacja tej klauzuli ,moglaby byé uznana za sprzeczng z zasadami
wspéliycia spolecznego, gdyby odmowa zaakceptowania wynikéw przelargu byla
dowolna”. Oznacza wiec to, Ze przetarg nie moze byé uniewainiony bez podania
przyczyn. Strona oglaszajaca przetarg powinna wskazaé¢ okolicznosci, ktérych istnie-
nie wywoluje watpliwo$ci co do rzetelnosci czy prawidlowoéci licytacji (np. nie-
znaczna réznica pomiedzy ceng wywolawczy a ceng ostateczng samochodu, na ktéry
jest duzy popyt). Klauzula ,uniewaznienia przetargu” nie stanowi umownego prawa
odstapienia z art. 395 § 1 k.c,, gdyz w jej wyniku nie dochodzi do zawarcia umowy
sprzedazy, gdy tymczasem wykonanie umownego prawa odstaplenia powoduje, i2
umowe uprzednio zawarta uwaza sie za nie zawarta ze skutkiem ex tunc.

Drugg klauzulg jest wytaczenie lub ograniczenie rekojmi za wady fizyczne sa-
mochodu. Artykut 558 § 1 k.c. pozwala j.g.u. na takie zastrzezenia tylko w wypad-
kach przewidzianych w przepisach szczegbélnych. Przepis6éw takich jednak brak.?
W zwiazku z tym klauzule takie nalezy uznaé za niewazne. Nie moze bowiem sta-
nowié podstawy art. 879 k.p.c. wylaczajacy rekojmie, gdyz dotyczy on tylko nabycia
rzeczy w drodze egzekucji z nieruchomodci i z tego wzgledu nie moze byé trakto-
wany rozszerzajgco. Niedopuszczalno$é takich klauzul zachodzi zar6wno wtedy, gdy
przedmiotem sprzedazy sg samochody nowe, jak wtedy, gdy sa uzywane. Powie-
dziat to wyraZnie Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dn. 19.IX.1973 r. II CR 512/73
(OSNCP nr 10/1974, poz. 160), ustalajac nastepujgcg teze: ,,Okolicznosé, ze jednostka
wyspecjalizowana w obrocie rzeczami okreslonego rodzaju wprowadza do obrotu
takze uzywane rzeczy (pojazdy), nie zwalnia jej od obowiazk6bw cigzacych na niej
z tytulu rekojmi za wady fizyczne i od dalszych konsekwencji z tego wynikajacych”.

* Te¢ wstrzemigiliwodé ustawodawcy 'nalezy oceni¢é pozytywnle, zwlaszcza w warunkach
rynku sprzedawcy. W doktrynie wypowiadane sa poglady, Ze w warunkach korzystnych dla
rynku dostawcy wszelka modyfikacja rekojml na niekorzy$§é konsumenta powinna byé wy-
iaczona, w tym takfe w stosunkach pomiedzy j.g.u. Por. w tej kwestil S. Wiodyka:
Oehrona intereséw komsumenta przez r¢kojmie za wady fizyczne towaréw. PIP nr 10/1978, s. 28. '



Nr 1 (337) Nabycie wiasnosci samochodu (w $wietle orzecznictwa SN) 13

Rekojmia nie obejmuje jednak odpowiedzialnosci — co jest zrozumiale — za takie
zmniejszenie warto$ci lub uzyteczno$ci pojazdu, ktore jest nastgpstwem jego nor-
malnej eksploatacji. W orzeczeniu z dn. 21.II1.1977 r. III CZP 11/77 (OSNCP nr
8/1971, poz. 132) Sad Najwyiszy stwierdzil: ,W takich (..) wypadkach techniczne
zuzycie materialdéw lub' poszczegblnych zespotébw powoduje wcezeSniejsze awarie,
nie zawsze mozliwe do przewidzenia, a bedagce mormalnym nastepstwem prawidlo-
wego uzywania. Takie wady objete sa §wiadomoscig kupujacego, znajduja ekwiwa-
lent w nizszej (od rzeczy nie uzywanej) cenie kupna i mieszcza sie w granicach
podjetego przez kupujgcego ryzyka. Najbardziej bowiem prawidiowa eksploatacja
rzecza zawsze powoduje zmniejszenie jej wartosci lub uzyteczno$ci, zwiekszajgc
w realny spos6b niebezpieczenstwo awarii, bedgce normalnym nastgpstwem takiej
eksploatacji”.

Trzeba nadio zauwazyé, ze art. 557 k.c. wylagcza odpowiedzialmosé z tytulu rekoj-
mi, jezeli kupujacy wiedzial o wadzie w chwili zawarcia umowy, gdy chodzi o rze-
czy oznaczone co do tozsamoSci, lub w chwili wydania rzeczy, gdy chodzi o rzeczy
oznaczone co do gatunku, nawet jesli sprzedawca wade podstepnie zatail. Do zwol-
nienia sprzedawcy od odpowiedzialnoéci z tytulu rekojmi nie wystarczy, ze kupujacy
moégl przy doloieniu nalezytej staranno$ci wade zauwazyé. Sprzedawca odpowiada
nie tylko za wady ukryte, lecz takie za wady jawne, ktére kupujgcemu mie byly
znane. Ciezar wykazania $§wiadomo$ci kupujgcego w tej mierze spoczywa ma
sprzedawecy.

5. Nabycie samochodu zbywanego na podstawie umowy komisu

Zarzadzenie Ministra Handlu Wewnetrznego z dn. 31.V.1967 r. w sprawie komi-
sowej sprzedazy samochodéw (Dz. U. Nr 32, poz. 151) stanowi, ze przedsiebiorstwa
panstwowe ,Polmozbyt”’ moga podejmowaé sie komisowej sprzedazy: a) samocho-
déw osobowych oraz ciezarowych nalezgcych do j.g.u., jezeli przepisy o postepo-
waniu ze zbednymi pojazdami samochodowymi zezwalajg na komisowg sprzedaz
tych samochod6w;® b) samochodéw malezgcych do -0s6b fizycznych i oséb prawnych
gospodarki nie uspotecznionej.

Komisowej sprzedazy samochodéw na zasadach okreSlonych w powyzszym za-
rzadzeniu mogg sie podejmowaé réwniez inne uspolecznione jednostki handiowe po
uzyskaniu zezwolenia MHW. Nie mogg byé przyjmowane do sprzedazy komisowej
samochody od cudzoziemcédw dewizowych. Przyjecie samochodu do sprzedazy ko-
misowej odbywa sie na podstawie umowy komisu (§ 4 ust. 1 zarzadz.), regulowanej
w art. 765 i nast. k.c. Komisant sprzedaje samochody w imieniu wlasnym, ale ma
rachunek komitenta. Przy tego rodzaju sprzedazy samoch6d jest rzecza oznaczong
co do tozsamosci, gdyz przedmiotem sprzedazy jest konkretny, pojedynczy samo-
chod, indywidualnie oznaczony. Wskutek tego nabywca staje sie wlascicielem sa-
mochodu z chwilg zawarcia umowy, chyba Ze inaczej postanowiono (art. 155 § 1
k.c.), a wiec mp. z chwilag zaplaty ceny. Jeieli zbywany samoch6d mie stanowil
wlasno$ci komitenta, to wéwczas nabywca moze uzyskaé wlasno$é przy spelnieniu
przestanek z art, 169 k.c.

Do sprzedazy komisowej naleizy stosowaé przepisy o sprzedazy (art. 535 i nast.
k.c) z modyfikacjami dotyczacymi rekojmi za wady samochodu. Zgodnie bowiem
z art. 770 k.c. komisant nie ponosi odpowiedzialnos$ci za ukryte wady fizyczne rze-
czy, jak réwniez za jej wady prawme, jezeli przed zawarciem umowy podal to do

10 Zob, § 6 ust. 1 zarzadzenia Ministra Komunikacji z dn, 26.X1.1983 r. w sprawle rozporzg-
dzanla przez j.g.u. rbednymi pojazdami samochodowymi (M.P. Nr 28, poz. 250).
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wiadomosei kupujgcego. Komisant musi woéwcezas zlozyé kupujacemu os$wiadczenie
odpowiedniej treSci. Nie wystarczy ogloszenie w lokalu przedsigbiorstwa, Ze nie po-
nosi odpowiedzialnosci za ukryte wady rzeczy (orzecz. SN z dn. 18.XI1.1833 r. I CR
336/83, OSNCP nr 9/1984, poz. 159). Wylgczenie odpowiedzialnoéei nie dotyczy wad
rzeczy, o ktébrych komisant wiedzial lub z latwosciag mogl sie dowiedzieé.it Artykul
770 k.c. stanowi lex specialis w stosunku do art. 558 § 1 k.c.!? i zezwala komisan-
towi na wylgczenie swojej odpowiedzialnosci przez poinformowanie o tym kupu-
jacego przed zawarciem umowy. Komisant sprzedajgcy samochody lub inne pojazdy
mechaniczne jest obowigzany zbada¢ pojazd ze szczegblng starannosdcia, wigkszy
anizeli przy przegladzie gwarancyjnym, gdyz przedmiotem sprzedazy sa glownie
pojazdy uzywane, w ktérych mogly wystapié rézne wady. Jezeli po dokonaniu sprze-
dazy ujawnily si¢ w pojezdzie wady, ktdorych nie mozna bylo wykryé podczas powyz-
szego badania (np. wady fabryczne wymnikle z nieprawidlowego montazu), komisant
nie odpowiadal za te wady. ‘

III. Nabycie samochodu za dewizy

W tym wypadku klient wplaca cene samochodu w dewizach na konto banku
PKO SA (lub innej uprawnionej do takiej sprzedazy jednostki), w zamian za co
tenze zobowigzuje sie dostarczyé klientowi samochdéd. Zwykle Bank dziala w imie-
niu Przedsiebiorstwa Handlu Zagranicznego Przemysiu Motoryzacyjnego ,Polmot”,
ktére wobec klienta wystepuje jako sprzedawca, Bank za$§ jest posSrednikiem. Reali-
zacja sprzedazy nastepuje przez odpowiedni ,Polmozbyt”, ktéremu ,Polmot” zaleca
wydanie samochodu klientowi. Gwarancji udziela ,,Polmozbyt”, podczas gdy z tytu-
lu rekojmi odpowiada ,Polmot” jako sprzedawca.

IV. Nabycie samochodu tytulem nagrody w konkursie

Jezeli nagroda w konkursie jest samochéd (np. w dziedzinie sportu, konkursie
pieknosci itp.), to do stoswnkéw prawnych pomiedzy przyrzekajacym nagrode a wy-
grywajgcym konkurs nalezy stosowaé przepisy o przyrzeczeniu publicznym (art.
918—921 k.c.) wprost (gdy konkurs ma charakter otwarty) lub per analogiam (gdy
konkurs ma charakter zamkniety).l* Zobowigzanym do wydania samochodu i prze-
niesienia wlasnosci jest wéweczas przyrzekajgcy nagrode, a nie organizator konkursu
(art. 921 k.c.),” chyba ze jest to jedna i ta sama osoba.

V. Nabycie samochodu w drodze uméw losowych

Gdy dana osoba wygrywa w PKO samoch6éd ma ksigzeczke premiowa lub na
premiowy bon samochodowy,’® to pomiedzy wygrywajacym a PKO nie zachodzi
umowa sprzedazy. Umowa taka zostaje natomiast zawarta pomiedzy PKO a ,Pol-
i Por. A. Szpunar (w:) System prawa cywilnego, t. III, cz. 2, Wroclaw—Warszawa
1976, s. 674.

12 Por. M. Piekarski (w:) Kodeks cywilny — Komentarz, t. 2, Warszawa 1971, . 1585.

13 Por. A. Szpunar : Przyrzec::nie nagrody konkursowej’ NP nr 3/i871, s. 32i: taenz 2
(w:) Systern (...), 1094—1095. .

14 Por. orzecz. SN z dn. 23.1V.1969 r., OSNCP z 197¢ r., poz. 36.

15 7ob. zarzs lzen » M ii.tr. Finanséw z dn. 20.IL1981 r. % sprawie upnwaznicnia N.rtodo-
weio Banku DPolskiego do ‘.prov.adzenia bonéw na wkiady oszezednosciowe z 10s0T -iemy
promii w postact samochodon o obowych (M.P. Nr 6, poz. o4), zmie.ione zarz-dier'em
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mozbytem”, przy czym jest to umowa o $wiadczenie na rzecz osoby trzeciej (art.
393 k.c).¥ ,Polmozbyt” zobowigzuje sie do spelnienia $wiadczenia, czyli dostarcze-
nia samochodu kupujgcemu, na kibdrego przechodza wraz z wydaniem samochodu
(z chwila $wiadczenia) wszelkie uprawnienia z tytulu rekojmi i gwarancji przystu-
gujgce PKO wobec ,Polmozbytu”.

Pcdobna sytuacja zachodzi w razie wygrania samochodu ma loterii fantowej lub
innej loterii, organizowanej przez Toto-lotek, gry liczbowe lub innych organizato-
row.1? Osoby te moga zawrzeé¢ z ,Polmozbytem” umowe o $wiadczenie samochodu
na rzecz osoby trzeciej — 'wygrywajacego. Moga one tez byé same wilasdcicielami
samochodu; wtedy sg zobowigzane do wydania samochodu i przeniesienia wlasnosci
na rzecz wygrywajgcego.

Prezesa NBP z dn. 19.VIL1983 r. w sprawle rodzajéw wktaddw oszezedno$ciowych, wydawa-
nych na nie dowodéw oraz zasad otwierania i prowadzenia rachunkéw tych wkiadow (M.P.
Nr 29, poz. 157). Wktad oszczednosciowy na ksigZeczce samochodowej badZz w postaci premio-
wanego bonu samochodowego ulega dziedziczeniu, podobnie jak zwigzane z tym oczekiwanie
prawne (ekspektatywa) wygrania premii (samochodu). SN w orzecz. z dn. 19.X.1984 r. II CR
296/84 (NP nr 9/1985 z Krytyczng glosa M. B3 czyka) uznal, ze nie dotyczy to sytuacji, gdy
spadkobierca jest osoba zagraniczna. Woéwezas przedmiotem dziedziczenia jest jedynie nomi-
nalna warto§é bonu, a nie premia w postaci samochodu, wygrana po otwarciu spadku. Sta-
nowisko SN w obecnym stanie prawnym, przy braku odpowiednich ograniczen w prawie de-
wizowym z 1983 r. (Dz. U. Nr 63, poz. 228), budzi¢ musi watpliwoscl,

18 Por. J. Krause, 1.c.

17 Gry losowe mogg byé prowadzone wylacznie przez j.g.u. oraz na podstawie zezwolenia
Ministra Finanséw. Podstawe prawng gier losowych o wygrane pienigdze lub rzeczowe stanowi
ustawa z dn. 20.V.1976 r. o grach losowych i totalizatorach (Dz. U. Nr 19, poz. 122; zm.: Dz. U.
z 1982 r. Nr 7, poz. 54) i rozporz, Ministra Finanséw z dn. 24.V.1976 r. w sprawie szczegol-
nych zasad prowadzenia gier losowych i totalizatoré6w (Dz. U. Nr 26, poz. 154; zm.: Dz. U.
2z 1980 r. Nr 15, poz. 53 i Dz, U, z 1985 r. Nr 49, poz. 260).

JAN SANDORSKI

ADWOKAT A OPIEKA DYPLOMATYCZNA

I. Wstep

Niejednokrotnie klientem adwokata jest osoba legitymujaca sie obcym paszpor-
tem. Skala probleméw, z jakimi moze sie ona zjawié¢ w zespole adwokackim, jest
nader szeroka: od banalnych pytan o sposdb ustalenia zdolnosci do zawarcia mal-
zenstwa w zwigzku z faktem poznania atrakcyjnej Polki — do skomplikowanych
kwestii prawnych wynikajgcych z postawienia przed sgdem pod zarzutem popei-
rienia ciezkiej zbrodni. Cudzoziemjec przebywajacy na obcej ziemi, nie obznaj-
miony z miejscowymi warunkami, nie znajacy jezyka widzi w adwokacie przyja-
ciela, doradce i opiekuna, bo z reguly znajomosé naszego prawa przez cudzoziem-
ca jest zadna lub prawie zadna.

Istnieja normy prawne, ktorych przestrzeganie jest wymagane na calym S$wiecie,
istniejg tez i takie, ktérych funkcjonowania w spoleczenstwie trudno sie domy$lié
osobie przyjezdzajgcej z zagranicy.



