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Moze sie niekiedy zdarzyé, ze w ferworze walki popelniamy nietakty i niepo-
trzebnie przesadzamy w atakowaniu swoich przeciwnikéw procesowych. Tego ro-
dzaju postepowanie moze sie¢ nawet podobaé¢ niektéorym, bardziej prymitywnym
klientom, jednakie kazdy adwokat, ktory mial nieszczescie popelni¢é nietakt na
sali sgdowej, powinien 6w nietakt niezwlocznie naprawié. Wymaga tego kultura
osobista i zawodowa, a takie odwaga cywilna. Nic bardziej nie moze obnizyé
rangi zawcdu adwckata w oczach sgdu i prokuratora, jak sprzeczajgcy sie i zlos-
liwie ,docinajacy” sobie wzajemnie na sali sgdowej adwokaci. Nigdy nie nalezy
identyfikowaé sie ze sprawg lub z klientem i zbytnio angazowaé sie emocjonal-
nie. Takt, umiar i kultura osobista — oto czynniki, ktére niewstpliwie zyskajg
nam uznanie i szacunek nie tylko w oczach sadu, lecz takie wszystkich uczestni-
kéw procesu, nie wylaczajge strony przeciwnej.

To, co przedstawilem wyzej w krétkich uwagach, nie wyczerpuje oczywiscie
omawianego zagadnienia, a zmierza jedynie do zasygnalizowania niektérych prob-
leméw zwigzanych z technikg i taktyksg zawodu adwokackiego. Od wlasciwego
ujecia tego problemu zalezy w duzej mierze nasze powodzenie i ranga w wy-
konywanym zawodzie. Chodzi tez i o to, aby nasza praca, wykonywana w my$l
dobrze rozumianej i realizowanej metodyki dzialania, zaslugiwala w pelni na
miano sztuki.

ROMAN LYCZYWEK

MANDANT ADWOKATA W PROCESIE KARNYM ~—

MALO WIDGCZNY UCZESTNIK PROCESU
(szkice z psychclogii sgdowej)

»Nasz zawdéd jest dwoisty jak czlowiek
— ot i wszystko”.
(A. CAMUS)

Mandantem w praktyce adwokackiej nazywa sie osobe, ktéra zleca zespolowi
adwokackiemu prowadzenie czynnosci procesowych zgodnie z jej intencjami. Man-
dant najczesciej zwraca sie do wybranego przez siebie adwokata o wykonanie tego
zlecenia, z reguly réwniez ponosi koszty zwigzane z zastepstwem adwokackim.

Szczegblnie przy obronach karnych czesto mandantem nie bedzie sam podejrza-
ny czy oskarzony, lecz czlonek jego rodziny lub przyjaciel.

W uwagach ponizszych interesujemy sie wigc mandantem jako osobg bliskg dla
oskarzonego i zyczliwg mu, jak najiywiej zainteresowang jego losem.

1. Na sali i poza salg rozpraw

Zwigzek mandanta ze sierg psychologii sgdowej jest szczegélny. Przewaznie man-
dant jawi sie na sali rozpraw jedynie anonimowo, czasem nie pojawia sie na niej
wecale. Gdy pod wilasnym nazwiskiem i przy ujawnieniu swego zainteresowania
procesem wystepuje wobec organdéw §$cigania lub przed sadem, to najczeSciej jego
wystapienie budzi sporo kontrowersji i sprzecznych ocen. Chociaz ,oficjalnie”
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orzecznictwo sgdowe przestrzega przed generalnym dyskwalifikowaniera zeznan
osoby bliskiej dla oskarzonego, to jednak praktyka sadowa bardzo czesto, jeili
nie przewaznie, kwestionuje lub odrzuca warto$¢ dowodowsg takich zeznan.

Whbrew pozorom mandant, réowniez wtedy, gdy nie pojawia si¢ na sali rozpraw,
nie tylko sam zywo interesuje sie procesem, ale z reguly tworzy dokola procesh
pewna atmosfere czy tez legende. Nie nalezy takiej atmosfery lekcewazyé. Historia
wymiaru sprawiedliwosci zna wiele przykladéw, w ktérych atmosfera, powstajgca
poza procesem, ale dokota niego, decydowala nie tylko o losach samego procesu,
ale i o bardzo doniosltych wydarzeniach spolecznych.

Mandant obroncy moze mieé niejednokrotnie réwniez pewien, a czasem istoiny,
bezposredni wplyw na sam proces. Kontakt z procesem utrzymuje on przede
wszystkim przez adwokata, ktéoremu zlecii prowadzenie procesu lub obroneg oskar-
zonego. Adwokat jest dla mandanta pierwszym informatorem i rzeczoznawceg w spra-
wach procesu, Obronca nie powinien jednak byé zaskoczony, gdy dowie sie, ze
mandant poza nim podejmuje jeszcze najrézniejsze inne czynnosci i kontakty zwia-
zane z procesem: ,upewnia sig” co do racjonalnosci planéw wybranego przez
siebie adwokata u innych prawnikoéw, prowadzi na witasng reke czynnodci sled-
cze, gromadzi i przedstawia bez wiedzy obroncy organom $cigania dowody prze-
ciwko oskarzeniu badZz tez podejmuje interwencje w najprzerodzniejszych instytu-
cjach lub u réznych oséb.

Obroncy raczej nie lubig takiej aktywnosci mandantéw, slusznie zreszty, ale
trudno takiej aktywnosci w pewnym stopniu nie rozumieé i nie usprawiedliwiaé.

2. Relacja: obroica — mandant

W stosunku psychologicznym miedzy obroncg a mandantem, czlowiekiem zwig-
zanym z oskarzonym wielu i czasem réznej natury niémi, wikla sie wiele watkow.
Poruszajgce sie wsréd nich, nalezy mieé¢ oczy otwarte, a gdy trzeba, dawaé¢ prymat
najwazniejszym. Oczywista jest réznica miedzy mandantem w osobie przyzwoitego
ojca oskarzonego, zmartwionego, ze wykoleil mu sie syn, a mandantem w osobie
»przyjaciela” oskarzonego, co do ktérego mozna sie obawiaé, ze jest bardzo oso-
biscie zainteresowany w zwezaniu zakresu postepowania i skromnie chce pozosta-
waé w cieniu, nie ujawniajgc wiasnej, byé moze niebagatelnej, roli w zdarzeniach.

Od chwili zawigzania sie stosunku miedzy mandantem a ,jego” adwokatem
odstonié¢ sie moga réine konsekwencje tego stosunku. Wedlug klasycznych pojeé
adwokatury stosunek ten w znacznym stopniu ma charakter ,patronalny”: adwo-
kat, wyposazony w wiedze i do$wiadczenie prawnicze, podejmuje sie na prosbe
mandanta wzigé ,,w opieke” czlowieka, ktéory popad: w trudnosci lub w konflikt
Z prawem.

Wedlug licznych, popularnych, a moze bardziej jeszcze wulgarnych pojeé adwo-
kat zostaje ,wynajety”, by z ramienia mandanta chroni¢ kogo$ przed konsekwen-
cjami jego czynu, choéby i per nefas.

Z patronalnego niejako pojmowania zadan adwokatury wynikajg jasne wnioski:
niezalezno$é dzialan adwokata podeimowanych w obronie oskrzonego oraz zgod-
no$é takich jego dzialan z zasadami prawa. W my$l drugiego, ,najemnego” pojmo-
wania zadan adwokatury perspektywa dalszego dzialania obroficy ryzykownie mo-
ze sie zblizaé do poplecznictwa na rzecz oskarzonego. Racje ma niewatpliwie prof.
Waskowski twierdzae, ze ,zaden zawdéd nie wystawia uprawiajacych go os6b na
tyle pokus, co zawdd adwokacki”. Dodaé¢ do tego mozna by jednak, ze budowa-
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nie nadmiaru formalnych zabezpieczen przed takimi pokusami mogloby pozbawié
zawdd adwokacki wszelkiego sensu, wiazacego si¢ przede wszystkim ze stosunku
zaufania i intymno$ci miedzy obroficg a oskarzonym.

Osoby postronne, zbierajgc plotki i powierzchowne obserwacje dotyczace sto-
sunku migdzy adwokatem a jego mandantem, sklonne sa — stanowczo zbyt czesto
— dopatrywaé¢ sig w postawie i poczynaniach obroncy znamion poplecznictwa
z jego strony w stosunku do oskarzonego, a w pozorach mogg znajdowaé i pewne
potwierdzenie tych podejrzen.

Psychclogiczne podstawy stosunku miedzy obrofica a jego mandantem powinny
wynikaé ze zrozumienia i prawidlowego zastosowania przez adwokata w praktyce
zawodowej podstawowych zalozen jego wlasnej funkcji spotecznej i ustrojowej.

Bez wzgledu na to, czy to sie komu$§ podoba, czy nie, adwokaci odczuwajg
pewna spontaniczng sklonno$é¢ do okazywania wspolczucia bronionym przez siebie
osobom i juz w tym upatrujg jaki$ sens pelnionej przez siebie roli.

Tego samego pragnie w zasadzie i mandant. Chce, aby( obronca udzielil oskar-
zonemu zyczliwej i1 skutecznej pomocy i ze swej strony gotéw jest wspoéidziataé
we wszelkiej dla niego mozliwej formie przy udzielaniu przez obroncg oskarzo-
nemu tej pomocy. )

Organijzatorem, dysponentem i rzeczoznawcag w kwestii dopuszczalnych i skutecz-
nych form udzielenia pomocy musi jednak pozostaé obrorica. On nie moze przyjaé
kazdej formy wspoétdziatania ze strony mandanta, natomiast moze przyjaé tylko
takie jego dzialania, ktére beda jednoczesnie celowe i zgodne z prawem oraz
z zasadami etycznymi obroncy.

3. Kwestie i rozmowy drazliwe

Zdarza sie niekiedy, ze mandant moze zasugerowaé obroncy uzycie przezen
takich czy innych wplywéw i znajomosci — az do zawoalowanej propozycji
przekupstwa (,pienigdze nie grajg roli”) w celu oddziatania na wynik sprawy.
Mandant bedzie w niektérych wypadkach namawiat $wiadkéw do falszy-
wych zeznan, ofiarowywal falszywe dowody itp. Oczywiscie najbardziej naiwnym
wnioskiem ze stwierdzenia poszczegdlnych takich wypadkéw bylaby préba czy-
nienia na podstawie tego uogélnien lub podejmowania staran o polozenie temu
formalnych tam.

Obronca najczesciej o takich zabiegach mandanta nie bedzie wiedzial, czasem
dowie sie¢ o czym$ poniewczasie lub moze sie prawdy domys$laé. Jak w podobnej
sytuacji powinien obronca postepowaé w stosunku do mandanta?

Swoista gra psychologiczna miedzy obronnca a mandantem rozegraé sie musi
bez naruszenia trzech zasad czy tez gwarancji, jakie powinny obowigzywaé mig-
dzy tymi osobami.

Po pierwsze — mandant musi by¢ zupelnie spokojny o to, Ze wobec wybra-
nego przez siebie obroncy moze by¢é bez ograniczen szczery, nie obawiaé sie
poruszenia wobec niego jakichkolwiek kwestii, musi byé spokojny o to, ie nawet
najbardziej niestosowne jego ,koncepcje” obrony nie zaszkodza w niczym ani
samemu mandantowi, ani oskarzonemu.

Po drugie — mandant musi trwaé stale w przekonaniu, Ze obronca rzeczywiscie
i przy dolozeniu ze swej strony wszelkiej mozliwej starannosei chece pomodc oskar-
zonemu.

Po trzecie — obronica nie powinien pozostawiaé mandantowi najmniejszego
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ziudzenia co do tego, by moégt on oczekiwaé od obroncy takiej pomocy dla oskar-
zonego w procesie, ktéra by byla nielegalna lub nieetyczna w $wietle zasad poste-
powania obronczego.

Zasady te, do$¢ oczywiste w swej tresci dla adwokatéw, niejednokrotnie nie
sg dostatecznie zrozumiale dla oséb trzecich, nawet prawnikéw innych zawodow.
Zapatrzeni wylgcznie we wiasny stosunek do legalnosci, nie chcg oni zrozumieé
lub trudno im jest zrozumie¢, ze adwokaci ze wzgledu na istote swej funkcji
i usytuowania spolecznego majg odrebny, ale przez to samo wecale nie gorszy
punkt widzenia i wlasng metode postepowania. Zaufanie i poczucie bezpieczenstwa
wlasnego u osdb korzystajgcych z pomocy obrohicy leZzy u podstaw instytucji obro-
ny i jest niezbedne dla spolecznej uzytecznosci adwokatury.

Pobrzeza takich ,drazliwych” rozméw, jakie tocza si¢ czasem w gabinetach ad-
wokackich miedzy obroncg a jego mandantem, majg rowniez istotny wplyw na
atmosfere wok6l procesu i wymiaru sprawiedliwosdci, chociaz odbywaja sie poza
czyjgkolwiek obserwacja, za kotarg tajemnicy zawodowej adwokata.

Sondaz mandanta w stosunku do adwokata na temat tego, czy nie widzialby
on mozliwoséci ,innego” zatatwienia sprawy, przez co mozina by rozumieé¢ uzycie
przez adwokata nielegalnych $rodkéw — jest réwniez wyrazem zaufania do obron-
¢y. Z podobnych intencji mandant nie zwierzyiby sie nikomu, do kogo nie mialby
pelnego zaufania.

OdpowiedZ obroncy na tego rodzaju sugestie musi byé prosta i jasna: odmowa
podjecia sie ze strony obroncy takich dzialan i odmowa korzystania ze skutkow
takich dzialan, gdyby podjal je sam mandant za wiedzg adwokata. Z edmowy
takiej wynika wyraZnie dezaprobata takich metod obrony. Nie jest jednak obo-
wigzkiem ani bezpo$rednim zadaniem obroncy, by staral sie on o moralizowanie
swego mandanta. Nie daloby to z reguly innego skutku niz poderwanie stosunku
zaufania do obroncy. A przeciez w dalszym ciggu obronca powinien z mandantem
swym wspdlpracowaé¢ w interesie skutecznej obrony. Nie moze obronca ani zakazaé
mandantowi takich staran, ani tez faktu takich zamiaréw mandanta komukolwiek
ujawniaé, bo.tym samym dzialalby obrohca na szkode oskrzonego, co jest objete
kategorycznym zakazem.

Moze natomiast obronca — i twierdze, ze niemal zawsze skutecznie — wstrzy-
maé mandanta przed nieodpowiednimi krokami, postugujac sie¢ spokojng perswaz-
ia i wyjasniajac, ze kroki takie z reguty sa bezskuteczne, a odmienne plotki sa
catkowicie lub niemal catkowicie legendg bgdZz wymyslem szarlatanéow, ze wszel-
kie takie proby stworzylyby nowe wielkie ryzyko i dla oskarzonego, i dla samego
mandanta.

Sedziowie i prokuratorzy nawet nie przypuszczaja, przed ilu nad wyraz przykry-
mi sytuacjami chroni ich taka spokojna, bez koturnéw i frazesbw perswazja
obroncéw i w jakim stopniu podnosi ona autorytet wymiaru sprawiedliwosci.

4. Przedmiot wspélnego zainferesewania: oskarzony

Bardzo czesto obronca spotykaé sie bedzie z bezkrytyczng wiarg mandantéow
w niewinno$é oskarzonego lub z postawg nie usprawiedliwionego poblazania jego
czynom. Wielokrotnie\obronca nie bedzie moégt pogladu takiego podzieli¢ i w spo-
sob taktowny powinien daé to mandantowi do zrozumienia.

Obrofica bedzie wprawdzie towarzyszyt intencjom mandanta przy dazeniu do
udzielenia najskuteczniejszej legalnej pomocy oskarzonemu, nie naklada to jed-
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nak na obronice wcale obowigzku zajmowania takiej samej jak mandant postawy
W ocenie osoby oskarzonego i jego czynu. Czesto zajecie takiej postawy przez
obronce byloby nawet powainym naruszeniem jego obowiazkéw zawodowych.

Sprawa przedstawia sie stosunkowo prosto, gdyz wina oskarzonego nie budzi
watpliwodci. Wiedy nalezy zgromadzié¢ maksimum okolicznoéci tagodzacych te wine.
W istocie rzeczy tkwia one przewaznie, tak jak i geneza przestepstwa, w poprzed-
- nim oKkresie Zycia oskarzonego: w okresie tak czesto spedzonym razem z mandan-
tem, a wigc z rodzicami, Zong czy przyjacidélmi oskarzonego.

Analiza procesébw psychicznych oskarzonego, jakie towarzyszyly narodzinom
przestepstwa, musi byé przedmiotem szczegdélowych i sumiennych rozwazan doko-
nanych miedzy obronca a mandantem, Wsérdéd tych proceséw znaleZé mozna cze$-
ciowo wytlumaczenie, a w pewmnej mierze i usprawiedliwienie samego przestepstwa.

Kierowaé takimi rozwazaniami powinien obronca, poniewaz do$§wiadczenie uezy,
Ze przewaznie osoby najblizsze nie umiejg wytlumaczyé wielu sytuacji psycholo-
gicznych stanowigcych korzenie przestepstwa. Trafnej analizie sprzyja fachowo$é
obroncy i pewna perspektywa spojrzenia na osoby i fakty.

W tym zakresie istnieje jednak miejsce na rozlegla i szczerg wspoOlprace mie-
dzy obroncg a mandantem, a mandant na zlecenie obrohcy powinien podejmowaé
dalsze poszukiwania danych i materialéow dowodowych.

Wyniki tych rozwazann mogg doprowadzié czasem do rodznicy ocen i wnioskdéw
miedzy obrofica a mandantem. Nie nalezy uchylaé sie od tych kontrowersji, i to
z kilku wzgledéw. Wiedza, do§wiadczenie i pelny obiektywizm wocenach ze strony
obroficy przewaznie przekonaja mandanta o stuszno$ci stanowiska obroncy, a to
moze mieé istotne dalsze skutki, réwniez pozaprocesowe, w szczegdlnosci w od-
niesieniu do miodocianych oskarzonych. Gdy rezultat réznicy zdan bedzie odwrot-
ny, co tez przeciez jest mozliwe, powinno to przynie§¢é pozytywne rezultaty w sa-
mym procesie.

5. Okoliczno§ciowa popularyzacja prawa

Miegdzy obroricg a mandantem toczg sie¢ réwniez rozmowy niedrazliwe i stosun-
kowo malo zwigzane z fabulg interesujgcego ich procesu.

Bywa tak, ze obrofica widzi potrzebe wyjasnienia mandantowi, w do§é szero-’
kim nieraz zakresie, pojeé prawa, zaréwno materialnego jak i procesowego, o tyle,
o ile moga one rozstrzygaé o wyniku procesu. Przewaznie czlowiek poznaje blizej
i ocenia normy prawne dopiero wtedy, gdy zetknie sie z nimi, i to tylko przez
pryzmat interesujgcej go sprawy. Taki punkt widzenia najczeSciej nie bywa ani
wszechstronny, ani obiektywny, chyba ze obronica pokieruje rozumowaniem oséb
bliskich oskarzonego. ‘

Zanim, byé moze, po§wieci temu pewng uwage sedzia w ustnym uzasadnieniu
orzeczenia, obronca w rozmowie z klientem swym lub mandantem musi wytluma-
czyé im sens i spoteczny kontekst wlasciwego przepisu, z reguly uzasadniajgc jego
celowo$é lub nieodzownos$é, a zawsze bronigc jego autorytetu w ramach porzadku
prawnego.

Nieraz mandantowi, stusznie lub niestusznie rozgoryczonemu sposobem prowadze-~
nia procesu, trzeba spokojnie wytlumaczyé, jakie sa ,progi” dla postawienia wnios-
ku o wylaczenie sgdziego, ze brak elegancji, taktu, a nawet i grzecznoSci w pro-
wadzeniu rozprawy nie jest jednoznaczny ze stronniczoécia sedziego. Przykre, choé
na szczeécie rzadkie s3 wypadki, gdy w rozwazaniach takich obrofica przemilcza
pewne kwestie lub zmienia temat rozmowy.
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Te okoliczno$ciowe konferencje, poruszajgce ogéliniejsze problemy prawne wigza-
ce si¢ z procesem, majg istotne i pozytywne znaczenie spoleczne. Ulatwiajg one
osobom bliskim oskarzonego, a réwniez i jemu samemu spojrzenie na fakty ,z dru-
giej strony”, budza pozgdane refleksje i sg czynnikiem budowy porzadku spolecz-
nego. Nie wiedza o tym ci adwokaci, ktorzy takich rozméw nie prowadzg, i ci
z pozostatych prawnikoéw i nieprawnikéw, ktorym fakt prowadzenia takich rozmoéow
przez obroncéw nawet nie przyjdzie na mysl.

6. Dydaktyka ,przy okazji”

Szczera dyskusja miedzy obroncg a mandantem co do wyjasnienia genezy
przestepstwa moze uswiadomié bledy i §lepote $rodowiska oskarzonego na zbliza-
nie sig, czesto nieuchronne, samego osRarionego do popelnienia przestepstwa.

Poblazliwo$¢é, nadmierna lagodnos$é¢, Zle rozumiana milo§é rodzicielska czesto —
mimo najlepszych intencji — sprzyjajg rodzeniu sie przestepstw. Dotyczy to
w szczegdlnosci przestepstw popelnianych przez nieletnich i miodocianych, a w pew-
nym stopniu obiektywnie zmniejsza to nawet ich osobista wine za popelniony czyn.

Obronca powinien o tym moéwié jasno i stanowczo, zaréwno wobec mandanta
jak i przed sadem. Lawina przestgpczo$ci wérdd milodziezy wigze sie prawie stale
z tym samym nie Kkontrolowanym korzystaniem przez mlodziez z wolnego czasu,
z brakiem starannos$ci (ré6wniez ze strony rodzicow), w doborze odpowiednich ko-
legéw dla mlodych ludzi, brakiem nakladania na mlodziez obowigzkéw i przede
wszystkim z brakiem aspiracji zyciowych mlodych ludzi na okres po ukonczeniu
szkoly lub opuszczeniu wojska.

W stosunku do wszystkich miodych przestepcow, niezaleznie od ustalonych
w ustawie granic wieku, podstawowym elementem rozsgdnego wyroku bedzie prog-
noza co do przysztoSci oskarzonego. Wsiréd wielu innych podstaw do postawienia
prognozy bardzo waing rzecza jest ocena wplywu, jaki wywiera i wywieraé bedzie
w przyszlosci na oskarzonego Srodowisko, w ktorym on zyje i bedzie nadal zyl.
To §rodowisko — to najczeSciej mandant i osoby mu najblizsze, z reguly rodzina
oskarzonego. Pozytywna ocena tego $rodowiska, wsparta przez realne prawdopo-
dobienstwo oddzialywania tego $rodowiska na oskarzonego, to powazny argument
dla tresci przysztego wyroku. Miody czlowiek, mimo istniejgcych czasem odmien-
nych pozoréw, ksztaltuje sie w przewazajacym stopniu pod wplywem swego naj-
blizszego $rodowiska, chyba ze $rodowisko to rezygnuje z wychowawczego oddzia-
tywania.

Dlatego $rodowisko oskarzonego jest powainym skladnikiem jego ,danych oso-
bopoznawczych” (straszne, ale przyjete powszechnie okreslenie), przy czym przed-
stawienie tych szans, jakie stwarza dla oskarzonego jego Srodowisko, jest wainym
zadaniem obroficy. Pomagaé mu w tym powinien, darzacy go zaufaniem, mandant.

Jezeli zadaniem spolecznym i zawodowym obroncy jest — nawet wbrew wias-
nemu odruchowi - okazywanie zyczliwosci oskarzonemu, to ten stosunek
i pomoc $wiadczona oskarzonemu nie kofczy si¢ w momencie ogloszenia i upra-
womocnijenia sie wyroku. Prawie kazdy oskarzony ma przed sobg diugie lata Zy-
cia w spoleczenstwie. Bedzie przewaznie obracal si¢ w swym dotychczasowym
kregu os6b, pozostanie nieraz w kontakcie i z obronca.

Obrofica, ktéry swym wplywem i zyczliwg perswazja, zar6wno w stosunku do
oskarzonego jak i do mandanta, przyczyni sie do dekryminalizacji §rodowiska,
w ktérym bedzie po zwolnieniu przebywal oskarzony, odda wielka przystuge os-
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karzonemu i spelni wysoce spolecznie pozyteczng czynno$é o charakterze prewen-
cyinym. Najwieksze szanse w tym wzgledzie daje mu fakt posiadania zaufania ze
strony oskarzonego i mandanta.

Gdyby nie wspomniana Zyczliwo$¢ obroicy w stosunku do oskarzonego, nie
mialby obronca zadnego motywu i usprawiedliwienia takiego oddzialywania.

Tego rodzaju profilaktyka podejmowana przez obronce, w ktérego dobre inten-
cje w stosunku do oskarzonego nikt, a w szczegélno$ci mandant, nie ma powodu
watpié, moze sie okazaé skuteczniejsza tama przy szerzeniu sie przestepczosci niz
ewentualna dalsza eskalacja wymiaru kar, ktérej odleglejsze rezultaty i skutki
uboczne tong w mgle niepewnosci.

*

Myli sie na pewno ten, kto sadzi, Ze przewidziane w kodeksie procesowym
czynnoéci procesowe oraz zdarzenia na sali rozpraw zamykajg granice dla zja-
wisk, przezy¢ i oddzialywan z zakresu psychologii sadowej.

HENRYK JANIEC

TWORZMY OSRODKI INFORMATYKI PRAWNICZEJ !

Potrzeby stalego uzupelniania przez adwokata jego wiedzy prawniczej nikt nie
kwestionuje. Zmieniajg sie przepisy, wydawane sg wciaz nowe akty legislacyjne,
ukazujg sie orzeczenia Sadu Najwyzszego i opracowania naukowe, ktére powinno
sie uwzglednia¢ przy wykladni i stosowaniu obowiazujacego prawa. Adwokat nie
moze sie ograniczyé do tego, czego nauczyl sie w okresie studiéow, nie wystarcza mu
wiedza, jaka zdobyl w czasie aplikacji. Aby mogt on nalezycie wykonywaé swoj
zawéd, musi stale $ledzié zmiany ustawodawcze, liczne orzecznictwo Sadu Naj-
wyzszego, literature fachowa.

Problem tkwi zreszta nie w kwestii uznawania potrzeby doskonalenia zawodo-
wego. Cala rzecz polega na tym, czy i jakie ma adwokat warunki do swego do-
ksztalcenia sie oraz w jakim zakresie organy samorzgdu adwokackiego mogg mu
w tym pomoéc, wypelniajgec obowigzek cigzgcy na nich z mocy art. 3 pkt 4 usta-
wy-Prawo o adwokaturze.

Nie bylo takiej kadencji Naczelnej Rady Adwokackiej, w ktérej nie podejmo-
wano by odpowiednich uchwal w sprawie doskonalenia zawodowego. Ostatnig
taka uchwate podjela Naczelna Rada Adwokacka w dniu 11 listopada 1984 r. (,Pa-
lestra” nr 1/85).

Ten najwyzszy organ samorzadu adwokackiego, a za nim okregowe rady adwo-
kackie podstawowa forme doskonalenia zawodowego widza w omawianiu na perio-
dycznych zebraniach zmian ustawodawczych, orzecznictwa, publikacji prawniczych
oraz zawilych spraw prowadzonych przez czlonkéw zespolu. Zespoly o matej licz-
bie czlonkéw maja prowadzi¢ takie zebrania wspélnie dla kilku zespolow.

Czy ten system szkolenia jest realizowany? W jakim§ zakresie pewno tak, wig-
cej jednak raczej w pieknych sprawozdaniach anizeli w rzeczywistosci.

Szereg rad adwokackich organizuje sympozja poza siedzibg rady, z reguly
w miejscowosciach turystyczno-wypoczynkowych, by tam skupié wigkszg liczbe



