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wspoélczesnym, zdezintegrowanym, industriainym spoleczensiwic
wymiar sprawiedliwosci mozna bylo oprze¢ — na wzér opisywa-
nych w pracy ,,sadow pod gruszg” w tanzanskiej wiosce — na
bazie lokalnych wspdlnot terytorialnych. Gdzie bowiem jeszcze
poza tanzanskimi wioskami wspélnot takich szukac?

Ksigzka L. Falandysza jest niewatpliwie jedny z najlepszych
prac z dziedziny kryminologii i polityki kryminalnej, jakie uka-
zaly si¢ u nas w ostatnim okresie (na uzycie slowa ,,najlepszg”
nie pozwalajg mi, niestety, jedynie pewne mankamenty w zaso-
bach tzw. cdwagi cywilnej). Powinna ona sta¢ sie obowigzkowsq
lektura nie tylko kazdego kryminologa czy prawnika-karnisty,
lecz kazdego, kto ma ambicje rozumienia prawidlowosci rzadza-
cych zyciem spolecznym. Ukazala sie tez ona w idealnie dobra-
nym wrecz okresie, w ktéorym typowa dla tradycyjnej ,,pozy-
tywistycznej” kryminologii wiara w mozliwosei oddzialywania
za pomocyg Srodkow zaczerpnietych =z tradycyjnego arsenaly
prawa karnego na zjawiska i fenomeny ze sfery zycia spolecz-
nego (ktére w konsekwencji mialyby poddawaé sie, zgodnie
z wola administracyjnych planistéw, ich oddzialywaniu w pros-
tych relacjach przyczynowo-skutkowych), zaczyna sie rozwijaé
z trudng wrecz do wytlumaczenia intensywno$cig. Moze wiec
recenzowana praca skloni do refleksji w tym wzgledzie?

Marian Filar

Lech Falandysz: W kregu kryminologii radykalnej, Warsza-
we 1986, Wiedza Powszechna, seric Biblioteki Wiedzy Wspdl-
czesnej Omega, str. 213, nlb 3.

Nauki penalne u schylku XX wieku weszly w faze kryzysu.
Sg zasadnicze rozbiezno$ci dokirynalne nie tylko w zakresie
pojmowania winy, lecz takze kary, a mianowicie jej celow,
skuteczno$ci poszezegolnych jej rodzajéw (zwlaszcza kary pozba-
wienia wolnosci), dopuszczalnosci stosowania kary $mierci, ce-
lowosci orzekania grzywien, sposobéw wykonywania kary pozba-
wienia wolnosci, a wiec niemal wszystkich podstawowych za-
gadnien wchodzgeych w zakres prawa karnego, penitencjarnego
1 polityki kryminalnej.

Podobny kryzys przezywa nauka kryminologii. Mimo ponad
stuletniego jej istnienia wcigz panuja rozbieznosci co do jej
przedmiotu i zakresu, metod badaweczych oraz mozliwosci sto-
sowania wynikow badan w praktyce. Nie wiadomo wlasciwie,
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gdzie konczy sie kryminologia, a gdzie bierze swéj poczatek
polityka kryminalna. Jest réwniez spornym problemem to, czy
nauka ta ma zajmowac sie jedynie badaniem osobopoznawczym
przestepcow, czy ma obejmowaé takze ofiary przestepstw, ktére
bada przeciez wiktymologia. Nie ustalono jednoznacznie, czy
kryminologia powinna badaé¢ jedynie przestepstwa, czy tez zaj-
mowa¢é sie analiza naukowsg wszystkich lub niektérych przeja-
woéw patologii spolecznej i czy w tym ujeciu kryminologia nie
jest jedynie galezig szerszej dyscypliny naukowej — patologii
spolecznej. Wylaniajg sie réwniez kontrowersje w zakresie sku-
teczno$ci jej metod badawczych i mozliwo$ci zastosowania wy-
nikéw badan w praktyce, w szczegdlnosci w zakresie profilaktyki.
Nie zostala dotychczas uzgodniona najwazniejsza bodaj kwestia:
jednoznacznego ustalenia przyczyn przestepczosci, nie wygasl tez
stuletni spér naukowy dotyczacy roli czynnikéw etiologicznych
przestepstw i ich priorytetu. Co prawda wigkszosé kryminolo-
géw sadzi, ze przestepstwo jest wynikiem splotu wielu czynni-
kéw natury egzogennej i endogennej, ale nikt nie jest w stanie
dokladnie okrefli¢é wielkosci ich udzialu w poszczegélnych ro-
dzajach przestepstw. W tych warunkach rodzg sie coraz to nowe
teorie, kierunki i poglady, ktére w efekcie powoduja sporo za-
mieszania w dziedzinie etiologii kryminalnej i przyczyniajg sie
nie tyle do wyjaénienia, ile do zaciemnienia przyczyn zjawiska
przestepeczo$ci. Sa nawet poglady, ze w tych warunkach badania
kryminologiczne mijaja sie z celem i nalezy karaé przestepcow
W sposob tradycyjny.

Nie negujgc wystepowania licznych kontrowersji w krymino-
logii, trzeba odrzuci¢ krancowy poglad o nieprzydatno$ci wy-
nikéw jej badan w praktyce stosowania prawa. Sam fakt wyste-
powania licznych, sprzecznych wzajemnie ze soba pogladow
naukowych, mozna réwniez uznaé za zjawisko w pewnym stop-
niu korzystne. Nawet te teorie, ktorym zaprzeczylo doswiadcze-
nie zyciowe, moga w efekcie stanowi¢ czynnik zapladniajgcy
my$l kryminologiczng lub nie dopusci¢ do kontynuowania ble-
dnych drég. Zmudne i kosztowne badania przestepstw i prze-
stepcow sg nieodzowng koniecznoscia, jezeli polityka kryminalna
ma by¢ stosowana w sposéb racjonalny.

Trzeba réwniez zglebié¢ gaszez aktualnie istniejgcych teorii kry-
minologicznych 1 zweryfikowaé je w takim stopniu, w jakim jest
to mozliwe. Wecigz jeszcze odnosi sie wrazenie, ze kryminologia
nie wypowiedziala swojego ostatniego slowa w zakresie badanych
przez nig zjawisk 1 stanowi dyscypline naukows in statu
nascendi. Jakkolwiek mie wszystko jest jeszcze zbadane, jasne
i oczywiste, to jednak dotychczasowch osiagnieé nie mozna za-
vrzepascié, gdyz przyblizaja one rzeczywisto$é. Mogg i powinny
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one stuzyé doskonaleniu polityki kryminalnej, w szczegélnosci
w zakresie dzialan profilaktycznych.

Poznanie aktualnych pogladéw naukowych w zakresie etio-
logii kryminalnej nie jest rzecza latwa. Sklada sie na to szereg
czynnik6éw: duza liczba réznorodnych teorii, niedostepnos¢ wielu
materialéw naukowych w mnaszym kraju, brak tlumaczen dziel
oryginalnych, skré6towe omawianie tych teorii w nialicznych pol-
skich podrecznikach uniwersyteckich, wreszcie brak szerszych,
syntetycznych opracowan naukowych i popularnonaukowych,
ktére by zaspokajaly zapotrzebowanie spoleczne w tej dziedzinie.

Ambitnego zadania, polegajacego na spopularyzowaniu kie-
runkéw tak zwanej kryminologii radykalnej Zachodu oraz pod-
sumowania jej osiggnieé, podjal sie Lech Falandysz w swej
pracy pt. ,,W kregu kryminologii radykalnej”’. Praca ta zostala
wydana w Warszawie w 1986 r. nakladem wydawnictwa ,,Wie-
dza Powszechna”, w popularnonaukowej serii pt. ,,Biblioteka
Wiedzy Wspoélczesnej — Omega’. Zawiera ona wstep, pieé roz-
dzialéw omawiajacych dylematy wspolezesnej kryminologii,
zwigzek koncepcji tzw. naznaczenia spolecznego z kryminologia
radykalng, historie powstania, rozwoju i glowne tezy krymino-
logii radykalnej oraz omoéwienie reakcji na ten kierunek, rozwa-
zania na temat przyszlosei kryminologii, wnioski koricowe
i przypisy. Autor opar! swe wywody na bogato reprezentowanej
w pracy literaturze naukowej, przewaznie amerykanskiej i an-
gielskiej.

Ogrom zaprezentowanego materialu nie pozwala na jego zbyt
szerokie oméwienie, jednakze nie zwalnia to od obowigzku scha-
rakteryzowania najwazniejszych i najciekawszych pogladéw za-
wartych w pracy.

Juz na wstepie L. Falandysz przedstawil trudnosci, z ktorymi
boryka sie nauka kryminologii, przeistaczajgca sie¢ — jego zda-
niem — w socjologie dewiacji. O ile tradycyjna kryminologia
koncentrowala sie nad badaniem przyczyn przestepczo$ei, o tyle
kryminologia interakcjonistyczna bada spoleczng reakcje na
okre§lone zachowanie sie czlowieka. Uznanie jednostki ludzkiej
za przestepce lub dewianta, czyli tzw. ,,naznaczenie”, moze mieé
decydujace znaczenie dla jego osobowosci i sytuacji spolecznej.
Powstala teza, ze przestepczo$é¢ i dewiacja stanowig produkt
spolecznego aparatu kontroli i ze sg one przez ten aparat
kreowane i podtrzymywane. Teza ta stala sie podstawg krymi-
nologii radykalnej, ktoéra twierdzi, ze prawo sluzy ochronie
warstwy rzadzgcej i interesom tych, ktérzy maja wladze. Sta-
nowi ono orez walki o wladze i ma charakter polityczny.

Wprowadzenie do prawa karnego teorii konfliktu spolecznego
zanegowalo teze o powszechnej akceptacji prawa, zwlaszcza
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prawa karnego. Sucjologia prawa karnego wykazala, Zze pojecie
przestepstwa 1 przesi¢pczo$ci sg niejasne i1 zréznicowane. To
uraoccznilo kryzys dogmatyki prawa karnego.

Ocena metod badawczych stosowanych w kryminologii takze
zostala poddana krytyce. Stwierdzono, ze statystyka kryminalna
nie odzwierciedla rzeczywistosci, jest niepelna i dostarcza ie-
dynie danych dotyczacych organdéw $cigania, a nie przestepczos-
ci. Dane statystyczne sa narzedziem manipulacji tych organdw,
kiére mogg za ich pomoca udowodni¢ zaréwno wzrost przestep-
czosci jak i poprawe staniu bezpieczenstwa porzadku prawnego.
Statystyka ta stuzy znieksztalcaniu rzeczywistoSci. Réwnicz wy-
miar sprawiedliwo$ci ma charakicer selcktywny. Z tego wyplywa
wniosek, ze przedmiotcem badania naukowego powinno byé
funkcjonowanie aparatu wymiaru sprawiedliwos’ci.

Rozwazania socjologiczne objely takze kare. Nie mozna jej
traktowaé jako odwetu, a to ze wzgledow humanitarnych.
W praktyce- zawodzi révrniez idea prewencji. Deterministyczny
poglad na zjawisko przesiepczodei podwazyl zasadnosé karania,
opartego na koncepcji wolnej woli 1 winy moralne] przestepcy.
Kare mialo zastypi¢ lecienie przestepcow, jednakze w praktyce
okazalo sie ono niebezpieczne. Za parawanem resocjalizacji moze
sie ukrywa¢ kazdy, nawet najbardziej nichumanitarny system
prawa karnngo, a badania nad wieziennictwem wykazaly, Ze
w praktyce idea ta jest tvlko deklaracia, ktérg chetnie szafuja
wladze. Trzymanie ludzi w wiezieniu jest wyjatkowo zlym spo-
sobem przywracania ich spoleczenstwu, poniewaz wiezienie od-
rywa ludzi od normalnego zycia 1 wywoluje lub uirwala w czlo-
wieku zespdl cech utrudniajgcych Zzycie na wolnosci. Pozbawie-
nie wolnoéci jest tylko zadawaniem cierpienia, a kara moze byl
jedynie odplala zlem za zlo. W konwencji konfliktu spolecznego
kara jest $rodkiem represji uzywanym przez wladze w celu
narzucenia woli grupy panujacej pozostaiym czlonkom spole-
czensiwa.

Tak wig¢e kryminologia wspélczesna znajdujc sic w momencie
weryfikacji swych zalozen.

Omawiajgc koncepeje naznaczenia spolecznego, L. Falandysz
przypisuje jej przyspieszenie powstania kryminologii radykalnej.
Koncepcia 1a, wywodzgca sie od Edwina Lemerta (1951)
1 innych socjologéw amerykanskich, reprezentuje poglad, ze
przestepczos¢ i dewiacja sg wytworami reakeji spolecznej, a nie
obiektywnych wla$ciwosci ludzkich zachowan. E. Lemert odréz-
nial dwa podstawowe rodzaje dewiacji: pierwolng i wtorna.
Jego zdaniem spoleczna reakCJa na dewiacje (dewiacja wtoérna)
jest paradoksem, gdyz karze jg i utrzymuje. Rdéwniez 1 inni
autorzy (G.H. Mead, H.  Becker, K. Erikson) podkreslajg
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bezskutecznodé systemu kar odstraszajacych, przyezynianie sig
kar do wystepowania zjawiska wtérnej dewiacji i pokrzywdzenia
dewiantéw oraz utrwalenia postaw dewiacyjnych za pomoca
wiezienr 1 szpitali psychiatrycznych. Koncepcja naznaczenia spo-
lecznego postawila dorobek nauk spolecznych pod znakiem
zapytania.

Autor przedstawil nastepnie obszerny zarys teorii powsiania
i rozwoju kryminologii radykalnej, wywodzacej sie prawdopo-
dobnie z Uniwersytetu w Berkeley (USA). Jei nrzedstawiciele
HermaniJulia Schwendingerowie zakwestionowa-
li iradycyjne ujecie przestepstwa i okreslili przestepstwo jako
naruszenie praw czlowieka. Glownym podmiotem dzialalnosci
przestepczej jest — ich zdaniem — panstwo. Analogiciny nurt
kryminologii powstal takze w innych krajach zachodnich (Anglia,
RFN, Wilochy, Folandia i Norwegia). Wysunieto teze. ze do
zwalczania przestepczosci wystarczajag w wiclu wypadkach srod-
ki administracyjne i cywilne, ktoére nie prowadzg do stygmaty-
zacji sprawcow, a wiele za$ rodzajow zachowan nie wymaga
zadnych $rodkéw spolecznej koniroli. Wszystkich zwolennikow
kryminologii radykainej laczy atak na kryminolegie tradycyjna.
natomiast dziela ich wewnetrzne konflikty i1 spory. Neguia oni
zgodnie dotychczasowe teoretyczne ujecie przestepstwa, daza do
stworzenia nowej teorii i praktyki kryminologicznej, powigzania
kriminologii z socjologia prawa karnego i poddania wymiaru
sprawiedliwo$ci kontioli spolecznej.

Zaréowno H. i J. Schwendingerowic jak i Antony
Platt wyrazajag poglad, ze jednym z glownych przestepcow
stalo si¢ panstwo, a niektore systemy spoleczne sy przestepcze
w calosci. W szczegtlnosel A. Platt (1974) zaliczyl do najbardzie]
szkodliwych przestepstw popelnianych przez organy panstwowe:
imperializm, wyzysk, rasizm, a takie malwersacje podatkowe,
zawyzanie cen, oszustwo konsumenta, korupcje panstwowa i za-
bojstwa dokonywane przez policje. Jego zdaniem czyny te z re-
guly nie figurujg w kodeksach karnych. Amerykanscy autorzy
zbiorowego dziela pt. ,,Zelazna pies¢ i aksamitna rekawiczka”
(Berkeley 1975) twierdza, ze wlasnie policja przyczynia sie do
wzrostu przestepczosci przez wzmaganie lkontroli, uwalnianie
niektérych sprawcéw od odpowiedzialno$ci oraz skryte ulatwia-
nie popelniania przestepstw. Tajni agenci uczestniczg w niekto-
rych rodzajach dzialalnosci przestepczej oraz w roznych formach
prowokacji. Wzrost znaczenia tajnych stuzb w dzialalnosei policji
moze spowodowaé rozmaite negatywne nastepstwa w przestep-
czosci i kontroli spotecznej. Tak wiee nowa kryminologia wkro-
czyla na teren rozwazan dotyczgcych polilycznego charakieru
przestepczo$ci pospolitej, zagadnien przestgpczosei polityczne]j
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oraz bezprawnych dzialan i szkéd spolecznych powodowanych
przez panstwo i jego przedstawicieli.

Na tym tle wylonit sie problem, czy prawo chroni wytacz-
nie interesy klasy panujacej, czy tez czyni to tylko w glow-
nej mierze. Nie mozna przyjaé, ze wszystkie bez wyjatku
przestepstwa maja charakter polityczny ani 2Ze mniektére
przestepstwa panstwa i jego organéw nie znajduja odbicia
w obowigzujacym prawie karnym. Sami panujacy byli zmuszeni
narusza¢ ustanowione przez siebie normy prawne. Przy przy-
jeciu tej tezy powracal problem konsensualnego charakteru pra-
wa karnego, ktére moglo byé uznane za $rodek ucisku jedynie
w pewnym stopniu.

Niewatpliwa zastuga radykalnej kryminologii bylo zwrécenie
uwagi na przestepczos¢ polityczna, obejmujacg zaréwno dzialania
obywateli przeciwko panistwu, jak i dzialania panstwa przeciwko
obywatelom. Podkreslono to, ze stosowanie przez wiladze suroga-
téw bezprawnoéci i dzialan miby-legalnych zmniejsza 'w sposob
drastyczny zaufanie spoleczne do obowiagzujgcego prawa i wy-
miaru sprawiedliwo$ci. Zasluga tego kierunku jest tez ujecie
porzadku prawnego jako podstawowego problemu kryminologii,
a takze wznowienie zainteresowania socjologia prawa karnego.

Z kolei L. Falandysz przedstawil poglady krytyczne odnoszace
sie do omawianych teorii. Przeciwnicy zarzucali ich zwolenni-
kom mnaiwny marksizm 1 naduzywanie radykalnej retoryki,
schematyzm argumentacji, dopasowanie teorii do ideologii, zbyt
uproszezony holizm 1 utopijng wizje czlowieka. Podkreslono, ze
ochrona przed przestepczoscia lezy takze w interesie klasy ro-
botniczej. Kryminologowie radykalni, dostrzegajac problem
przestepstwa w ustroju kapitalistycznym, nie dostrzegaja go
w systemie socjalistycznym. Podniesiono i to, ze K. Marks
nie opracowal calosciowej teorii prawa, natomiast zwolennicy
nowego kierunku przyjeli marksizm jako gotowg do uzytku
teorie konfliktu. Nie uwzgledniaja tez oni empirycznego faktu,
ze mimo wprowadzenia ustroju socjalistycznego w wielu kra-
jach $wiata przestepczoéé w tych krajach nie wygasta. Uznano
tez za blad nadawanie cech romantycznosci kazdemu pospoli-
temu przestepstwu. Istniejgce spoleczenstwa socjalistyczne nie
przyjely réwniez jednoczynnikowych koncepcji przyczyn prze-
stepczoscei, dopatrujac sie licznych przyczyn tego zjawiska. Kry-
tycy twierdza takze, ze wspodlczesne spoleczenstwa socjalistyczne
stworzyly system cigzacy ku totalizmowi, rzadzony przez jeszcze
wezszg i bardziej zamknietg elite niz w spoleczenstwach kapita-
listycznych. W tym systemie prawo karne jest jeszcze bardziej
anizeli w kapitalizmie zaangazowane w ochrone intereséw grupy
rzgdzgcej. Przejawia sie to w tendencji do superkryminalizacji
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wszelkiej opozycji oraz do polityzacji zwyklej przestepczosci.
Podkre$lajg oni i to, ze K. Marks uwazal lumpenproletariat
za warstwe pasozytniczg i przestepcza, a kryminologowie ra-
dykalni nie s3 w stanie rozstrzygna¢ tego problemu.

Kryminologia radykalna nie wywoluje wigkszego zaintereso-
wania w panstwach socjalistycznych. Mimo pewnej ambiwa-
lencji w ocenie tego kierunku przez kryminologéw radzieckich
i polskich, nieliczne wypowiedzi sg zdecydowanie krytyczne
1 kwestionujg one mowatorstwo oraz marksistowski charakter
tego kierunku (N.F. Kuzniecowa). Wypowiedzi te nie roz-
strzygaja jednak tego, czy i ewentualnie w jakim stopniu twier-
dzenia przedstawicieli kryminologii radykalnej mozna odniesé
do rzeczywistoSci w krajach socjalistycznych. Niezaleznie od te-
go w latach 1980—1981 w naszym kraju rozwingl sie ruch na
rzecz reformy prawa karnego i wymiaru sprawiedliwosci. Na-
lezy sadzi¢, ze dyskusja na ten temat znoéw zostanie podjeta.

Autor przedstawil potem wlasne poglady mna przyszloéé krymi-
nologii. Oparl je glownie na akceptacji pogladéw norweskiego
kryminologa Nilsa Christie’go. Ten ostatni sadzi, ze za-
chodzi konieczno$¢ przeprowadzenia daleko idgcej reformy syste-
mu wymiaru sprawiedliwo$ci lub zastgpienia go czyms$ innym.
Nalezy znies¢ kare pozbawienia wolnosci, gdyz kara ta nie stuzy
leczeniu i resocjalizacji przestepcy. Zniknie ona tak, jak znikly
np. tortury lub w wielu krajach kara $mierci. Za kare nalezy
ludzi pozbawiaé raczej débr materialnych, a nie wolnosei. Zda-
niem N. Christiego wiezienia sg Zrédlem mniepotrzebnego cier-
pienia. Poza tym wspéblczesne spoleczenstwa niewlasciwie roz-
wigzuja swoje konflikty. Sady sg oddalone od spolecznosci lo-
kalnych, co poglebia depersonalizacje zycia spolecznego. Niektére
typy konfliktéw zdajg sie zanikaé¢ jak mp. przestepstwa prze-
ciwko czci i godno$ci dlatego, ze coraz mniej jest honoru i god-
nosci. Christie postuluje utworzenie niezawodowych i niewyspe-
cjalizowanych sagdéw w celu rozwigzania konfliktéw spolecznych.
Sady te mialyby sie poslugiwaé¢ mieszaning prawa karnego
i cywilnego i dazylyby do dania zado$éuczynienia ofiarom.
Zostalaby w nich réwniez zredukowana rola ekspertéw. Kazdy
konflikt wsréd ludzi réwnych lub sobie bliskich daje sie spro-
wadzi¢ do dialogu lub sporu cywilnego.

Na tle tych rozwazan L. Falandysz wyraza poglad, Ze nasze
spoleczenstwo powrédci do swych wielowiekowych tradycji: to-
lerancji, wolnosci i rownosci. Jego zdaniem wyjasnienia proble-
matyki przestgpczo$ci nalezy oczekiwaé ze strony socjologii
norm spotecznych i dewiacji oraz filozofii panstwa, prawa i wy-
miaru sprawiedliwo$ci. Osiagniecia kryminologii sg interesujgcym
i dopiero co rozpoczetym eksperymentem czlowieka, usilujacego
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poznaé¢ zjawiska, ktére mu lowarzysza od najdawniejszych cza-
séw. a ktérych nie zrozumial. Nigdy dokladnie nie poznamy
istoty przestepstwa i kary, je§li do problematyki naukowej nic
dodamy wartosci ocen moralnych, sumienia i wrazliwosci.

Przedstawilem w najwigkszym skrécie najwazniejsze mysli
zawarte w pracy L. Falandysza dotyczgce rozwazan nad krymi-
nologig radykalng, nowym kierunkiem naukowym, ktdrego dzieje
nie sg jeszcze zakonczone.

Omawiana praca zasluguje w pelni na miano pracy pionier-
skiej, niki bowiem dotycheczas w naszym kraju nie przedstawil
tak szczegdlowo pogigdow kryminologii radykalnej. Autor posiu-
Zzyl si¢ trudno dostepng u nas literaturg naukowsg przedmiotu
i nie ograniczyl si¢ do suchego zreferowania pogladéw licznych
autorow Zachodu. lecz zajgi wzgledem nich wiasne, krytyczie
stanowisko, nacechewane humanizmem. Praca zapelnila nie-
walplivva luke w polskicj literaturze kryminologicznej. Zastuga
autora jest i to, Ze jego praca mimo omawiania niezwykle zlo-
zonycl: zagadnien jest na ogol czytelrna i zrozumiala.

Do usterek nalezaloby zaliczvé pewne, zbyt skrotowe ujecie
i zroferowanie pogladéw niektérych autorow (np. A. Baratta),
brak szerszej charaklerystyki dotychezasowych zdobyezy krymi-
nologii tzw. tradycvinej oraz wystepuiace w tekscie dosé liczne
powtdrzenia, ktéryen mozna by unikngé.

Bardziej xontrowersyjne sg pewne wypowiedzi merytoryczne
autora. Przede wszystkim budzi zastrzezenia pelne akceptowanie
przez niego koncepeii maznaczenia spolecznego. Jest to teoria
kontrowersyjna, a jej siaboscig jest jednostronnos$é. Wazne jest
przede wszystkim to, kto i kogo naznacza, nie mozna kowiem
stawia¢ znaku rownosci pomiedzy panstwem a spoleczenstwem.
W pewnych warunkach naznaczenie badz nie wystepuje w ogdle.
bydZz tez ma bardzo nieznaczny wplyw na przestepce lub de-
viianta. Stygmatyzacja wtérna w dziedzinie tzw. przestepczosci
polityeznej ujawnia to w calej pelni. To, co pietnujg czynniki
oficjalne, moze stanowi¢ dla niejednego ,,przestepcy” powdd
do dumy, a ocena spoleczna jego czynu moze sie rozni¢ dia-
metrialnie od oceny ..panstwowej’. Naznaczony przez panstwo
czlowiek nic bedzie nosil cech stygmatvzacji wtéornej ani w od-
czuciu wilasnym, ani w odczuciu swego otoczenia. Problem ten
dotyczy w pewnym stopniu nawet przestepcoéw pospolitycn i de-
wiantow, ktérzy we wiasnym S$rodowisku mogg uchodzié za
wzory godne naSladowania. Tak wiec np. przestepca ,.zawodowy”
moze uznawaé¢ wyrok sgdowy za wynik ryzyka zawodowego i nie
hedzie sie uwazal za ,naznaczonego”. Tak tez oceni go jego $ro-
dowisko. Teoria stygmatyzacji nie wyjadnia przyczyn stygmaly-
zacji pierwotnej, tj. wlasciwych przyczyn przestepczosci lub
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dewiacji, i zwraca uwage na skutki, a nie na przyczyny zja-
wiska. Dziala ona bez zarzutu w wielu wypadkach, lecz nie we
wszystkich.

Budzi tez zastrzezenie twierdzenie autora, ze osiagniecia kry-
minologii dadzg sie sprowadzi¢ jedynie do interesujacego ekspe-
rymentu. Bez wynikdw tego ,eksperymentu” nasza wiedza
o przestepstwie i przestgpcy bylaby zadna. To pociggneloby
ujemne skutki dla wymiaru sprawiedliwo$ci. Zresztg skutki
zaniedban w dziedzinie kryminologii w naszym kraju odczuwa
sie do dzis.

Mimo calego szacunku dla humanitarnych pogladéw Christie’-
g0 mam powazne watpliwosci, czy te teorie dadzg sie zastosowaé
w naszym kraju. Zastgpienie kary pozbawienia wolnoSci przez
kary pieniezne ma sens w spoleczenistwie bogatym, a my takim
nie jesteSmy. Sluszny jest — co prawda — postulat ewolucji
wymiaru sprawiedliwo$ci w kierunku restytucji szkéd wyrzag-
dzonych przestepstwem, ale nie jest on latwy do zrealizowania.
Inny postulat zmierzajacy do zastgpienia sgdéw powszechnych
przez sady niezawodowe i niewyspecjalizowane, przy réwno-
czesnym wyeliminowaniu bieglych, jest niewgtipliwie czystg
utopia. Praktycy wymiaru sprawiedliwosci majg juz obecnie
dostatecznie duzo klopotéw z niekompetencja oséb przewijaja-
cych sie przez sale sadowe, aby poszerzaé dalszy kult niekompe-
tencji.

Powyzsze krétkie uwagi krytyczne nie umniejszajag w sposéb
zasadniczy waloréw recenzowanej pracy. Jest to dzielo wartos-
ciowe, zaslugujace na lekture ze strony kazdego, komu dobro
wymiaru sprawiedliwo$ci nie jest obojetne.

Juliusz Leszczynski

Orzecznicdwo Trryhunaltu Konstytucyjnego

Orzeczenie
Trybunalu Kenstytucyjnego
z dnia 10 czerwea 1987 r.
P, 1/87

Trybunal Konstytucyjny, po roz-
poznaniu w dniu 10 czerwca 1987 r.
na rozprawie — 2z udzialem umo-
cowanych (przedstawicieli uczestni-
kéw postepowania: Prezesa Na-
czelnego Sgdu Administracyjnego,
Rady Ministréw i Prokuratora Ge-

neralnego PRL — sprawy dotycza-
cej udzielenia odpowiedzi na na-
stepujace pytanie prawne Prezesa
Naczelnego Sgdu Administracyjne-
go: ,,Czy przepis § 5 ust. 1 i 2 roz-
porzadzenia Rady Ministré6w 2z dnia
16 wrzeSnia 1985 r. w sprawie za-



