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na wykonywanie zawodu indywidualnie lub z innym adwokatem, przed-
miot zaskarzenia stanowi decyzja odmawiajgca wyraZenia takiel zgody,
a nie polityka organéw samorzgdu adwokackiego i Ministra Sprawiedli-
wosci w sprawie rozmieszczenia indywidualnych kancelarii adwokackich.
Majgc powyzsze na uwadze, skilad siedmiu sedzidbw Sadu Najwyzszego
na przedstawione mu pytanie udzielil odpowiedzi jak w sentencji uchwaty.

3.

Podstawa wymiaru swiadczen emerytalno-rentowych
dla adwokatow-czlonkow zespolow adwokackich.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 wrze$nia 1986 r. (II URN 116/86)
rozwazatl — na skutek rewizji nadzwyczajnej Ministra Pracy, Plac i Spraw
Socjalnych od wyroku Sadu Wojewéddzkiego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Poznaniu — zagadnienie podstawy wymiaru $wiadczen
emerytalno-rentowych dla adwokatéw-czlonkdéw zespoldéw adwokackich
i czlonkéw ich rodzin na tle nastepujgcego stanu faktycznego.

Na skutek wniosku adwokata-czlonka zespolu adwokackiego Oddzial
ZUS przyznal emerytur¢ na podstawie art. 60 ustawy z dnia 14 grudnia
1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin* (Dz.U
Nr 40, poz 267 z pézn. zm.) w zwigzku z § 1 rozp. Ministra Pracy, Plac
i Spraw Socjalnych z dnia 17 maja 1983 r. w sprawie ubezpieczenia spo-
lecznego adwokatow-cztonkéw zespotéw adwokackich (Dz.U. Nr 28, poz.
138) oraz na podstawie zaswiadczenia Zespolll adwokackiego stwierdzajg-
cego przecigtne miesieczne wynagrodzenie osiggniete z tytultu wykonywa-
nia zawodu adwokata w Zespole w okresie ostatnich 12 miesiecy zatrud-
nienia. :

W odwolaniu do Rady Nadzorczej Oddzialu zainteresowany, zalgczajac
nowe zaswiadczenie swego Zespolu, domagal sie wliczenia do podstawy
wymiaru emerytury kwot odprowadzonych skiadek na ubezpieczenie spo-
léczne, co zdaniem skarzgcego ma wynikaé z gramatycznej wykladni
powolanego art. 60 ustawy o z.e.p. Rada Nadzorcza podzielila stanowisko
zainteresowanego. Organ rentowy zloiyl odwolanie od powyzszego orze-
czenia Rady Nadzorczej, jednakze Sad Wojewddzki oddalil to odwolanie,
podzielajae stanowisko Rady.

Wyrok ten zostal zaskarzony rewizjg nadzwyczajng przez Ministra Pra-
cy, Plac i Spraw Socjalnych, ktéry zarzucil razace naruszenie art. 3 § 1
k.p.c. w zwiazku z art. 20 i art. 60 ustawy o z.ep., a ponadio naruszenie
interesu PRL.

Sad Najwyiszy, uchyliwszy oba orzeczenia, oddalil odwola-
nie wnioskodawey, wypowiadajac poglad, ze skladki na ubezpieczenie
spoleczne oplacane za adwokatow-czlonkow zespolu adwokackiego przez

* Dalej w skrécle: z.e.p.
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zespoly adwokackie nie podlegaja wliczeniu do podstawy wymiaru $§wiad-
czet emerytalno-rentowych dla tych adwokatow i czlonkéw ich rodzia.
Podstawe wymiaru tych §wiadczeii stanowi wynagrodzenie adwokata, kto-
re zostalo przyjete do ustalenia skladek na ubezpieczenie spoleczne.

W uzasadnieniu swej uchwaly Sad Najwyiszy, powolujgc sie na art. 60
ustawy o z.e.p. jako podstawe S$wiadczen przystugujgcych adwokatom, za-
uwazyt, ze przepis ten nie wyjasnia blizej sposobu ustalania podstawy eme-
rytury lub renty, odsylajgc do przepisow o ustalaniu skladek na ubezpie-
czenie spoteczne. Dlatego Sad Najwyzszy juz w uchwale z dnia 11 marca
1986 r. (III UZP 5/86) wyjasnil, ze w stosunku do adwokata wylgczone jest
stosowanie art. 20 wymienionej ustawy. Natomiast art. 60 tejze ustawy nie
moze stanowié¢ podstawy do wliczania oplaconych skladek na ubezpiecze-
nie spoleczne do podstawy wymiaru emerytury lub renty dla adwokata.
Dla wlasSciwego rozumienia tresci art. 60 ustawy konieczne jest rozwazenie
przepisow dotyczacych zasad ustalania i odprowadzania skiadek na ubez-
pieczenie spoteczne z tytulu wykonywania pracy przez adwokatow w zespo-
tach adwokackich.

W myS$l art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwoka-
turze (Dz.U. Nr 16, poz. 124) adwokaci-czlonkowie zespoléw adwokackich
i ich rodziny majg na réwni z pracownikami prawo do §wiadczen z tytuiu
ubezpieczenia na wypadek choroby, macierzynstwa i ubezpieczenia rodzin-
nego oraz z tytulu powszechnego zaopatrzenia emerytalnego pracownikéw
i ich rodzin, przy czym przy ustalaniu prawa do §wiadczen i ich wysokosci
prace w zespolach traktuje sie jako zatrudnienie, a otrzymywane wyna-
grodzenie — jako wynagrodzenie z tytulu zatrudnienia. Skladki na ubez-
pieczenie spoleczne oplacajg zespoly adwokackie, a Minister PPiSS, po
zasiegnieciu opinii Naczelnej Rady Adwokackiej, okre§la w drodze rozpo-
rzadzenia zasady i tryb oplacania skladek, wysoko$é tych skladek oraz
sposOb ustalania wyéokoéci zasitlku chorobowego (ust. 3 i 4 cyt. art).
Wedlug rozporzadzenia tego Ministra z dnia 17 maja 1983 r. w sprawie
ubezpieczenia spolecznego adwokatéw-czlonkéw zespoléw adwokackich
(Dz. U. Nr 28, poz. 138), przy ustalaniu \wspomnianych zasad i trybu sto-
suje sie przepisy dotyczace w tym zakresie uspolecznionych zakladéw pra-
cy i pracownikow.

Za wynagrodzenie przyjmowane do podstawy wymiaru skladek na ubez-
pieczenie spoleczne za adwokatéw uwaza sie:

1) udzial w podziale dochodéw zespolu adwokackiego w czescxach TéwW-
nych,

2) udzial w podziale nadwyzki dochodéw zespolu adwokackiego propor-
cjonalnym do osobistego wkiadu pracy,

3) dodatek za Kkierownictwo zespotem adwokackim.

Podstawe wymiaru skiladek ustala sie po odliczeniu od wynagrodzenia
kwoty oplaconego podatku. Tres¢ § 1 ust. 2 wymienionego rozporzgdzenia
Ministra PPiSS statuuje zasade, ze za podstawe wymiaru skladek bierze
si¢ kwoly wynagrodzenia wyplafonego adwokatowi, a wiec stanowigcego
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te cze$é oplat pobranych przez zespét, ktéra podlega podziatowi pomiedzy
adwokatoéw, oraz dodatek za kierownictwo. Nie uwzglednia sie natomiast
innych obciazen ponoszonych przez zespoly.

Z przepisow tych wynika, ze zespoly adwokackie sg traktowane tak jak
uspotecznione zaklady pracy i ze pobierane oplaty stanowig dochéd zespo-
tu przeznaczony na pokrycie kosztéw funkcjonowania zespolu, przede
wszystkim na koszty administracyjne, do ktoérych nalezy m.in. oplacanie
sktadek na ubezpieczenie spoleczne za adwokatéw — stosownie do art. 24
ust. 3 prawa o adwokaturze w zwigzku z art. 12 ust. 1 ustawy z dnia
13 kwietnia 1960 r. o zmianach wlasciwosci W dziedzinie ubezpieczenia
spotecznego, rent, zaopatrzenia i opieki spolecznej (Dz.U. Nr 20, poz. 119
z poéin. zm.), w my$l ktérego zakiady pracy oplacajg z wlasnych Srodkéw
skladki na ubezpieczenie spoteczne pracownikéw. Skladka taka stanowi
element kosztow zespolu i nie podlega doliczeniu do wynagrodzenia wy-
pilacanego adwokatowi. Nalezy sie ona od zespolu, a nie od adwokata.
Poglad taki uksztaltowany zostal w praktyce juz od 1964 r. pod rzgdem
rozp. Min. Sprawiedliwosci z dnia 28 grudnia 1983 r. w sprawie zespoiéw
adwokackich (Dz. U. z 1964 r. Nr 1, poz. 4). Wedlug § 30 tego rozp. kosz-
tami administracyjnymi zespolu sg m.in. podatek obrotowy, podatki tere-
nowe, skladki na ubezpieczenie spoleczne, wynagrodzenie personelu pomoc-
niczego.

W koncu Sad Najwyzszy dodatkowo odwotal sie do § 30 regulaminu
w sprawie tworzenia, organizowania, funkcjonowania i rozwigzania zespo-
16w adwokackich oraz uczestniczenia w dochodzie zespolu, uchwalonego
w dniu 2 grudnia 1982 r. przez Krajowy Zjazd Adwokatury, a takze do
§ 6 regulaminu rachunkowosci zespoléw adwokackich, uchwalonego przez
Naczelng Rade Adwokacka w dniu 11 grudnia 1982 r. Ot6éz w zalgczniku
Nr 2 do tej uchwaly wyraZnie odréziniono w klasyfikacji budzetowej wy-
datki na koszty osobowe od wydatkéw na ubezpieczenie spoleczne, akcje
socjalng i odpis6w na fundusze.

Niedopuszczalnodé zaskarzenia przez Ministra Sprawiedliwosci do Sadu
Najwyiszego uchwal organéw samorzadu adwokackiego w sprawie wpisu
na liste adwokacka.

Okregowa Rada Adwokacka w X uchwalg z dnia 27.VI1.1985 r. pozosta-
wila bez rozpoznania wniosek zainteresowanego o wpis na liste adwokac-
k3, co nalezalo uzna¢ za jednoznaczne z odmowg wpisu. Uchwale te, jako
sprzeczng z prawem, Minister Sprawiedliwosci zaskarzyl do Prezydium
Naczelnej Rady Adwokackiej, ktore w dniu 21.11.1985 r. postanowilo nie
podejmowaé uchwaly objetej wnioskiefh Ministra Sprawiedliwo$ci. Te



