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tej grupy. Nieco szersze uzasadnienie tej kwestii moglem zawrzeé w cyto-
wanym na sir. 9 mego opracowania artykule pt. ,Wybrane aspekty kry-
minologiczne przestepstwa czynnej napasci na funkcjonariusza MO”,
opublikowanym w przeznaczonych do uzytku stuzbowego ,Problemach
Kryminalistyki”.

3. Co sie za$ tyczy zarzutu niezamieszczenia przeze mnie w pracy
kwestionariuszy wykorzystanych w badaniach, co rzekomo ,wylacza moz-
liwo$¢ pelnej oceny przeprowadzonych badan z punktu widzenia ich po-
prawnos$ci metodologicznej”, odpowiem na to krétko: ogromna wiekszo$é
publikowanych w Polsce opracowan kryminologicznych nie zawiera — ze
wzgledu na ograniczenia wydawnicze — tych kwestionariuszy, co, jak s3-
dze, powinno byé chyba recenzentom znane.

Winien jestem wreszcie recenzentom wyrazy wdziecznosci za to, ze te
jedyna jak dotgd w polskiej literaturze monografie, stanowiacg mozliwie
kompleksowe ujecie problematyki przestepstwa czynnej napasci na funkcjo-
nariusza publicznego, uznali za wazny ,przyczynek” do badan w tej
dziedzinie. '

PYTANIA | ODPOWIEDRZI PRAWAE

PYTANIE:

Czy zgodnie z art. 29 prawa o adwokaturze sgd wojewddzki (wydzial
cywilny) jako instancja odwolawcza powinien zasgdzié z urzedu naleZno$é
za udzielong pomoc prawng w tejze instancji, gdy uchyla orzeczenie sadu
I instancji i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania, pozostawiajac
orzeczenie o kosztach do rozstrzygniecia przez sgd I instancji?
(pytanie nadesiane przez Z.A. Nr 1 w Suwalkach). >

ODPOWIEDZ:

OdpowiedZ na to pytanie jest negatywmna. Zagadnienie to jest
zreszta identycznie uregulowane zaréwno w sprawach cywilnych jak
i w sprawach karnych.

Kwestia zasad ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nie oplaconej
pomocy prawnej udzielanej z urzedu uregulowana jest przepisami rozpe-
rzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 sierpnia 1983 r. (Dz. U. Nr 51,

_poz 230), wydanego na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja
1982 r. — Prawo o adwokaturze. W my$l tych przepiséw orzeczenie o kosz-
tach w sprawie zakonczonej w postepowaniu sgdowym wydaje sad, ktory
wydal orzeczenie konczace postepowanie (§ 2 pkt 1). W sytuacji przedsta-
wionej w pytaniu sad I instancji w orzeczeniu konczacym postepowanie
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ma obowigzek uwzglednienia takze kosztéw zastepstwa adwokackiego
w postepowaniu rewizyjnym.

Sad orzeka o kosztach jedynie na wniosek adwokata ustanowionego
z urzedu. Wniosek ten powinien zawieraé¢ takze wykaz wydatkéw ponie-
sionych w zwigzku z prowadzeniem sprawy, przy czym wydatki te powinny
byé udokumentowane. Sad zasadza wynagrodzenie adwokata, kierujgc sie
wysokosScia oplat adwokackich, stosuje jednak najniisze stawki. Tylko
wtedy, gdy sad uzna, ze naklad pracy adwokata byl ,szczegdlnie duzy”,
moze on zasadzi¢ wynagrodzenie wedlug wyzszych stawek (moim zda-
niem nawet z zastosowaniem 50%, zwyzki). Wyplaty zasadzonych kosztéw
dokonuje sad I instancji.

Zasgdzajac wynagrodzenie adwokata w sprawie karnej, sgd ma obo-
wigzek stosowaé takze przepisy dotyczace wysokos$ci wynagrodzen adwo-
katow, a zatem powinien zasadzié réwniez wynagrodzenie za dodatkowe
dni rozpraw, a we wszystkich rodzajach spraw — 80%, ryczalt admi-
nistracyjny.

Przy rozwazaniu odpowiedzi na pytanie nalezy jeszcze zwrécié uwage
na mozliwo§é istnienia takich sytuacji, w ktérych wystepuje w jednej
sprawie dwéch lub wiecej pelnomocnikéw (lub obrofcéw) z urzedu. Jezeli
ten inny adwokat wystepuje na podstawie pelnomocnictwa substytucyj-
nego, sprawa jest oczywista: sad moze zasadzié wypagrodzenie tylko na
rzecz adwokata, ktory zostal ustanowiony z urzedu, a samo rozliczenie
nastepuje miedzy tym adwokatem a jego sybstytutami. Natomiast gdy
w tej samej sprawie ustanowiono wiecej niz jednego adwokata z urzedu
(np. w postepowaniu rewizyjnym) albo jezeli siedziba sgdu rewizyjnego
znajduje sie poza siedziba dotychczas dzialajacego adwokata, to sad,
wydajac orzeczenie konczace postgpowanie w sprawie, powinien zasadzié:
koszty wynagrodzenia adwokackiego dla kazidego z wystepujacych w spra-
wie adwokatéw z osobna. Jezeli wigc w postepowaniu rewizyjnym zapadio
orzeczenie uchylajagce orzeczenie I instancji i przekazujgce sprawe do
ponownego rozpoznania, a w sadzie rewizyjnym zostal ustanowiony inny
adwokat z urzedu, to sad I instancji powinien zasadzi¢ wynagrodzenie za
prowadzenie sprawy dwukrotnie: w pierwszej instancji dla adwokata
wystepujacego przed sadem I instancji oraz osobno za zastepstwo w sadzie
rewizyjnym dla drugiego adwokata.

Na zakonczenie zwrocié nalezy uwage na taka sytuacje, w ktorej poste-
powanie zostalo zakonczone umorzeniem postepowania badZz tez toczylo
sie przed panstwowym biurem notarialnym, Wéweczas wniosek o zasgdze-
nie kosztow zglosié nalezy w ciggu miesigca — od zakoficzenia postgpo-
wania — do sadu I instancji. Sadem wiasciwym dla spraw prowadzonych
przez biura notariaine jest sad rejonowy, w ktérego okregu ma siedzibe
to biuro.
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