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w Warszawie w dniach 22 i 23 listopada 1986 r.”

PIERWSZY DZIEN OBRAD
(sobota 22 listopada 1986 r.)

OTWARCIE ZJAZDU
I WYBOR JEGO PREZYDIUM

Obrady otworzyto godz. 9% adw.drKazimierztojewski,
petnigcy funkcje prezesa NRA, wygtaszajac nastepujace prze-
moéwienie:

Otwieram |l Krajowy Zjazd Adwokatury Polskiej.

Wszyscy obecni powstali z miejsc po rozpoczeciu odegrania
hymnu narodowego ,Jeszcze Polska nie zgineta”.

Witam serdecznie naszych dostojnych gosci przybytych na nasz
Zjazd!

Witam Sekretarza Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej towarzysza Stanistawa Cioska (oklaski).

Witam Zastepce Przewodniczacego Rady Panstwa, Przewodni-
czgcego, Tenrtralnego Komitetu Stronnictwa Demokratycznego
Tadeusz Witolda Mtynczaka (oklaski).

Witam czionka Komitetu Centralnego, kierownika Wydziatu Spo-
teczno- Prawnego Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Par-
tii Robotniczej Andrzeja Gdule (oklaski).

Witam cztonka Rady Panstwa profesora Kazimierza Secomskiego
{oklaski).

x Przebieg obrad odtworzony na pod; ie zapisu na tasmie magnetofonowej oraz stenogramu (Red.
Pal.).
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Witam zastepce kierownika Wydziatlu Spoteczno-Prawnego
Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej dra
Witolda Grzelca (oklaski).

Witam kierownika Sektora w Wydziale Spoteczno-Prawnym
Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej tow.
Jerzego Jamke (oklaski) oraz z tegoz Wydziatu tow. Tomasza
Surawskiego (oklaski).

Witam sekretarza Naczelnego Komitetu Zjednoczonego Stron-
nictwa Ludowego Bogdana Krolewskiego (oklaski).

Witam sekretarza Centralnego Komitetu Stronnictwa Demokraty-
cznego Andrzeja Rajewskiego (oklaski).

Witam zastepce kierownika Wydziatu Organizacyjnego Naczel-
nego Komitetu Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego dra Marcina
Skroka (oklaski).

Witam serdecznie Zastepce przewodniczacego Rady Krajowej
Patriotycznego Ruchu Odrodzenia Narodowego mec. Andrzeja
Elbanowskiego (oklaski).

Witam Ministra Sprawiedliwosci dra Lecha Domerackiego
(oklaski).

Witam przedstawiciela Ministra Spraw Wewnetrznych Podsekre-
tarza Stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych gen. bryg. Zbi-
gniewa Pudysza (oklaski).

Witam sedziego Jerzego Kietbowicza, dyrektora Biura do Spraw
Adwokatury i Radcéw Prawnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci
(oklaski).

Witam przedstawiciela Prezydenta m. st. Warszawy panig dyre-
ktor Krystyne Trafalska (oklaski).

Witam serdecznie prezesa Sadu Najwyzszego Jana Zaka
(oklaski).

Witam Prokuratora Generainego Polskiej Rzeczypospolitej Ludo-
wej Jozefa Zyte (oklaski).

Witam Prezesa Naczelnego Sadu Administracyjnego doc. dra
Adama Zielinskiego (oklaski).

Witam sekretarza Zarzadu Gtéwnego ZSMP Wtodzimierza Fuda-
lego (oklaski).

Witam dyrektora Instytutu Panstwa i Prawa Polskiej Akademii
Nauk profesora dra Adama topatke (oklaski).

Witam wszystkich dostojnych Gosci, witam Was, Szanowne Kole-
zanki i Szanowni Koledzy (oklaski).

Pozwolcie - prosze — na kilka stow przed tym doniostym wydarze-
niem, naszym |l Krajowym Zjazdem Adwokatury. Nie bedzie to prze-



Nr 7-8 (355‘356) Pierwszy dziert obrad w dniu 22 listopada 1986 r. 3

moéwienie, ale raczej przypomnienie kilku podstawowych prawd,
ktore powinny kierowa¢ naszym Zjazdem.

Byty juz rézne nazwy nadawane naszym poprzednim zjazdom.
Wydaje mi sig, ze w tej chwili przed przystgpieniem do naszych
obrad powinnismy pozwoli¢ sobie na chwile zadumy nad losem
adwokatury polskiej, nad jej miejscem w panstwie, nad jej miejscem
w naszym spoteczenstwie. Nie chciatbym naszego Zjazdu pieczeto-
wac urzedowg etykieta. Byly juz - jak powiedziatem - ré6zne nazwy
poprzednich Zjazdow. Byt rowniez Zjazd, ktéry zostat nazwany ,Zja-
zdem nadziei”, mimo ze nadzieja ta nie spetnita sie catkowicie.

Jestem gteboko przekonany, ze nasza zaduma przed rozpocze-
ciem obrad Il Zjazdu powinna by¢ skoncentrowana na tym bezspor-
nym fakcie, iz znowu w naszych oczach, w klepsydrze dziejow
wycieka powoli okreslona cezura czasowa, ktorej na imie wiek dwu-
dziesty.

Nasz Il Krajowy Zjazd Adwokatury nie powinien by¢ tylko podsu-
mowaniem trzyletniej kadencji. Powinien on by¢ takze podsumowa-
niem konczacego sie pewnego minionego oraz zaczynajgcego sie
nowego okresu. W tym nowym okresie, ktéry poprzedza wiek dwu-
dziesty pierwszy - bo w takich perspektywach trzeba ujmowac
zagadnienié - powinnismy zastanowi¢ sie nad miejscem adwoka-
tury w spoteczenstwie i w panstwie oraz nad wyzwaniami, jakie nie-
sie nam, naszemu spoteczenstwu, naszej adwokaturze dwudziesty
pierwszy wiek. Powinnismy do tego ustosunkowac sie z calg zarli-
wo5cia, a przede wszystkim z calym spokojem.

Jezeli wolno pieczetowac¢ Zjazd jakas etykietg, to na samym
poczatku zyczytbym sobie, zeby ten obecny Zjazd realizowat te
wszystkie postulaty adwokatury, do ktérych wykonania jest ona
przygotowana. Ale zeby mogto to nastgpi¢, Zjazd ten musi ozywiac¢
okreslona idea. Dlatego pozwole sobie zaproponowad, zeby ten
Zjazd byt ,Zjazdem odpowiedzialnosci”, odpowiedzialnosci za losy
naszego kraju, odpowiedzialnosci za losy naszego spoteczenstwa,
odpowiedzialnosci za losy Panstwa i adwokatury.

Prosze Szanownych Kolezanek, Kolegow i Dostojnych Gosci! W
takich chwilach jak ta mysli nasze wracajg do naszych Kolegow,
ktorzy od nas odeszli. W ciggu trzyletniego trwania obecnej kadenc;ji
odeszto od nas na zawsze wielu Kolegodw, ktorzy moga w tej chwili
zza grobu powiedzieé, bedac duchowo razem z nami, non omnis
moriar. Wniesli oni trwaty wktad w zycie naszej korporacji przez ten
spadek, te spuscizne, jakg nam zostawili do zrealizowania. Lista
tych Kolegow jest bardzo dtuga, nie jestem w stanie jej odczytaé w
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catosci, poprzestane wiec na odczytaniu tylko nazwisk cztonkéw
Naczelnej Rady Adwokackiej, ktérzy od nas odeszli. W okresie trwa-
nia biezgcej kadencji zmarli:

Stanistaw Warcholik, dziekan Rady Adwokackiej w Kra-
kowie, czionek Naczelnej Rady
Adwokackiej,

Lucjan Giuza, cztonek Prezydium Naczelnej
Rady Adwokackiej, rzecznik dyscy-
plinarny NRA,

Wiktor Kalka, cztonek Naczelnej Rady Adwokac-
kiej, dziekan Rady Adwokackiej w
Toruniu,

Marian Kilkowski, cztonek Wyzszej Komisji Rewizyjnej

' przy Naczeinej Radzie Adwokackiej.

Pamie¢ tych Kolegow i pamie¢ tych wszystkich Adwokatow,
ktorzy odeszli w czasie tej kadencji, proponuje uczci¢ minutg mil-
czenia.

Wszyscy powstali z miejsc i uczcili minutg ciszy pamie¢ zmarfych

Kolegow.

Dziekuje. .

Prosze Szanownych Kolezanek i Kolegéw. Przystepujemy do rea-
lizacji porzadku dziennego,” ktérego tresc¢ jest Kolegom znana. Od
tej chwili zaczyna sie cze$¢ robocza Zjazdu.

W punkcie drugim tego porzadku mamy do zatatwienia bardzo
istotng sprawe, ktora jest nie tylko warunkiem sprawnosci prze-
biegu naszych obrad, ale réwniez wyznacznikiem uczczenia w spo-
s6b szczegodiny wybitnych osobistosci w adwokaturze. Stalismy
zawsze i stoimy nadal na stanowisku - a zwlaszcza Prezydium
Naczelnej Rady Adwokackiej przygotowujgce ten Zjazd - ze do Pre-
zydium Zjazdu, a zwitaszcza na jego przewodniczacego, trzeba
powotac¢ najbardziej godnych Kolegdw, cieszgcych sig najwyzszym
szacunkiem.

Otoéz po wielu rozmowach i debatach - a staralismy sie uwzgled-
ni¢ wszystkie postulaty - postanowilismy, zeby godno$¢ przewod-
niczacego |l Krajowego Zjazdu powierzy¢ adwokatowi doktorowi
Wtadystawowi Pociejowi. (oklaski).

Na zastepcoéw przewodniczgcego i cztonkoéw Prezydium propo-
nuje:

adwokata dra Zygmunta Ziembe, wicedziekana Rady Adwokac-

X projekt porzadku dziennego, ktory otrzymali wszyscy Delegaci wraz zinnymi materiatami i mandatami
na Zjazd, opublikowany jest na str. 329 niniejszego numeru zjazdowego ,Palestry” (Red. Pal.).
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kiej we Wroctawiu (oklaski) oraz

adwokata dra habilitowanego Andrzeja Kubasa, wicedziekana
Rady Adwokackiej w Krakowie (oklaski).

Na sekretarzy proponuje:

adwokata Andrzeja Trypensa, cztonka Okregowej Rady Adwoka-
ckiej w Warszawie (oklaski) oraz

adwokata Joanne Abramowicz z Rady Adwokackiej w Gdansku
(oklaski).

Zapytuje teraz - dla porzadku - Szanownych Kolegéw przed
chwilg wyczytanych, a w pierwszej kolejnosci Kolege adw. dra Wta-
dystawa Pocieja, czy przyjmuje kandydature?

Adw.dr W. Pociej
Przyjmuje.

Adw. drK. tojewski
Zapytuje dra hab. dziekana Andrzeja Kubasa, czy przyjmuje kandy-
dature?

Adw. dr hab. A. Kubas
Nie przyjmuje.

Adw.drK. LojewsKki
Zapytuje kol. dziekana Ziembe, czy przyjmuje kandydature?

Adw. Z. Ziemba
Przyjmuje.

Adw.drK. LtojewsKki
Zapytuje kol. Andrzeja Trypensa, czy przyjmuje kandydature?

Adw. A. Trypens
Przyjmuje.

Adw.drK. LtojewsKki
Teraz zapytuje kol. Joanne Abramowicz, czy przyjmuje kandyda-
ture?

Adw. J. Abramowicz
Przyjmuje.

Adw.drK. LtojewsKki
Dziekuje bardzo. Szanowne Kolezanki, Szanowni Koledzy. Mamy w
tej chwili jedng luke w wyniku nieprzyjecia kandydatury przez dzie-
kana Andrzeja Kubasa. Prosze o zgtaszanie z sali kandydatur na to
stanowisko. Do protokotu prosze podawaé nazwiska: swoje i zgta-
szanego kandydata.

Adw.T. Przeciechowski (Lublin)

Proponuje kol. adw. J. Bieniaszkiewicza z Lublina.

Adw.drK. tojewsKki
Czy sa nastepne kandydatury? Nie widze, nie stysze. Zapytuje wiec
kol. Bieniaszkiewicza, czy przyjmuje te kandydature?
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Adw. J. Bieniaszkiewicz
Przyjmuje. Dziekuje bardzo.

Adw. drK. Ltojewski
Dziekuje. Teraz musimy przej$¢ do gtosowania. Proponuje gtoso-
wanie jawne. Prosze wiec 0 podniesienie reki i pokazanie mandatu
na znak akceptacji, a w braku akceptacji — przez niepokazywanie
mandatu.

Gtosujemy na kandydature przewodniczacego kolegi adw. Wia-
dystawa Pocieja. Kto jest za kandydaturg kolegi Pocieja?

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam ogromng wiekszosé.

Czy jest kto$ przeciwny? Nie ma.

Czy kto$ wstrzymat sie od gtosu? Licze — sze$¢ glosow wstrzymu-
jacych sie.

Stwierdzam, ze przy szesciu gtosach wstrzymujgcych sie kol.
Wiadystaw P o ¢ i e j zostat wybrany na przewodniczgcego naszych
obrad (oklaski).

Wpodobny sposob, tzn. zogromng wiekszos$cig, wybrani zostali do
Prezydium Zjazdu:

na wiceprzewodniczgcych: kol.dziekanZ.Zie mb a(przy 7 gto-

sach przeciw i 7 wstrzymujgcych sie),

kol. adw.J. Bieniaszkiewicz

(przy 5 gtosach wstrzymujacych sie);
na sekretarzy: kol. adw. A. Trypens (przy 1 gfo-

sie wstrzymujgcym sie)

kol.adw.J. Abramowicz(przy1

glosie wstrzymujgcym sie)

Adw.drK. LojewsKki

Prosze uprzejmie Prezydium Zjazdu w wybranym sktadzie o zaje-
cie miejsc za stotem prezydialnym.

Przewodniczgcy obrad wraz ze swymi zastepcami i sekretarzami
zajmujg przewidziane dla nich miejsca.

Dziekuje bardzo.

Kolezanki i Koledzy - stwierdzam, ze od tej chwili wiadze na tej
sali petni Prezydium Zjazdu i jego Przewodniczacy.

Przewodniczgcy adw. dr Wtadystaw Pociej~

Dziekuje bardzo za wybér. Jednoczeénie oswiadczam, ze jako
przewodniczacy Zjazdu bede sie starat sumiennie i w miare mozli-
wosScCi sprawnie poprowadzi¢ nasze obrady.

X Stosowany dalej w przebiegu niniejszych obrad skrét ,Przewodniczacy” oznacza osobe adw.
dra W. Pocieja (Red. Pal.).
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Mam serdeczng prosbe o to, azeby$my sie starali istotnie prze-
prowadzi¢ ten Zjazd z rozwaga, z odpowiedzialnoscia, ale réwno-
czesnie i ze Smiatoscig wypowiedzi, tak aby wszystkie problemy
adwokatury, ktére wymagajg omoéwienia, zostaly na tej sali podnie-
sione i rozstrzygniete.

Dziekuje bardzo i wobec tego przechodzimy do poszczegdinych
punktéw porzadku dziennego.

UCHWALENIE REGULAMINU OBRAD ZJAZDU
| PRZYJECIE PORZADKU OBRAD

W punkcie trzecim porzadek obrad Krajowego Zjazdu Adwoka-
tury przewiduje przyjecie regulaminu obrad Zjazdu. Koledzy otrzy-
mali projekt regulaminu Zjazdu w tej sprawie. Chciatem zapytac, czy
ktos z Kolegdw chciatby sie wypowiedzie¢ na temat regulaminu, czy
sg tu jakies uwagi lub wnioski. Prosze, p. mec. Dyka.

Adw. Z. Dy ka (Krakow)

Porzadek dzienny obrad przewiduje przyjecie regulaminu obrad
Zjazdu. Chodzi o regulamin, ktérego projekt zostat mi doreczony w
dniu wczorajszym. Przypuszczam, ze koledzy takze ten projekt
regulaminu otrzymali w teczce delegata. Nie jest to - zaznaczam -
ten projekt, jaki zostat w swoim czasie przedyskutowany na Zjezdzie
w 1983 r. Otrzymali$my ten nowy projekt za pézno, by mozna sie
byto z nim dobrze zapoznaé.

Diatego wydaje mi sie rzeczg sensowna i usprawiedliwiona, azeby
Wysoki Zjazd zechciat podjg¢ uchwate, iz obradujemy zgodnie z
regulaminem obrad Zjazdu uchwalonym wroku 1983 na | Krajowym
Zjezdzie Adwokatury (zostat on wtedy oznaczony jako uchwata nr
2). Zresztg od tego nowego projektu niewiele sie on rézni, ale za to
wszyscy koledzy dobrze tamten regulamin pamietaja, bo 3 lata temu
byt on doktadnie przedyskutowany i przeanalizowany...

Przewodniczacy

Przepraszam, czy mozna mie¢ pytanie do pana mecenasa? A mia-
nowicie, czy kazdorazowy Zjazd musi uchwala¢ swoje regulaminy
wedtug kompetencji, czy tez obowigzuje w tej mierze - ze tak
powiem - jako akt regulamin uchwalony juz dawniej?
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Adw.Z. Dyka

Sa tu do rozstrzygniecia dwie kwestie, jesli mozna sie tak wyrazic.
Otoz artykut 56 p.o a. dotyczacy obrad Krajowego Zjazdu prze-
widuje taki punkt, ktory méwi o uchwalaniu regulaminu tego Zjazdu.
Stosujac interpretacje bardzo formalistyczna, nalezatoby rozumie¢
to w ten sposob, ze trzeba podejmowaé kazdorazowo uchwate
okreslajgca tryb kazdego zjazdu adwokatury. Dlatego tez propo-
nuje, zeby Zjazd spetnit ten warunek formalny w taki sposéb, iz
podejmie proponowang przeze mnie uchwate, ktora bedzie jedno-
znaczna z usunigciem watpliwosci, jakie ma Pan Przewodniczacy,
ze Zjazd obraduje na podstawie regulaminu uchwalonego i dotych-
czas obowigzujgcego.

Przewodniczagcy

Czy w tej materii kto$ jeszcze chciatby zabra¢ gtos? Prosze
bardzo, adw. Czerski.

Adw. Z. Czerski (Warszawa)

Szanowni Panstwo, styszeliSmy przed chwilg wypowiedz, ze
regulamin poprzedniego Zjazdu w spos6b bardzo nieistotny rozni
sie od obecnego projektu. Potwierdzam to, bo opracowywatem ten
projekt. Sa w nim tylko te drobne szczegoéty, te fragmenty czy
poprawki redakcyjne, ktére sg konieczne w wyniku uchylenia przez
Sad Najwyzszy niektérych postanowien w regulaminach uchwalo-
nych na poprzednim Zjezdzie. Istotnych zatem zmian tutaj nie ma,
gdyz jest to w gruncie rzeczy ten sam regulamin. Watpliwo$¢ pana
mecenasa Dyki jest m.zd. watpliwosécia chyba czysto formalna. Dla-
tego zgtaszam wniosek, zeby przyja¢ w drodze uchwaty - jako obo-
wigzujacy regulamin - ten regulamin, ktory zostat Kolegom dore-
czony.

Podkreslam, ze wysunieta przez kol. Dyke kwestia jest kwestig
czysto pozorng. Obowigzuje nas przeciez wyrok Sagdu Najwyzszego
i dlatego zmiany musiaty by¢ wprowadzone. Ale poniewaz sg one
bardzo niewielkie, przeto ponawiam wniosek, zeby przyja¢ ten
regulamin obrad Zjazdu, jaki zostat Kolegom doreczony. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy

Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto$s z kolegdébw chciatby zabraé
gtos?
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Adw.Z. Dyka

Pan mecenas Czerski chyba niewtasciwie zrozumiat mojg wypo-
wiedz, bo odnosita sie ona jedynie do tego, ze owe drobne rdznice
zachodzace miedzy ,nowym” regulaminem a regulaminem uchwa-
lonym przez poprzedni Zjazd dotyczg tylko tej czesci, ktdra sie
odnosi do samych obrad Krajowego Zjazdu, natomiast sg istotne
merytoryczne roznice, ktére dotycza innych kwestii zawartych w tym
regulaminie.

Przewodniczacy

Dziekuje. Przyjmuje to jako wypowiedz, jako gtos merytoryczny,
gdyz nie byta to wypowiedz czysto formalna.

Czy w omawianej przez nas materii kto$ chciatby jeszcze zabra¢
gtos? Poniewaz nikt w tej sprawie sie nie zgtasza, a w porzadku
dziennym mamy w punkcie trzecim przyjecie regulaminu obrad
Zjazdu, przeto nie pozostaje nic innego jak tylko gtosowanie nad
przedstawionym nam projektem.

Mamy w tej chwili dwa wnioski: wniosek Prezydium Naczelnej
Rady Adwokackiej o przyjecie regulaminu Zjazdu, doreczonego
Kolezankom i Kolegom w ,teczce delegata”, oraz wniosek adw. dra
Dyki, ktéry proponuje, aby$my obradowali wedtug regulaminu
Zjazdu uchwalonego na poprzednim Zjezdzie w 1983 r. W kolej-
nosci poddaje wiec pod gtosowanie propozycje zamieszczong w
pkt 3 porzadku obrad obecnego Krajowego Zjazdu.

Kto jest wiec za wnioskiem, ze przyjmuje sie projekt regulaminuw
sprawie zasad zwotywania, organizacji i przebiegu obrad, zgroma-
dzenh izby adwokackiej oraz Krajowego Zjazdu Adwokatury, a takze
wyboréw do organdéw izby adwokackiej i organéw adwokatury,
dotaczony do dokumentacji Zjazdu kazdemu poszczeg6lnemu
delegatowi Zjazdu? Liczymy: 50 gtosow i 46, razem 96 gtosow.

Kto jest przeciwko temu wnioskowi? Z obliczenia wynika, ze 71
gtosow.

Kto sie wstrzymat? - 21 gtosow.

Stwierdzam, ze w gtosowaniu jawnym przyjelismy punkt trzeci
porzadku obrad, mianowicie uchwalili§my regulamin obrad Zjazdu
wedtug tego projektu, jaki zostat zatgczony do ,teczki delegata”.

Przechodzimy teraz do punktu czwartego porzadku obrad, a mia-
nowicie do przyjecia porzadku obrad Zjazdu.” Czy w tej materii kto$
pragnie zabra¢ gtos? Prosze bardzo, mec. Kiwerski.

X Zzaprojektowany porzadek obrad Zjazdu opublikowany jest - porzypominamy - na str. 329 niniejszego
numeru zjazdowego ,Palestry” (Red. Pal.).
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Adw. A. Kiwerski (Warszawa)

Proponuje zmiang porzadku obrad w ten sposéb, aby punkty
8i 9 poprzedzity obecny punkt siédmy. Jezeliw
punkcie sib)dmym mamy zgtasza¢ kandydatéw na stanowisko Pre-
zesa Naczelnej Rady Adwokackiej, Prezesa Wyzszego Sadu Dyscy-
plinarnego i Przewodniczacego Wyzszej Komisji Rewizyjnej, to
bytoby rzecza niewtasciwg zgtaszanie kandydatéw przed dyskusja
nad sprawozdaniami i przed udzieleniem absolutorium ustepujacej
Radzie Naczelnej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy
Teraz pan mec. Lyczywek. Prosze.

Adw. R. tyczywek (Szczecin)

Ja moze ze swego miejsca sie wypowiem. Chce zwroci¢ uwage na
to, ze w punkcie 5 proponowanego porzadku obrad jest drobna
wada. Polega ona na tym, ze w paragrafie 19 dopiero co uchwalo-
nego regulaminu obrad Zjazdu jest przewidziana - jako konieczna -
Komisja wnioskowa, natomiast w punkcie 5 proponowanego
porzadku obrad naszego dzisiejszego Zjazdu nie ma zaproponowa-
nej Komisji wnioskowej.

Gtosy z sali.
Jest, jest.

Przewodniczgcy

W mandacie jest rzeczywiscie tak, jak Kolega podkresla, ale w
dotaczonym do ,teczki delegata” porzadku obrad Krajowego
Zjazdu widnieje pod punktem 5 wyb6r Komisji: mandatowej, wybor-
czej i skrutacyjnej, wnioskowej i ewentualnie innych. Postulat kolegi
jest zatem spetniony, gdyz obradujemy wedtug tego powielonego
porzadku obrad (dotgczonego do ,teczki delegata”).

Adw.R. tyczywek

Znaczy to, ze porzadek obrad zamieszczony w mandacie jest nie-
aktualny.

Przewodniczgcy

Tak z tego wynika.
Prosze Kolegow, czy w sprawie wniosku kolegi Kiwerskiego kto$
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chciatby zabra¢ gtos? Jesli mozna mie¢ uwage do tego wniosku, to
prosze rozwazy¢ nastepujacg kwestie. Jakkolwiek nie ma to decy-
dujgcego znaczenia, to jednak dla sprawno$ci przeprowadzenia
Zjazdu moze sie tak zdarzy¢, ze w pewnej chwili moze zabra¢ gtos
blizej nie okreslona liczba Kolezanek i Kolegow i ze dyskusja moze
sie wten sposob przeciagngé. Czy mozna by wiec rozwazy¢ tu takze
i taka ewentualng sytuacje na tle czy tez w zwigzku z wnioskiem
mecenasa Kiwerskiego. Bo, prosze Panstwa, mamy przeciez w tym
porzadku w podpunkcie 11 przewidziany ,dalszy ciag dyskus;ji”.
0t6z chodzi mi o to, zeby te dyskusje mozna bylo w pewnym
momencie przerwac wiasnie dla dokonania pewnych czynnosci, tak
abysmy ostatecznie zmiescili sie w okresie tych dwoch dni Zjazdu,
na ktore ten Zjazd jest przewidziany. Taka jest moja uwaga.
Widze, ze pragnie zabra¢ gtos pan mec. Sita-Nowicki. Prosze.

Adw. W. Sita-Nowicki(Warszawa)

Prosze Kolezanek i Kolegéw, ja w petni popieram stanowisko
kolegi Kiwerskiego. W tej chwili jest to bardzo wazny moment. Jest
rzeczg oczywista, ze dyskusja musi by¢ przeprowadzona w sposéb
odpowiedzialny, zasadniczy. | oczywiscie te czynnosci, ktére sg
przewidziane jako zasadnicze dla naszego Zjazdu, sg czynnos-
ciami, ktére bedg sie opiera¢ na wynikach dyskusji. Podobnie jak
zawsze, gdy jako adwokaci protestujemy na sali — i stusznie - jezeli
sad mowi do nas: ,Panie mecenasie, jest juz pdzno, prosze sie
skoncentrowac”, tak samo rowniez tutaj nie mozemy popetniac¢ tego
samego btedu. Nie jest dla nas wazne, czy zmiescimy sie w czasie,
bo na to musimy by¢ przygotowani. Przyjelismy mandaty delegatéow
i musimy je wykorzysta¢, musimy ponies¢ trud, aby wszystko zata-
twi¢. Dlatego wtasnie w petni popieram wniosek kolegi Kiwerskiego.
Dyskusja musi by¢ przeprowadzona w sposoéb interesujacy i zdy-
scyplinowany, w sposéb catkowicie nieskrepowany, swobodnie i
rzeczowo. Nie moze dojs¢ do tego, zeby np. cze$¢ Kolegbw nie
mogta sie wypowiedzie¢ na Zjezdzie. Uwazam, ze wzgledy formaine
nie mogg zastania¢ spraw niezwykle istotnych dla adwokatury.

Przewodniczgcy

Dziekuje bardzo. Czy kolega Kiwerski bytby taskawy rowniez
ustosunkowac¢ sie do punktu 11 porzadku obrad, o czym moéwitem.
A moze jego wniosek obejmuje takze i jedenasty punkt porzadku
obrad?
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Adw. A. Kiwerski
Czy z miejsca moge odpowiedzie¢?

Przewodniczagcy
Prosze.

Adw.Z. Kiwerski

Ze wzgledoéw praktycznych uwazam, ze dyskusja nad sprawozda-
niem Naczelnej Rady powinna by¢ przeprowadzona przed udziele-
niem absolutorium. | musi by¢ tez udzielone absolutorium przed
zgtoszeniem kandydatéw. Natomiast dyskusja na tematy ogoine nie
zwigzane z absolutorium moze sie odbywac w punkcie jedenastym
(oklaski).

Przewodniczgcy
Czy w tej materii kto$ z Panstwa pragnie zabra¢ jeszcze gtos?
Bardzo prosze.

Adw. M. Anczyk (Krakdow)

To zagadnienie merytorycznej mozliwoéci oceny kandydatow nie
jest ograniczone, albowiem wybory na stanowiska tych kandyda-
tow, ktorych mozemy przedstawiaé dopiero po sprawozdaniu
Naczelnej Rady, odbeda sie dopiero po udzieleniu absolutorium,
juz po dyskusji nad sprawozdaniami. A zatem jest to tylko formalne
zastrzezenie, nie ma zadnych przeszkod do przedstawienia kandy-
datéw juz po sprawozdaniu.

Przewodniczacy

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze wniosek mec. Kiwerskiego idzie w
tym kierunku, zeby punkt 8, a mianowicie dyskusje nad sprawozda-
niami, przenies¢ jako punkt si6dmy, natomiast dotychczasowy
punkt siédmy przenies¢ poza punkt dotychczasowy dziewiaty, to
znaczy po udzieleniu absolutorium ustepujacej Radzie. Wobec tego
prosze o gtosowanie nad tym wnioskiem.

Kto jest za wnioskiem sformutowanym przez mec. Kiwerskiego?
Naliczylismy 119 gtosow za.,, -

Kto jest przeciw wnioskowi? Obliczamy - jest 38 gtoséw przeciw-
nych.

Kto sie wstrzymat? Okazuje sie, ze gtosoéw takich jest 19.

W wyniku gtosowania stwierdzam, ze porzadek dzienny obrad
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zostat poprawiony przez Zjazd zgodnie z wnioskiem adw. A. Kiwer-
skiego.

WYBOR KOMISJI ZJAZDOWYCH

Obecnie mamy zatatwi¢ punkt 5 porzadku obrad, tj. dokona¢
wyboru Komisyj: mandatowej,wyborczej, skrutacyjnej, wnioskowej i
ewentualnie innych jeszcze. Zapytuje, czy istnieje potrzeba powota-
nia innych jeszcze komisji? Prosze bardzo, kto chce zabra¢ gtos w
tej sprawie?

Gtos z sali
Czy inne komisje majg by¢ zgtaszane jako wnioski?

Przewodniczagcy

Tak, bo musimy wiedzie¢, ilu mamy kandydatow i do jakich
komisji. Dlatego zadatem takie pytanie, czy sg wnioski w sprawie
powotania ewentualnie innych komisji. Prosze, kolega mec.
Deczynski ma gtos.

Adw. Z. Deczyhski (Lodz)

Zgtaszam wniosek, zeby powota¢ Komisje tematyczng. Taka
komisja przewidziana jest w paragrafie 4 regulaminu obrad Zjazdu
Adwokatury, w my$! ktérego powotane komisje tematyczne przed-
stawiajg propozycje swych uchwat na sesji plenarnej. Proponowana
przeze mnie komisja tematyczna zajetaby sie sytuacjg socjalng
zarébwno emerytow jak i nieemerytow, a takze wszystkich pozosta-
tych kolegow. Wyzsza Komisja Rewizyjna, ktdra pewne zalecenie
dawata w swoim sprawozdaniu, tak pisze w tej sprawie: ,Sytuacja
materialna emerytow i rencistobw powinna by¢, zdaniem Wyzszej
Komisji Rewizyjnej, przedmiotem rozpatrzenia i powzigcia stosow-
nej decyzji”. Dlatego sprawy te powinny by¢ przedyskutowane - w
bardzo szerokim zakresie - przez specjalna komisje tematyczna,
ktéra powinna sie sktada¢ z co najmniej dziewieciu 0sob z roznych
izb, zwtaszcza tych, ktére majg wielu emerytow.

Zagadnienie, ktére poruszam, jest w ogole przez Naczelng Rade
Adwokacka nie dopracowane. Jak pamietamy, w dniu 26 wrzes$nia
br. odbyto sie¢ w omawianej sprawie zebranie delegatow ze wszy-
stkich izb, ktére znalazto odbicie w przestanym do Rady Naczelnej
sprawozdaniu mec. Drozdowicza. Jest ono jednak niepetne i m.zd.
niewtasciwie przedstawia w tej kwestii rzeczywisty stan rzeczy (w
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sprawozdaniu pisze sie np., ze sg dwie izby adwokackie przeciwne
tak zwanej decentralizacji FSK, mianowicie warszawska i bydgoska,
a tymczasem na zebraniu nikogo z Bydgoszczy nie byto i nikt w tej
sprawie w imieniu lzby bydgoskiej gtosu nie zabierat).

Powtarzam wiec, ze ze wzgledow, ktore przedstawitem, konieczne
jest powotanie komisji tematycznej w celu uzgodnienia pewnych
bardzo waznych spraw niesienia pomocy wszystkim kolegom
adwokatom, zreszta nie tylko emerytom i rencistom, bo nie tylko oni
korzystajg z pomocy socjalne;j.

Przewodniczacy
Panie mecenasie, a liczba os6b do tej komis;ji?

Adw.Z. Deczynski

Uwazam, ze powinno wejS¢ do niej dziewieciu adwokatow.
Zreszta im wiecej kolegobw wypowie sie w tej sprawie, tym lepiej
bedzie dla samej istoty zagadnienia.

Przewodniczacy

Dziekuje bardzo. Czy w tej materii kto$ z Panstwa chciatby sie
jeszcze wypowiedzie¢? Prosze bardzo.

Adw. A. Marcinkowski (Poznan)

Zgtaszam wniosek, zeby powota¢ dodatkowo komisje regulami-
nowa. Jest ona niezbedna, bo mamy uchwali¢ na Zjezdzie niektore
regulaminy.

Przewodniczgcy

Dziekuje bardzo. Czy na temat wniosku adw. Deczynskiego i adw.
Marcinkowskiego kto$ chciatby jeszcze zabra¢ gtos? Bardzo
prosze, mec. Bolinski.

Adw.l. Bolinski (Biatystok)

Prosze Szanownych Kolezanek i Kolegow. Zagadnienia socjaino-
-bytowe sg bardzo wazng sprawa dla adwokatury. Trzeba je szerzej
omowi¢, uwzgledniajac zarazem liczne uwarunkowania, jakie tu
zachodzg. Obawiam sie, czy Komisja wnioskowa, ktora bedzie pra-
cowata oczywiscie nad konkretnymi zgtoszonymi wnioskami, uwz-
gledni w sposdb szczegétowy caty ztozony i wielce problematyczny
charakter tych zagadnien. Dlatego powotanie odpowiedniej Komisji
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tematycznej, ktora bedzie miata za zadanie w sposob szczegotowy
rozwazenie tych wszystkich problemow, jest m.zd. konieczne, a w
zwigzku z tym wniosek kol. Deczynskiego jest bardzo stuszny i uza-
sadniony.

Jest tylko kwestia liczby os6b do tej Komisji. Jest obojetne, czy
bedzie tych oséb 11 czy tez 9, natomiast wazne jest, zeby ta Komisja
zostata powotana.

Przewodniczacy

Czy ktos w tej kwestii chcialby zabra¢ gtos? Pan dziekan Anczyk,
prosze bardzo.

Adw. A. Anczyk (Krakéw)

Ja tylko w kwestii liczby 0s6b do poszczegdinych Komisji. A wiec
proponuje: do Komisji mandatowej - 5 os6b, do Komisji wyborczej
9 - o0s6b, natomiast do Komisji skrutacyjnej, Komisji wnioskowe;j i
Komisji regulaminowej — po 24 osoby, to znaczy po tyle oséb, ile jest
izb adwokackich, tak aby kazda izba mogta sie w tych komisjach
wypowiedzieé.

Przewodniczacy

Czy w zwigzku z propozycjg dziekana Anczyka kto$ chciatby
zabra¢ gtos? Prosze bardzo, stucham.

Gtos z sali

Zwracam uwage na to, ze uchwalony przed chwilg regulamin sta-
nowi w paragrafie 17, iz ,sktad liczbowy komisji powotuje Prezy-
dium, a ustala Zgromadzenie Zjazdu”.

Przewodniczgcy

Czy kolega widzi sprzeczno$¢ miedzy wnioskiem mec. Anczyka
a trescig regulaminu?

Gtos z sali

Oczywiscie, tak. My, delegaci na Zjazd, mamy tylko wybracé
komisje.

Przewodniczgcy

Prosze, by przedstawiciel Prezydium Naczelnej Rady Adwokac-
kiej zabrat w tej sprawie gtos, bo istotnie w porzadku obrad mamy
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tylko wybor komisyj, ale bez okreslenia sktadu osobowego. Jaka
jest propozycja co do sktadu osobowego Komisji: mandatowej,
wyborczej i skrutacyjnej?

Gtos z sali

Wymienia to ustep 2 paragrafu 17 regulaminu. Ale jest tam mowa
o prezydium Zjazdu, a nie o Prezydium Naczelnej Rady.

Adw.drK. LtojewsKki

Prosze Panstwa, Prezydium Naczelnej Rady poczynito pewne
propozycje co do sktadu Komisyj pod adresem Prezydium Zjazdu,
szczegolnie jesli chodzi o Komisje mandatowg, Komisje regulami-
nowa, Komisje skrutacyjng i Komisje wyborcza. Propozycje te
dotyczg zaréwno liczby Komisiji, ktére majg by¢ powotane, jakiich
sktadu osobowego. Sg to po prostu jak gdyby hasta wywotawcze.

Przewodniczgcy

Dziekuje bardzo. Wracam wobec tego do propozyciji przedstawio-
nej przez dziekana Anczyka, poniewaz uwazam, ze jezeli ze strony
Prezydium nie ma odpowiednich wnioskéw, to oczywiscie musimy
ustali¢ sktad osobowy poszczegélnych komisji na podstawie wnio-
skow zgtoszonych przez delegatéw na Zjazd.

Pan dziekan Anczyk zaproponowat sktad osobowy: komisji man-
datowej - 5 osb6b, Komisji wyborczej — 9 oséb, a Komisji skrutacyj-
nej, Komisji regulaminowej i Komisji wnioskowej — po 24 osoby. Kto
w kwestii liczby sktadu osobowego chce zabraé¢ gtos? Prosze
bardzo, kol. mec. Czyzewski.

Adw. J. Czyzewski (Lublin)

Prosze Panstwa, moim zdaniem, przy powotywaniu komisji nie
powinnismy sie kierowa¢ przedstawicielstwem poszczegoéinych izb
- botak rozumiem propozycje kol. Anczyka. Sadze, ze trzebatu bra¢
raczej pod uwage, ile jest pracy w danej komisji i odpowiednio do
tego ustali¢ liczbe jej osob. Bo jeslibysmy przyjeli ten szeroki
wariant, to z mego pobieznego wyliczenia wyszto, ze blisko 80 oséb
bedzie pracowa¢ w komisjach i wtedy niewiele os6b zostanie na
sali.

Dlatego proponuje - biorgc pod uwage liczbe okoto 220 zebra-
nych tu delegatéw - aby wybra¢ do komisji skrutacyjnej tylko 9
0s6b, jak réwniez do Komisji wyborczej - tez najwyzej dziewie¢
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0s6b. Moim zdaniem zadna z komisji — jesli chodzi o sktad osobowy
- nie powinna przekraczac liczby dziewieciu oséb. Dziekuje bardzo.
(oklaski).

Przewodniczgcy

Prosze Panstwa, zanim zdecydujemy o sktadzie Komisji zjazdo-
wych, musimy przede wszystkim przegtosowac¢ koniecznos¢ powo-
tania tych dodatkowych komisji, 0 ktoérych moéwili w swych wnio-
skach koledzy: mec. mec. Deczynski, Bolinski i Marcinkowski.

Kto jest zatem za wnioskiem adw. Deczynskiego, zeby powotac¢
komisje socjalng? Liczymy - 87 gtosow za. Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw? Gtosow tych po policzeniu jest 45. Dziekuje.

Kto sie wstrzymat? 40 glosow wstrzymujacych sie, jak policzy-
lismy. Dziekuje.

Stwierdzam, ze powotaliSmy Komisje socjalng zgodnie z wnio-
skiem adw. Deczyniskiego.

Kto jest za wnioskiem adw. Marcinkowskiego o potrzebie powota-
nia Komisji regulaminowej? Po policzeniu 101 gtosdow wypowie-
dziato sie za. Dziekuje.

Kto jest przeciw? Wypada z obliczenia, ze 22 glosy przeciwko.
Dziekuje.

Kto sie wstrzymat? 39 gtoséw wstrzymujacych sie. Dzigkuije.

Stwierdzam, ze wybralismy Komisje regulaminowg zgodnie z
wnioskiem adw. Marcinkowskiego.

Poddaje teraz pod gtosowanie wniosek adw. Bolinskiego o konie-
cznosci powotania Komisji legislacyjne;j.

Do gfosowania nad tym wnioskiem nie doszto, bo - jak wyjasnif

adw. Boliniski — nie wnosit on o powofanie jeszcze jednej dodatko-

wej Komisji, a tylko popart wniosek adw. Deczyriskiego o wybranie
komisji tematycznej, tzn. socjalnej, juz zresztg wybranej przez

Zjazd.

Przewodniczgcy

Teraz, prosze Panstwa, proponuje przegtosowac wniosek dzie-
kana Anczyka dotyczacy sktadu osobowego komisji skrutacyjne;j,
Komisji regulaminowej i Komisji wyborcze;j.

Adw. M. Anczyk

Czy moge prosi¢ o gtos?
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Przewodniczgcy
Bardzo prosze.

Adw. M. Anczyk

Chciatem, prosze Kolegow, zmodyfikowa¢ swoj wniosek, ponie-
waz, jak styszatem, wiekszos¢ delegatow wypowiada sie za bardziej
sprezys$cie dziatajagcymi komisjami, a wigc mniejszymi. Modyfikuje
zatem swoj wniosek w ten sposoéb, ze do Komisji regulaminowej
proponuje sktad 9 os6b jako catkowicie wystarczajgcy, natomiast
obstaje przy tym, aby do Komisji skrutacyjnej — ze wzgledow czysto
technicznych, tzn. zeby szybciej mozna byto dokonaé¢ obliczenia
gtosodw - powotac sktad ztozony z 24 osob.

Przewodniczgcy

Prosze Panstwa, mamy ustali¢ sktad osobowy poszczegélinych
komisji. Rozumiem, ze wplynety w tym wzgledzie nastepujgce pro-
pozycje: do Komisji mandatowej — 5 os6b, do Komisji wyborczej - 9
0os6b (a ewentualnie wedtug wniosku kolegi Czyzewskiego, jesli
dobrze zapamietatem, 7 os6b), do Komisji skrutacyjnej — 24 osoby
(wedtug wniosku mec. Anczyka) i do Komisji regulaminowej - 9
0s6b (wedtug wniosku mec. Anczyka) oraz do Komisji wnioskowej —
9 0s6b. Przeprowadzamy zatem gtosowanie. Kto jest za takim wnio-
skiem?

Gtos z sali
A sktad Komisiji socjalnej?

Przewodniczacy

Przepraszam, jesli chodzi o Komisje socjalng, to zostat juz prze-
gtosowany przyjety wniosek zaréwno co do samej zasady jakico do
sktadu osobowego zaproponowanego przez wnioskodawce mec.
Deczynskiego. | tak tez uchwalilismy. Natomiast teraz mamy do
uchwalenia sktady pozostatych Komisji: W Komisji mandatowej 5
oso6b, w Komisji wyborczej 9 os6b, w Komisji regulaminowej 9 osob,
w Komisji wnioskowej 9 os6b, przy czym w tych czterech komisjach
jest zgoda co do liczby sktadu osobowego.

Powtarzam wiec jeszcze raz: kto jest za takim wnioskiem dotycza-
cym liczby sktadu osobowego.

Mysle, ze mozna nie liczyé¢, bo jest ogromna wiekszos$¢. Dziekuje
bardzo.

Kto jest przeciw? Nie ma gtoséw przeciwnych.

Kto sie wstrzymat? Tez nie ma gtosow wstrzymujgcych sie.
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Mamy juz wiec ustalony liczbowo sktad osobowy Komisji manda-
towej, Komisji wyborczej, Komisji regulaminowej i Komisji wniosko-
wej.

Prosze Panstwa, nie mamy natomiast zgodnosci we wnioskach
dotyczgcych sktadu osobowego Komisji skrutacyjnej. Dziekan
Anczyk proponuje 24 osoby, mec. Czyzewski - tylko 9 osob.
Musimy wiec to przegtosowac. Kto jest za wnioskiem mec. Anczyka,
tzn. zeby Komisja skrutacyjna liczyta 24 osoby?

Liczymy, 55 os6b opowiedziato sie za tym wnioskiem. Dziekuje.

Kto jest przeciw? Liczymy - 100 gloséw przeciwnych.

Kto sie wstrzymat? Nie ma gtosow wstrzymujacych sie.

Stwierdzam wobec tego, ze w sposéb niejako negatywny wygrat
tu wniosek mec. Czyzewskiego, czyli wniosek, aby Komisja skruta-
cyjna sktadata sie z dziewieciu oséb. Dziekuje.

Tak wiec mamy za sobg w potowie rowniez punkt piaty porzadku
dziennego. Zostato nam tylko wybranie os6b do komisji. Prosze
zatem zgtaszac¢ kandydatow do poszczegolnych komisji.

Wyniki wyborow do szesciu komisji zjazdowych przedstawiajg sie
nastepujaco.

1. Komisja mandatowa

Stosownie do powzietej uchwaty Komisja miafa liczy¢ 5 oséb.
Z sali zgtoszono szesciu kandydatow, przy czym wszyscy oni
wyrazili zgode na kandydowanie. Padfa propozycja z sali, by
wybrac te sze$¢ osdéb zamiast przewidzianych pieciu.

Uchwalenie tego wniosku, jak rowniez sam wybor wszystkich
szesciu osob do komisji nastapity jednogtosnie (bez gfosow
przeciwnych i bez wstrzymujacych sie od gtosu). W ten sposob
do Komisji mandatowej zostali wybrani nastepujacy kol. adwo-
kaci (zgfoszeni na sali wg ponizszej kolejnosci):

1) Ryszard Sicinski (Warszawa)

2) Andrzej Bgkowski (Warszawa)

3) Henryk S6jka (Poznan)

4) Lech Mazur (Lodz)

5) Ferdynand Ry marz (Lublin)

6) Andrzej Rozmarynowicz (Krakow)

2. Komisja wyborcza
Przewodniczacy Zjazdu adw. dr W. Pociej przypomniaf, ze
Komisja wyborcza ma obejmowacé dziewieé osoéb, wobec czego
co najmniej tylu kandydatéw nalezy do niej zgtosié. Z sali zgfo-
szono dziewieciu kandydatéw, ale jeden z nich, adw. A. Boche-
nek (Rzeszéw) kandydatury nie przyjat. Zgtoszony dodatkowo
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jako dziewigty kandydat adw. J. Klisiak (Katowice) kandydature
przyjat.

Zgtoszonych dziewieciu kandydatéw zostato potem wybra-
nych do Komisji jednogtos$nie (bez gloséw przeciwnych i wstrzy-
mujgcych sie). W ten sposodb czftonkami Komisji wyborczej
zostali nastepujgcy koledzy adwokaci (zgtoszeni na sali wg
ponizszej kolejnosci):

1) Leszek Frgczak (Warszawa)

2) Dominik Maciotek (Koszalin)

3) Janusz Gtadyszowski (Krakow)

4) Andrzej Szydzinski (Olsztyn)

5) drJuliusz Leszczynski (L6dz)

6) Wojciech Czech (Kielce)

7) Maria Jackowiak (Torun)

8) Janusz Niemcewicz (Katowice)

9) Jan Klisiak (Katowice)

3. Komisja skrutacyjna

Przed przystapieniem do wyboréw do tej komisji Przewodni-
czacy adw. dr W. Pociej poprosit cztonkow Komisji mandatowej,
Z2eby sie jak najszybciej ukonstytuowata i zaraz przystapifa do
wykonania swych pilnych, znanych jej dobrze zadar.

Przewodniczgcy poinformowaf, Ze do Komisji skrutacyjnej ma
by¢ wybranych tez 9 0s6b i prosit o zgtaszanie kandydatow. Z sali
zgfoszono dwunastu kandydatéw, przy czym wszyscy oni — zapy-
tani o zgode - przyjeli kandydatury z wyjgtkiem jedynie kol.
adw. Krzysztofa Degenera, ktéry odmowit kandydowania. Padt
wtedy gfos z sali, Zeby powiekszy¢ sktad Komisji o 2 osoby, tj. do
jedenastu os6b, co nie moze uchodzi¢ za co$ niezwyktego, gdyz
w tej Komisji czeka czionkéw b. duza praca.

Wniosek o rozszerzenie skfadu Komisji do jedenastu o0séb
zostat uchwalony jednogtosnie (bez gloséw przeciw i wstrzymu-
jacych sie), a nastepnie cafa ta grupa kolegéw zostata wybrana
do Komisji w podobny sposdb, tyle Zze przy jedenastu gfosach
wstrzymujgcych sie od gfosowania. W ten sposoéb wybrani zostali
do Komisji skrutacyjnej nastepujacy Koledzy adwokaci (zgtfo-
szeni na sali w ponizszej kolejno$ci):

1) Aleksander Berger (Poznan)
2) Zbigniew Hess (Krakéw)

3) Stanistaw Maurer (L6dz)

4) Jerzy Karziewicz (Gdansk)
5) Lech Adamczyk (Wroctaw)
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6) Zygmunt Bajon (Poznan)

7) Andrzej Marecki (Zielona Goéra)

8) Marek Mazurkiewicz (Warszawa)

9) Andrzej Warfotomiejew (Warszawa)
10) Seweryn Plebanek (Opole)
11) Bolesatw Urbanowicz (Poznan)

4 Komisja regulaminowa

Z sali zgtoszono poczgtkowo siedem 0so6b, z ktérych jedna nie
przyjeta kandydatury, ale potem zgtoszono jeszcze trzy osoby, a
wiec razem 9 0s6b, czyli tyle, ile przewidywat ustalony skiad tej
Komisji. Sktad ten przedstawiony pod gfosowanie zostat uchwa-
lony jednogto$nie (bez gtosdw przeciw i wstrzymujacych sig). W
skfadzie Komisji regulaminowej znaleZli sie wiec nastepujgcy
koledzy adwokaci:

1) Zbigniew Dy k a (Krakow)

2) Jan Grochowicz (Katowice)

3) Zbigniew Maciejewski (Lodz)

4) Jerzy Pomin (Poznan)

5) Zbigniew Czerski (Warszawa)

6) Rajmund Aschenbrenner (Rzeszow)

7) Tadeusz Przybyszewski (Lodz)

8) Jerzy Kosicki (Katowice)

9) Karol Helinski (Rzeszow)

5. Komisja wnioskowa
Skfad Komisji ustalony zostat juz przedtem na 9 oséb. Z sali

zgtoszono 17 kandydatéw, przy czym wszyscy wyrazili zgode na
kandydowanie. Odpowiedzig zebranych na sali na powyZzszy fakt
byt wniosek adw. Feliksa Sadownika (Siedice} o rozszerzenie
sktadu tej Komisji do 17 oséb. Wniosek ten, poddany pod gtoso-
wanie, zostat uchwalony jednogto$nie (bez gtoséw przeciwnych i
wstrzymujgcych sie). Nastepnie w taki sam sposob, tj. jednogtos-
nie, uchwalono 17-osobowy skiad Komisji wnioskowej, do ktérej
wybrani zostali nastepujacy koledzy adwokaci (zgtoszeni na sali
W ponizszej kolejnosci):

1) Wiestaw Szczepinski (Warszawa)

2) Czestaw Jaworski (Warszawa)

3) Jerzy Bronisz (Wroctaw)

4) Andrzej Woznicki (Poznan)

5) dr Roman tyczywek (Szczecin)

6) Barbara Marczuk (Torun)

7) Walerian Piotrowski (Zielona Gora)
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8) Stanistaw Krzysik (Wroctaw)
9) Edward Deb ek (Siedice)
10) Krzysztof Degener (Kielce)
11) dr Andrzej Kubas (Krakéw)
12) Kazimierz Wyczesany (Olsztyn)
13) Anna Bogucka-Skowronska (Koszalin)
14) Marian Kokocinski (Poznan)
15) Stefan Eckersdorf (Lodz)
16) Barbara Cetnarowska (Opole)
17) Jan Skrobisz (Poznan)

6. Komisja socjalna

Do Komisji socjalnej, ktéra tez miata liczy¢ dziewieé osoéb,
zgtoszono z sali 9 kandydatur, ale jeden ze zgtoszonych (adw. J.
Weinberger z Gdariska) kandydatury nie przyjat.

Wobec niezgtoszenia dalszych kandydatur Przewodniczacy dr
adw. W. Pociej poddat pod gtosowanie wniosek adw. M.
Anczyka, by ograniczy¢ sktad komisji do o$miu oséb. Wniosek
ten uchwalono jednogtosnie. Podobnie zostat uchwalony 8-0so-
bowy sktad komisji (byt tylko jeden gfos przeciwny). W ten spo-
s6b do Komisji socjalnej zostali wybrani nastepujacy koledzy
adwokaci (zgtoszeni na sali w ponizszej kolejnosci):

1) Zygmunt Deczynski (Lodz)

2) Bogdan Schmidt (Lo6dz)

3) Ireneusz Bolinski (Biatystok)

4) Stanistaw Kuchta (Wroctaw)

5) Jan Turski (Poznan)

6) Andrzej Dzieciot (Katowice)

7) Mieczystaw Sikorski (Czestochowa)

8) Stanistaw Sniechorski (Warszawa)

Przewodniczgcy
Tak wiec, prosze Panstwa, przebrnelismy catkowicie przez punkt

piaty porzadku obrad naszego Zjazdu.

Zanim udziele gtosu Koledze doktorowi tojewskiemu, pragne

najpierw odczyta¢ telegram, jaki wptynat do Zjazdu od naszego
Kolegi, bytego wicedziekana Rady Adwokackiej w Warszawie,
kolegi Jerzego Malinowskiego. Tres¢ depeszy jest naste-

pujgca:

,Dostojni Zgromadzeni,

Stan mojego zdrowia nie pozwala mi na uczestniczenie w Zjez-
dzie, wobec czego tg drogg pragne pozdrowi¢ wszystkich
uczestnikdéw Zjazdu, zyczac Im owocnych i waznych dla Adwoka-
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tury obrad oraz trafnego wyboru nowych naczeinych organéw
Adwokatury
Z kolezeniskim pozdrowieniem
(-)Adwokat Jerzy Malinowski
Poza tym wptynat rowniez telegram, skierowany na rece Prezesa
Naczelnej Rady Adwokackiej dra Kazimierza tojewskiego, od Jana
Dobraczynskiego, Przewodniczacego Rady Krajowej
Patriotycznego Ruchu Odrodzenia Narodowego o tresci nastepujg-
cej:
~Szanowny Panie Prezesie,
Uprzejmie dziekuje za zaproszenie na obrady Il Krajowego
Zjazdu Adwokatury. Niestety nadmiar obowigzkéw nie pozwala
mi na osobistg obecno$¢. Uprzejmie prosze o przyjecie Pana
Andrzeja Elbanowskiego, Wiceprzewodniczacego Rady Krajo-
wej PRON jako przedstawiciela.
Pozwalam sobie na rece Pana Prezesa skierowac¢ do wszystkich
zgromadzonych na Zjezdzie przedstawicieli Palestry pozdro-
wienia i Zyczenia owocnych obrad.
Sagdze, ze przebieg Zjazdu nie bedzie tylko wyborem nowych
naczelnych wiadz Naczelnej Rady Adwokackiej, ale bedzie takze
Swiadectwem istotnej obecnosci adwokatury w polskim zyciu
publicznym, wytyczeniem nowych koncepcji i programu dziata-
nia.
Patriotyczny ruch Odrodzenia Narodowego od poczatku stawiaf
sobie jako jedno z wazniejszych zadari wplywanie na wfasciwe
stosowanie zasad praworzadno$ci, pragngc uksztattowaé pro-
ces powstawania prawa i jego przestrzegania. Tym samym bez
wspolpracy ze specjalistami prawnikami znajacymi problem ten
najdoktadniej realizowac nie jeste$my w stanie. Dlatego bardzo
cenimy fakt, iz Naczelna Rada Adwokacka jest jednym ze zbioro-
wych uczestnikbw grup, a jej przedstawiciele tak efektywnie
udzielajg nam wsparcia, szczegdinie w dziatalno$ci komisji Pra-
wodawstwa i Praworzgdno$ci.
Pragne podkresli¢, iz zywimy przekonanie, Ze wspofpraca ta
bedzie coraz $cislejsza.
tgcze wyrazy gfebokiego powazania.”
Jan Dobraczyriski
Obecnie prosze Pana Prezesa Naczelnej Rady Adwokackiej dra
Kazimierza tojewskiego o wygtoszenie sprawozdania.

Gtos z sali
Prosimy o przerwe.
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Przewodniczgcy

Prosze panstwa, chciatbym powiedzie¢, ze mam zamiar zarzadzic
przerwe dopiero po wygtoszeniu sprawozdania przez Kolege
tojewskiego. Sadze, ze wytrzymamy chyba jeszcze jakis czas w tej
dusznej sali (oklaski). Pytam wiec, czy kolega chce, zeby poddaé¢
pod gtosowanie jego wniosek?

Ten sam gtos z sali:
Nie, dziekuje.

Przewodniczgcy
Wobec tego prosze Pana Prezesa Lojewskiego o zabranie gfosu.

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI
NACZELNEJ RADY ADWOKACKIEJ
ZA OKRES OD 1983 DO 1986 ROKU.

Adw. dr Kazimierz £ 0 je w s ki, petnigcy funkcje prezesa NRA

Panie Przewodniczacy, Dostojni Goscie, Wysoki Zjezdzie!

Sprawozdanie, jakie za chwile zostanie ztozone, jest sprawozda-
niem, ktére uzupeinia pisemne sprawozdanie Naczelnej Rady
Adwokackiej. W zasadzie na moje ustne sprawozdanie, majgce cha-
rakter bardziej indywidualnego spojrzenia, cho¢ przedstawiane w
porozumieniu z Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej i z
Naczelng Radg Adwokacka, ztoza sie wypowiedzi, ktére wzajemnie
w jaki$ sposob sie uzupetniaja.

Drugi Krajowy Zjazd Adwokatury rozpoczynajgcy obrady w dniu
dzisiejszym konczy kadencje organow adwokatury, ktéra bez prze-
sady moze by¢ uznana za jedng z najtrudniejszych w dziejach
powojennego samorzgdu adwokackiego. Na taki poglad sktada sie
kilka przyczyn, wsréd ktorych najwazniejsza wydaje sie by¢ atmos-
fera polityczna, jaka ksztattowata nastroje spoteczenstwa - w tym
rowniez nastroje adwokatury — w roku 1983, w roku poprzedniego
Zjazdu. Nie wdajac sie w doktadng ocene uwarunkowan polity-
cznych tamtego czasu, wystarczy stwierdzi¢, ze nidst on ze sobg
fadunek emocji i urazéw zwigzany z dopiero co zakonczonym sta-
nem wojennym, ktory nie sprzyjat ksztattowaniu sie poglgdow trzez-
wych i racjonalistycznie wywazonych. W miare uptywu lat ocena
historyczna i historiozoficzna tego okresu bedzie coraz bardziej
emocjonalnie neutralna, ale cech beznamietnego zapisu nie uzyska
Z catg pewnoscig za zycia obecnego dorostego pokolenia. Bezna-
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mietne spojrzenie na historie narodu nie jest zresztg cecha wyr6z-
niajgcg Polakéw sposrod naroddw europejskich.

Na tle tego stanu musi by¢ wyeksponowana druga przyczyna przy
wartosciowaniu dwczesnego stanu umystoéw adwokatury, a miano-
wicie wzglad na istote zawodu adwokackiego i jego spoteczna
funkcje. Nie bedzie przesady w twierdzeniu, ze w czasie stanu
wojennego adwokatura jak nigdy dotad w swojej historii zostata
postawiona wobec koniecznosci wykonania zadania szczegoélnie
trudnego, a jednoczesnie odpowiedzialnego. Podjecie obron z
powodu czynow okreslonych jako przestepne przez przepisy prawa
tego stanu stawiato na porzgdku dziennym wobec kazdego adwo-
kata konflikt, jaki sie rodzit miedzy emocjami a poczuciem lega-
lizmu, nakazujagcym podporzadkowanie sie prawu wydanemu w
imieniu Rzeczypospolitej. Szczegolnie konfliktogenne byty takie
sytuacje, w ktérych adwokat przy wykonywaniu obrony nie mogt sie
uchyli¢ od obowigzku wyttumaczenia swemu mandantowi, na czym
polega naga koniecznos$¢ ustanowienia praw w odbiorze spote-
cznym niepopularnych i wywoltujacych sprzeciw. Byta woéwczas
adwokatura - kosztem bolesnych napie¢ psychicznych i intele-
ktualnych swych cztonkéw - zespotem ludzi, ktérzy bronigc powie-
rzonych im losow ludzkich przed sgdami, przewaznie ,pod wiatr” iw
poczuciu osamotnienia, realizowali odwieczny dualistyczny ideat
tego zawodu: obrony cziowieka wobec omnipotencji panstwa, a
jednoczesnie urzeczywistniali postulat: salus Rei Publicae suprema
lex esto. Zadanie to adwokatura wykonata w sposob prakseologi-
cznie wywazony, a wiec skuteczny oraz - jesli mozna uzy¢ tego
okreslenia - prawie ,bez strat wtasnych”. Na cate legiony adwoka-
tow-obroncow czasu stanu wojennego zaledwie kilku nie wytrzy-
mato cisnienia psychicznego prowadzonej sprawy, co znalazto swoj
epilog w postawieniu im w samorzadowym postepowaniu dyscypli-
narnym zarzutu naduzycia wolnosci stowa. Ten okres czeka réwniez
na swego dziejopisa nie tylko ze wzgledu na potrzebe dania $wia-
dectwa ludziom i zdarzeniom, ale réwniez, a moze nawet przede
wszystkim — dopisania do historii adwokatury polskiej jednej z jej
najchlubniejszych kart.

Wreszcie przyczyna trzecia, okresiana zwiaszcza przez zagrani-
cznych obserwatoréw jako jeden z tzw. polskich paradokséw. Otow
okresie stanu wojennego, w maju 1982 r., Sejm Polskiej Rzeczypo-
spolitej Ludowej uchwala nowe prawo o adwokaturze, ktoére opinia
nie tylko polska, ale rowniez europejska uznaje do dzi$ za jedng z
najbardziej demokratycznych ustaw poswieconych strukturze i
pragmatyce tego zawodu. Ustawodawca dat w tej ustawie z jednej
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strony wyraz ogromnemu znaczeniu, jakie przywigzuje do sprawnie
dziatajgcej adwokatury w praworzgdnym systemie organow
ochrony prawnej, a z drugiej — rownie wielkiemu zaufaniu do tejze
adwokatury, wyrazajacemu sie w pewnosci, ze bedzie ona w stanie,
opierajgc sie na strukturze rozwinietej samorzadnosci, spetni¢
zadanie tak donioste, jak ochrona praw i wolnoéci obywatelskich,
oraz uczestniczy¢ w tworzeniu i stosowaniu prawa.

Ten doniosty akt, do ktérego powstania przyczynito sie zresztg
rowniez kilku wybitnych adwokatéw, zostat przyjety przez ogromna
wiekszo$¢ spotecznosci adwokackiej — zgodnie z intencjg ustawo-
dawcy - jako akt normatywny wydany nie tylko w interesie same;j
adwokatury, ale rowniez ku ochronie konstytucyjnego porzadku
prawnego, prawidlowego funkcjonowania i doskonalenia wymiaru
sprawiedliwosci, ktorego nieodtacznym elementem jest budowanie
prestizu adwokata oraz podnoszenie jego panstwowej i spoteczne;j
rangi. Rzecz w tym, ze obok tej wiekszosci funkcjonowata jednak
pewna znikoma zreszta mniejszos¢, nie nadazajgca za istotg i sen-
sem zawartych w ustawie rozwiazan. Miato to niewatpliwie wptyw na
przebieg obrad | Krajowego Zjazdu Adwokatury, a zwtaszcza na
tres¢ pewnych wystgpien oraz podjetych wtedy uchwat, w tym row-
niez takich, ktdére zostaty nastepnie w catosci uchylone wyrokiem
Sadu Najwyzszego na skutek skargi wniesionej przez Ministra
Sprawiedliwosci. Mechanizmu tych wystgpien oraz podejmowania
wymienionych uchwat nie wolno jednak upraszcza¢ na podstawie
dokonanej ex post oceny.

To prawda, ze poprzedni Zjazd zostat zdominowany przez jed-
nostki, ktére z powodzeniem wykorzystaty liberalizm i demokratyzm
nowego prawa do przeksztatcenia tego gremium w trybune bardziej
polityczng niz samorzadowa. Ale prawdg jest rowniez i to, ze czas
wyciszenia napie¢ i urazéw jeszcze po prostu nie nastgpit, ze prze-
zyty przez spoteczenstwo i adwokature szok bytjeszcze zbyt swiezy,
by mozna byto zdoby¢ sie na postawy wzorcowo bezkolizyjne. | przy
takim ujeciu problemu nie mozna juz méwi¢ o mniejszosci, gdyz
bytoby to ucieczkg od rzeczywistosci, w tym takze od jej odpowie-
dzialnej oceny, co z kolei prowadzitoby do lekcewazenia zwyklej
dialektyki zycia jako wyrazu naszych osiggnie¢ na dzien dzisiejszy.

O takim poczatku konczgcej sie dzis kadencji nalezato wspom-
nie¢ w sprawozdaniu dla zrozumienia catego jej dalszego prze-
biegu, zwtaszcza za$ jej pierwszej potowy. Byt to czas dla adwoka-
tury trudny, ale potrzebny z tej prostej przyczyny, ze nie tylko weryfi-
kowat postawy i kierunki w odniesieniu do miejsca adwokatury w
systemie organow ochrony prawnej oraz zasady dziatania samo-
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rzadu, ale ponadto pomagat nam wszystkim w odnalezieniu kiucza
do naszego zawodowego i osobistego losu w spoteczenstwie i pan-
stwie. Adwokatura nie szukata nigdy tatwych rozwigzan, zwtaszcza
takich, ktére ,utatwiaja” sprawe przez opatrzenie okreslong etykieta
cztowieka lub zdarzenia. W ramach mijajgcej kadencji dochodzi-
lismy z trudem przez nauke na wtasnych btedach do stanu obec-
nego. Mamy odwage zachowac¢ szacunek dla tych btedow, jesli
miedzy innymi dzieki nim osiggnelismy to, co dzis uznajemy ze efekt
pozytywny. U podstawy tego zagadnienia powinna by¢ zakodowana
stara reguita, zgodnie z ktérg ludzie przychodzg i odchodza, pozo-
staje zas wartos¢ podstawowa i nadrzedna - w tym wypadku adwo-
katura z jej odwieczng, ale zawsze na nowo odkrywang problema-
tyka. Przy zastosowaniu tej reguty mozemy dzis stwierdzi¢, ze okres
pierwszej potowy kadencji nie byt czasem zmarnowanym, byt
bowiem w stanie uksztattowac te miare wartosci, jaka zaowocowata
w okresie pdzniejszym. Byt on czasem nauki, niekiedy bolesnej, byt
proba charakteréw i szkota dokonywania wyboréw, nie zamanife-
stowat sie nigdy rozgrywkami o charakterze osobistym kosztem
dobra najwyzszego: adwokatury i jej interesow.

Zmiana orientacji w spojrzeniu na los i zadania adwokatury,
poprzedzajaca rezygnacje Kolezanki adw. Marii Budzanowskiej ze
stanowiska prezesa Naczelnej Rady Adwokackiej, nie dokonata sie
- jak wiadomo - z dnia na dzien. Byta ona wynikiem narastajgcych
od pewnego czasu niepokojéw i watpliwosci nurtujacych adwoka-
ture. Towarzyszyt jej jednak proces klarowania sie pogladéw oraz
weryfikowania stusznosci stosowanych dotychczas metod i érod-
kéw. Ten ruch myslowy byt, co trzeba szczegélnie podkresli¢, pro-
cesem jawnym, powszechnie znanym i jeszcze powszechniej oma-
wianym i komentowanym.

Okres ten musiat jednak z natury rzeczy ulega¢ pewnym prawom
deformacji ze wzgledu na coraz wszechwtadniej plenigca sie reto-
ryke, jatowosc¢ i nieadekwatnos$¢ ocen, a nade wszystko ze wzgledu
na zanik koncepcyinej pracy na rzecz samorzadu i adwokatury. Co
gorsza, wokot adwokatury wytworzyta sie pustka, przede wszystkim
pustka polityczna, wyrazajgca sie w ustaniu kontaktow z wtadzami
panstwowymi i politycznymi, co nie pozwalato na zatatwienie najzy-
wotniejszych spraw, w tym réwniez oczekiwanej od dawna nowej
regulacji prawnej w dziedzinie odptatnosci za czynnosci zespotow
adwokackich. Na zasadzie prawa naczyn potgczonych zaczety sie
rowniez pojawia¢ nieprzychylne dla adwokatury enuncjacje pra-
sowe, podnoszgce zwlaszcza jej niedojrzato$¢ w zakresie dostoso-
wania sie do litery i intencji nowego prawa o adwokaturze i stawia-
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jace pod znakiem zapytania celowos$¢ dalszego obowigzywania tej
ustawy w jej dotychczasowym brzmieniu. Niezaleznie od tego na
porzadku dziennym pojawita sie sprawa koniecznosci roztoczenia
nad adwokaturg $cistej kontroli finansowej poprzez dziatania
sprawdzajace ze strony aparatow izb skarbowych.

W takich warunkach zaczeta funkcjonowac teza o utracie zaufa-
nia wtadz panstwowych i politycznych do osoby urzedujgcego pre-
zesa. Z biegiem czasu poglad ten udzielit sie znacznym kregom
adwokatury z obarczeniem odpowiedzialnoscig za ten stan - jak to
zwykle bywa - przemiennie zaréwno wtadz jak i Kolezanki adwokat
Marii Budzanowskiej. Wnikanie w istote tego zagadnienia - przy
ewidentnej nieznajomosci tematu w stopniu wystarczajagcym do
snucia ocen - wydaje sie by¢ obecnie rzeczg bezprzedmiotows.
Nastgpito rozwigzanie wszystkim znane: odeszta jedna ze stron,
strona stabsza, zgodnie z bezwzglednymi regutami, jakie tworzy
kazda tego rodzaju sytuacja o charakterze politycznym.

Powstaty impas mozna byto rozwigza¢ sposobami, miedzy innymi
przez zwotanie Nadzwyczajnego Zjazdu Adwokatury i wybranie
nowego prezesa Naczelnej Rady Adwokackiej w trybie normainym,
tj. przez Zjazd. Z wielu jednak przyczyn zadne plenarne posiedzenie
najwyzszego po Zjezdzie organu adwokatury - Naczelnej Rady
Adwokackiej - na rzecz takiego wariantu nie optowato, poprzestajgc
na desygnowaniu jednego z urzedujgcych wiceprezesow do petnie-
nia funkcji prezesa w drodze wyboru odbytego w tonie samej
Naczelnej Rady Adwokackiej w trybie art. 14 Regulaminu dziatania
organéw adwokatury.

Rozpoczynajgcy sie po dniu 16 czerwca 1985 roku drugi etap
mijajacej kadencji postawit przed naczelnym organem adwokatury
rozliczne zadania. Bytoby niepowazne, a przede wszystkim nie-
prawdziwe twierdzenie o automatycznej zmianie na lepsze. Prawda
jest natomiast to, ze nalezato dokona¢ okreslonej hierarchizacji
tych zadan i przystgpi¢ do ich wykonania w nowych warunkach.
Nalezato przede wszystkim wyprowadzi¢ adwokature z izolacji poli-
tycznej, co wymagato wystuchania gtosu samej adwokatury w
zakresie wszystkich interesujgcych ja tematdw. Plenum Naczelnej
Rady Adwokackiej, idgc za sugestia Rady Panstwa, postanowito
wyjs¢ poza ramy istniejgcych struktur samorzgdowych i uzyskac
robwniez opinie tych kolegow, ktoérzy nie bedac formainie cztonkami
samorzadu adwokackiego, mogli przyczyni¢ sie dzieki swemu dos-
wiadczeniu i autorytetowi do wyjscia z tej niekorzystnej sytuacji. W
dniu 21 wrzesnia 1985 roku odbyta sie w Warszawie w nowych
warunkach narada aktywu samorzadowego i spoteczno-polity-
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cznego adwokatury, w ktérej uczestniczyto kilkudziesieciu wytypo-
wanych przez okregowe rady adwokackie adwokatow, reprezentu-
jacych rézne kierunki polityczne i rozne ptaszczyzny Swiatopogla-
dowe, ale zgodnych co do tego, ze adwokatura - idac za swym
powotaniem - moze i musi wlasnymi sitami wlaczy¢ sie w te dzie-
dziny zycia zawodowego, politycznego i spotecznego, w ktorych
pod warunkiem ,by¢ albo nie by¢” musi uczestniczy¢. Podjeta na
naradzie rezolucja stata sie prawie w catosci inspiracjg do podjecia
plenarnych uchwat Naczelnej Rady Adwokackiej, nakreslajagcych w
miejsce uchwat uchylonych zadania i kierunki samorzadu do konca
biezacej kadencji. Sprawdzianem tego kierunku byta ocena ze
strony wtadz politycznych i parfistwowych oraz ze strony srodowiska
adwokackiego. Pozytywny stosunek Rady Panstwa do tak nakreslo-
nej drogi, zawarty w ocenie sprawozdania z dziatalnosci adwokatury
za rok 1985, stanowit dla samorzadu zaréwno sprawdzian jej prawi-
dtowosci jak i zachete do kontynuowania tego kierunku na przysz-
tos¢. Jesli zas chodzi o stanowisko srodowiska adwokackiego, to
przyjeto ono pierwszy sygnat zachodzacych zmian - nowg regu-
lacje o optatach za czynnos$ci adwokackie (rozp. Min. Spraw. z dnia
10.X.1985 r. i uchwata z dnia 26.X.1985 r.) ze zrozumiatg aprobatg i
ulga.

Sytuacja dotychczasowa byta bowiem pod tym wzgledem nie-
znos$na i dyskryminujgca, zwlaszcza dla tych kolegéw, ktorzy
odchodzili na emeryture i borykali sie z koniecznoscig wyrobienia
sobie tak zwanej podstawy tego $wiadczenia. Zdawalismy sobie
sprawe z tego, Ze status zarobkowy adwokatury determinuje wprost
jej poziom zawodowy i etyczny, a jesli tak, to jest on swoistym $rod-
kiem wartosciujgcym ten zawdd w odbiorze spotecznym. Nowy
system spetniat wiec warunki bazy i pozwalat na podjecie dziatan w
zakresie nadbudowy, a wiec w tej domenie aktywnosci, ktora jest
sensem istnienia adwokatury, tj. dziatalnosci na rzecz spote-
czenstwa i systemu prawno-panstwowego, w jakim zyjemy.

Uchwalone kierunki dziatania, znane ogo6towi adwokatury, byty
zaledwie osnowg, na ktorg nalezato dopiero nanies¢ okreslony
system wartosci godnych zrealizowania. Naczelna Rada Adwo-
kacka zdawata sobie sprawe z faktu, ze jest nie tylko jej zadaniem,
ale wprost racjg jej bytu stworzenie podwalin pojeciowych pod ele-
menty sktadajgce sig na model adwokata i adwokatury nie tylko w
biezgcej lub przyszitej kadencji. Chodzito tu o co$ bardziej donio-
stego, a mianowicie o model naszego zawodu konca XX wieku,
model zdolny sprosta¢ zadaniom i wyzwaniom $wiata oraz naszego,
jakze zmieniajgcego sie panstwa i spoteczenstwa przetomu wiekow.
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Bylismy pewni tego, ze bez takiej perspektywy dziatania nasze
beda miaty charakter dorywczy, niepeiny, a co gorsza — prowizo-
ryczny. Owymi podstawowymi elementami byty i sg, naszym zda-
niem:

1) pojecie i struktura samorzadu adwokackiego na tle zadan

okreslonych w artykule 3 prawa o adwokaturze,

2) model adwokatury w systemie organéw ochrony prawnej

panstwa wytaniajacy sie z tresci artykutu 1 p. o a,,
3) model adwokata adekwatny do jego zadan zawodowych oraz
4) system wartosci adwokatury w $wietle tradyc;ji.

Ad 1). Analiza problemu pierwszego, by¢ moze nie najwazniej-
szego, ale za to utatwiajgcego spojrzenie na dalsze elementy
catosci, materializowata sie powoli w tezie, ze kazdy samorzad, w
tym réwniez samorzad adwokacki, jest formg decentralizacji wtadzy
panstwowej, co ma istotne znaczenie dla oceny naszych decyzji,
zaréwno tych natury porzgdkowo-administracyjnej jak i tych maja-
cych charakter wiadczy. Teza ta, majgca zresztg ugruntowang
pozycje w polskiej nauce prawa panstwowego i administracyjnego
(przedwojennej i powojennej), ma duzy walor porzadkujacy role i
funkcje samorzadu. Pozwala ona przede wszystkim na stwierdzenie,
ze samorzad jest wtadzg, a wiec podmiotem wyposazonym w impe-
rium w ramach zakreslonych przez prawo. Nasuwa sie jednak pyta-
nie, jak owym imprerium administrowac. Czy adwokatura jest w sta-
nie powiedzie¢ non possumus witadzy, ktorej ustawodawca odjat
czastke owego imperium na rzecz samorzadu. Nikt z nas nie ma
watpliwosci, ze tak. W czasie wystgpienia na naradzie korespon-
dentéw terenowych ,Palestry” w dniu 5 kwietnia 1986 r. (,Palestra”
nr 8/86, str. 6) oswiadczytem, ze owo non possumus, integralnie
zwigzane z tradycjg adwokatury, musi mie¢ charakter wywazony i
odpowiedzialny, natomiast nie moze mie¢ charakteru podnoszg-
cego konfliktowos¢ do rangi statej koncepciji kierowania adwoka-
tura. Tylko przy takim zatozeniu mozemy ksztattowaé styl pracy
samorzgdu oparty na zasadzie partnerstwa z wtadzg panstwowa,
partnerstwa bedgcego forma realizacji zasady praworzadnosci.

Naczelna Rada Adwokacka zdawata sobie sprawe z tego, jak
donioste znaczenie ma ten problem, tylko z pozoru teoretyczny, a
jednoczesnie jak trudny i skomplikowany jest jego charakter. Dla-
tego dyskusiji na ten temat nie uwazamy za zamknietg, przeciwnie,
sgdzimy, ze dociekania i wymianeg pogladow w tym zakresie nalezy
kontynuowac, analizowa¢ zdania odmienne lub modyfikujgce z tg
$wiadomoscig, ze nasze rozwigzania mogag sie sta¢ w ogoble szeroka
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ptaszczyzng do dyskusiji nad rolg samorzgdu zawodowego i tereno-
wego w naszym kraju.

Dla nikogo nie jest tajemnica, ze Naczelna Rada Adwokacka w
mijajgcej kadencji stanowita gremium wielopogladowe, ktére - co
nalezy z naciskiem podkresli¢ - nie stracito jednak nigdy z pola
widzenia zasady przestrzegania konstytucyjnego porzadku praw-
nego, opartego na realiach otaczajgcej nas rzeczywistosci polity-
cznej i spotecznej. Organ ten byt zatem wiernym odbiciem plurali-
stycznego spoteczenstwa i nie stanowit z tego punktu widzenia zad-
nej osobliwosci. ByliSmy przekonani, ze w tym wiasnie zjawisku rea-
lizuje sie postulat demokracji, ktory odpowiada naszym czasom i
uwarunkowaniom. Co wiecej — uwazalismy, ze w takim uksztattowa-
niu osobowym spoczywa wielka szansa samorzadu adwokackiego,
obejmujacego coraz szersze kregi spotecznosci adwokackiej i
opartego na zasadzie, ktéra nie pozwoli na zadanie pytania, skad
kto przychodzi, ale co wnosi w dzieto, ktére budujemy. Samorzad
pluralistyczny, samorzad partyjny i bezpartyjny daje zresztg
wieksza rekojmie zawodowego i spotecznego tadu z tej prostej przy-
czyny, ze nic tak nie porzadkuje psychointelektualnej struktury
cztowieka, jak poczucie odpowiedzialnosci.

Tak uksztattowana Naczelna Rada Adwokacka nawigzata szerokii
owacny kontakt z najwyzszymi wtadzami panstwowymi i polity-
cznymi, a przede wszystkim z Rada Panstwa, z Ministrem Sprawie-
dliwosci, z Polskg Zjednoczong Partia Robotniczg i stronnictwami
sojuszniczymi, z Patriotycznym Ruchem Odrodzenia Narodowego,
z naukg polska poprzez uniwersytety, z Instytutem Nauk Prawnych
Polskiej Akademii Nauk oraz z wieloma innymi organizacjami spote-
cznymi. Trzeba w tym miejscu stwierdzi¢, ze od potowy 13985 roku
do chwili obecnej zadne drzwi najwyzszych instancji panstwowych i
politycznych nie byty przed nami zamkniete. Tkwi w nas jednak
zadra, ze w Sejmie obecnej kadencji nie ma ani jednego adwokata,
ze nikt z nas nie jest cztonkiem Rady Legislacyjnejiinnych waznych
gremiéw. Nie jest to zadra urazonej ambicji, ale $wiadomos¢, ze owa
bezsporna zyczliwosé i otwartosé¢ wtadz na nasze sprawy nie
przeszta jednak catkowicie ze stadium werbalistyki do stadium real-
nego wykorzystania potencjatu adwokatury dla dobra panstwa i
spoteczenstwa. My ze swej strony nie przybieramy pozy obrazonej
prymadonny, tylko ustawicznie przypominalismy i przypominamy,
ze adwokatura polska, ktora z racji swej gtebokiej infiltracji spote-
cznej i z istoty wykonywanego zawodu dysponuje ogromnym kapi-
talem doswiadczenia i wiedzy, nie jest - ze szkodg dla interesu 0g6l-
nego - dostatecznie wykorzystana w rejonach wykraczajgcych
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poza granice scisle profesjonaine. Nie marzymy o parlamentach w
stylu francuskim, o trzonie osobowym sktadajgcym sie zadwokatow
ani o adwokackich gabinetach rzadowych. Chcemy po prostu stu-
zy¢ krajowi na kazdym szczeblu i w kazdej sytuacji. Ogromne zaan-
gazowanie adwokatury w prace spoteczne, z ktérego wyziera kla-
syczny niemal obraz adwokata spotecznika, jest juz obecnie najle-
pszym tego dowodem. Przyszta kadencja samorzadu powinna to
zagadnienie wyeksponowac jako jedno z najwazniejszych i spowo-
dowa¢ wprowadzenie adwokatury wszedzie tam, gdzie jej praca i
doswiadczenie moga sie okaza¢ pozyteczne.

Samorzad to jednak przede wszystkim sprawy ogniskujgce sie w
zyciu zawodowym adwokatury i w utatwieniu samej funkcji wykony-
wania zawodu. Wytaniaja sie tutaj dwa podstawowe zagadnienia
materialne, a mianowicie baza lokalowa zespotdéw adwokackich i
stan liczebny adwokatury. Oba te zagadnienia stanowig system
naczyn potgczonych, albowiem w toku catej tej kadencji samorzad
wotat wielkim gtosem, ze obecna infrastruktura materialna nie
pozwala, nawet tylko w znaczeniu fizycznym, na powiekszenie stanu
szeregow adwokackich i ze dalsze wprowadzenie nowych adeptoéw
zawodu staje sie przyczyng jego autentycznej degradacji. Nie
chodzi tu jedynie o poczucie wstydu, ktére nie pozwala nam wpro-
wadzi¢ do prawie zadnego z naszych zespotdw nie tylko Francuza
czy Anglika, a wiec przedstawicieli adwokatur tradycyjnie zamoz-
nych, ale takze Wegra czy Niemca z Niemieckiej Republiki Demo-
kratycznej. Zaplanowana na rok 1986 liczba czynnych w zespotach
3.800 adwokatow i 500 aplikantéw adwokackich zostata oceniona
jako wyraz maksymalnej wydolnosci adwokatury do wykonywania
zawodu w obecnych pomieszczeniach i przy obecnej bazie techni-
cznej. Ukryty w planie rozmieszczenia sens takiej, a nie innej liczby
adwokatow nie moze by¢ identyfikowany z pojeciem numerus clau-
sus, z jakgkolwiek checig kastowego zamykania sie w sobie. Jest on
wyrazem realnego spojrzenia na aktualne mozliwosci i wyrazem
troski o poziom $wiadczonych ustug, ktore w zadnym razie nie moga
ulec obnizeniu. Obecnie w koncu kadencji adwokatura reprezen-
tuje poglad, ze stan obecny (3.800 adwokatow) moze by¢ pomys-
lany jako liczba ruchoma in plus, ale tylko w miare powiekszania sie
bazy lokalowej oraz dalszego perfekcjonowania sie innych urzg-
dzen w najbardziej cho¢by prymitywnym zakresie.

Wytonity sie rowniez dwa dalsze zagadnienia, tym razem natury
moralnej, a mianowicie problem pozycji adwokata w sadzie,
zwtaszcza zas obroncy w procesie karnym, oraz zagadnienie auto-
rytetu samorzadu adwokackiego. Naczelna Rada Adwokacka kon-



Nl‘ 7-8 (355',’)56) Pierwszy dziert obrad w dniu 22 listopada 1986 r. 33

czacej sie kadencji a wraz z nig samorzad traktowat jako swoiste
sacro-sanctum ,obrone obrony” lub inaczej - obrone prawa do
obrony, podniesionego w naszym ustawodawstwie do rangi normy
konstytucyjnej. Stalismy na stanowisku i dawalismy temu wyraz we
wszystkich poczynaniach i uchwatach, ze jest obowigzkiem samo-
rzadu, ale rowniez i obowigzkiem panstwowego systemu ochrony
prawnej stworzenie takich warunkow faktycznych - obok istnieja-
cych warunkéw prawnych — w ktérych obrohca w procesie karnym
wykonuje swoéj obronczy obowigzek bez jakichkolwiek obaw o0 swa
egzystencje osobista lub zawodowag. Obrona wykonywana w
poczuciu zagrozenia przestaje bowiem by¢ obrong i zostaje zdegra-
dowana do roli fikcji. Takie stanowisko byto wyrazem przekonania,
ze warunki, w jakich dziata zwtaszcza obrofnca w procesie karnym,
Sg zawsze niezawodnym papierkiem lakmusowym praworzadnosci,
i to praworzgdnosci nie tylko w systemie wymiaru sprawiedliwosci,
lecz i poza nim.

Jestrzeczg oczywista, ze nie moglismy zapomniec¢ i o drugiej stro-
nie medalu, to jest 0 obowiazkach samego obroncy, ktérego dziata-
nie umieszczaliSmy kategorycznie w przepisach prawa i w dziedzi-
nie dobrych obyczajéw zakreslonych przez zasady etyki zawodo-
wej. Tak wiec dla samorzadu ,,obrona obrony” realizowata sie pra-
ktycznie we wspotdziataniu - nie zawsze bezkonfliktowym - z orga-
nami porzadku prawnego oraz w egzekwowaniu od cztonkow adwo-
katury godnego i odpowiadajgcego prawu wykonywania tej obrony.
To nasze pryncypialne stanowisko wobec problemu nigdy nie utoz-
samiato si¢ z postulatem, zeby obrona byta ,miekka” lub bezkonfli-
ktowa za wszelkg ceng. Zawsze bowiem kazda obrona, a wiec nie
tylko ta na wojnie, ale i ta w sgdzie jest kategorig walki, w ktorej tkwig
integralnie elementy twardosci, nieustepliwosci i odwagi.

Mysle, ze udato sie nam uksztattowa¢ w adwokaturze okreslong
regute gry, ktora brzmi: podobnie jak adwokat w procesie musi by¢
pewnym tego, ze, dziatajagc w granicach prawa i dobrych obyczajow,
jest przez caty czas pod opiekg swego samorzagdu, tak samo samo-
rzad musi mie¢ odwage stwierdzi¢, ze w konkretnym wypadku
prawo i dobre obyczaje zostaty przez adwokata przekroczone.

JestesSmy pewni, ze petna realizacja tego postulatu bedzie jednym
z wiekszych osiggnie¢ przysztej kadenciji.

Autorytet samorzadu w ubiegtej kadencji jednak zmalat. Jest to
zjawisko smutne, ale bezsporne i dotyczy ono réwniez Naczelnej
Rady Adwokackiej. Jedng z przyczyn takiego stanu rzeczy byt na
pewno kryzys w tonie najwyzszego organu adwokatury, ale duze
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znaczenie ma tu réwniez ogéina erozja wszelkich autorytetéw. Jak-
bysmy zapomnieli, ze samorzad jest naszym najcenniejszym
dobrem, dzieki ktéremu jestesmy jedynym w Poisce inteligenckim
zawodem wolnym - zar6wno w znaczeniu prawnym jak i w znacze-
niu tradycyjnym. Jakby$my zapomnieli, ze dzieki samorzgdowi nie
jestesmy korpusem urzednikéw. Jakbysmy zapomnieli o zwigzku
miedzy zapisem ustawy gtoszacym, ze adwokatura jest zorganizo-
wana na zasadach samorzgdu zawodowego, a stwierdzeniem, ze
adwokat w wykonywaniu swych obowigzkéw podlega tylko usta-
wom. W naszej kadencji znane sg wypadki sponiewierania przez
samych adwokatow samorzadu, wypadki sporadyczne, ale
bolesne. Znane sg wypadki — tez na szczescie sporadyczne i zwig-
zane z bardzo waskimi grupami - uczynienia z samorzadu,
zwtaszcza w ostatnim okresie, igrzyska namietnosci, posunietej nie-
kiedy do nienawisci. Zjawiskiem krzepigcym jest fakt, ze przygniata-
jaca jednak wiekszos¢ adwokatury dzierzy wysoko godnosé samo-
rzadu, cho¢ wedtug naszej oceny nie daje temu wyrazu w sposéb
dostatecznie kategoryczny.

Roéwniez niepokojacym zjawiskiem, zaobserwowanym w czasie
tej kadenciji, byta tendencja do traktowania adwokatury jako luz-
nego zwigzku izb adwokackich nie majgcych ze sobg wiasciwie
zadnych zazebiajgcych sie merytorycznie interesow wspolnych,
izb, dla ktérych swoistym nieszczesciem jest istnienie Naczelnej
Rady Adwokackiej, zwitaszcza ze na jej utrzymanie trzeba doda-
tkowo tozy¢ znaczne fundusze. Bytato i jest wedtug naszej oceny zta
strona zapatrzenia sie we wzorzec adwokatury francuskiej, ktéra
istotnie nie ma odpowiednika naszej naczeinej rady adwokackiejiw
ktorej okreslone funkcje centralne, ale tylko reprezentacyjne, spet-
nia rada najwieksza we Francji, a wiec Rada Adwokacka w Paryzu.
Podkreslam, nie byta to ocena powszechna, ale samo jej spora-
dyczne dochodzenie do gtosu musi by¢ uznane za ostabiajgce
pozycje adwokatury polskiej i prowadzgce do jej degradacji. Jestto
zjawisko skomplikowane, ale Naczelna Rada Adwokacka i jej Prezy-
dium zwracato niejednokrotnie uwage na fakt, ze adwokatura zdein-
tegrowana i pozbawiona w naszych warunkach politycznych cen-
tralnego kierownictwa samorzagdowego staje sie zawodem skiada-
jacym sie z niewiele znaczacych, regionalnie uzaleznionych grup
zawodowych. Natura nie zna pojecia prézni nie tylko w fizyce, ale
rbwniez w zjawiskach politycznych i organizacyjnoprawnych.
Adwokatura rozcztonowana na ,suwerenne” izby zyskataby rychio
jakis osrodek kierowniczy, tyle ze nie samorzgdowy, ale taki, jaki ist-
nieje np. w Rumunii, gdzie funkcje tego rodzaju spetnia minister
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sprawiedliwosci. Mozna by moéwi¢ i o innym warinacie, jak to sie
dzieje wtasnie we Francji, gdzie poszczegodine rady adwokackie sg
~radami przy sadzie apelacyjnym w okreslonej miejscowosci” ze
wszystkimi ptyngcymi z takiego ujecia konsekwencjami.

Naczelna Rada Adwokacka niejednokrotnie wskazywata na nie-
bezpieczenstwo ptynace z takich pogladdéw. Spostrzega je wie-
kszo$¢ adwokatdw, zwtaszcza odpowiedzialnych dziataczy samo-
rzadowych z dziekanami na czele. Koledzy ci zdajg sobie sprawe, ze
podstawowg ptaszczyzng istnienia i rozwoju adwokatury polskiej
jest federacja izb z Naczelng Rada Adwokacka na czele, tj. z tym
organem, ktoéry reprezentuje, inspiruje i koordynuje jej dziatania
oraz — CO najwazniejsze — podejmuje odpowiedziaino$¢ za losy
catej korporacji tak w dziedzinie jej spraw wewnetrznych, jak i w
kontaktach z wtadzami panstwowymi i politycznymi oraz w konta-
ktach z adwokaturami zagranicznymi i miedzynarodowymi organi-
zacjami adwokackimi. Jedno jest pewne: nie mozna by¢ catkowicie
przekonanym, ze system funkcjonujacy dobrze we Francji jest tym
systemem, ktéry by sie sprawdzit w Polsce.

Na marginesie tego zagadnienia nalezy wspomnie¢ o tym, ze
Naczelna Rada Adwokacka przez cata biezacg kadencje starala sie
- jak sie zdaje z powodzeniem - przestrzega¢ zasady bezstronnego
traktowania wszystkich izb, w tym réwniez bezstronnego finanso-
wego dotowania ich potrzeb w zakresie budownictwa socjalnego i
zespotowego. Naczelna Rada Adwokacka wie, ze sg izby wigksze i
mniejsze, ale nie zna podziatu na izby wedtug tego kryterium z tej
prostej przyczyny, ze podziat taki dla NRA nie istnieje.

Bolesne zjawisko spadku autorytetu samorzagdu wymagato zasto-
sowania wielu srodkdw, wsrod ktorych za najwazniejszy uwaza-
lismy cierpliwo$¢, zasady kolezenskiej tolerancji i perswazji. Wie-
rzylismy i wierzymy nadal w moc przekonywajacg dobrej roboty
samorzadowej i jej efektdow, wierzylismy i wierzymy w oddziatywanie
wzorcow osobowych dziataczy samorzadowych, na ktore skiada sie
ich poziom intelektualny i etyczny. Nie wierzylismy i nie wierzymy w
efekty dziatan dyscyplinarnych i nigdy takich dziatan w toku
kadencji nie stosowalismy. Na efekty trzeba jeszcze zaczekac¢, ale
jestesmy przekonani, ze nadejdg one wczesniej, niz przy-
puszczamy.

Nie mozna w tym miejscu nie wprowadzi¢ jeszcze jednej uwagi. W
okresie trwania kadencji, a zwlaszcza w jej drugiej potowie,
Naczelna Rada Adwokacka nie pozwolita nigdy i pod zadnym pozo-
rem wykorzystac¢ swego forum jako trybuny walki politycznej, uzna-
jac tego rodzaju akcje za dziatanie antysamorzadowe.
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Ad 2). Model adwokatury w systemie organéw ochrony prawnej
nie mogt by¢ usuniety z pola widzenia i dziatania Naczelnej Rady
Adwokackiej. Jego prawny i praktyczny ksztalt realizuje sie w tresci
artykufu 1 prawa o adwokaturze, ktory oddaje sens istnienia, a tym
samym powotania naszego zawodu w bardzo szerokim, ale jedno-
czes$nie ziozonym zakresie. Polski ustawodawca definiuje powofa-
nie adwokatury w kategoriach uniwersalistycznych, nawigzujgcych
do tego, co jest wspolne wszystkim adwokatom pod kazda szero-
koscig geograficzng i w pewnym sensie ponadczasowe, a jedno-
czesnie wyznacza przedstawicielom tego zawodu konkretng role w
naszym spoteczenstwie i w naszym socjalistycznym panstwie.
Zaden inny zawod nie ma w katalogu swych ustawowych powin-
nosci takich zadan, ktore sg jednoczes$nie srodkiem ochrony praw i
wolnosci obywatelskich. Takie ujecie funkcji adwokatury przy jed-
noczesnym zalozeniu, ze ma ona rowniez dziata¢ w zakresie ksztat-
towania i stosowania prawa w naszym kraju, naktada na nig szcze-
golnie obowigzki zaré6wno wobec spoteczenstwa jak i wobec catego
systemu ochrony prawne;.

Trudnosci interpretacyjne tego przepisu wyrazajg sie przede
wszystkim w braku pogtebionej wyktadni zagadnienia dla adwoka-
tury nowego. Jedng z préb interpretacji jest uzasadnienie wyrokow
Sadu Najwyzszego z 20 pazdziernika 1984 r. w zwiazku z uchyle-
niem niektdérych uchwat i czesci regulaminéw | Krajowego Zjazdu
Adwokatury z 1983 r. Interpretacja ta wyczerpuje sie w tezie, ze
okreslona w artykule 1 prawa o adwokaturze ochrona prawa i wol-
nosci obywatelskich urzeczywistnia sie wytacznie w wystapieniach
adwokata w konkretnej prowadzonej przez niego sprawie przed
konkretnym sadem, wtadzg lub urzedem. Interpretacja — jak wida¢ -
bardzo zawezajgca powotanie adwokatury i zamykajace sie w grani-
cach wasko pojetego profesjonalizmu. Okazujgc caty szacunek dia
orzeczen Sadu Najwyzszego i ich uzasadnien, adwokatura i jej
naczelne organy z pogladem tym zadng miarg zgodzi¢ sie nie moga.
Ustawodawcy chodzito z pewnoscig 0 co$ wiecej niz zamieszczenie
deklaraciji, jaka trescig majg by¢ nasyecone dziatania adwokata w
obstudze prawnej klienta. |dee tego przepisu odczytat trafnie jeden z
naszych Szacownych Gosci, profesor Adam Lopatka, ktory wyste-
pujac w Sejmie w dniu 26 maja 1982 r. jako poset-sprawozdawca
projektu naszej ustawy powiedziat, co nastepuje ,(...) adwokatura
pragnie tez podejmowaé¢ zadania wykraczajgce poza udziat w
wymiarze sprawiedliwosci. Projekt ustawy wychodzi tym uzasad-
nionym dazeniom naprzeciw”.

Artykut 1 stanowi, ze ,adwokatura powotana jest nie tylko do
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udzielania pomocy prawnej indywidulanym obywatelom i nie uspo-
tecznionym jednostkom organizacyjnym, ale takze do wspétdziata-
nia w ochronie praw i wolnosci obywatelskich oraz ksztattowaniu i
stosowaniu prawa”. Ta my$l profesora topatki i innych wybitnych
interpretatoréw zostata w toku kadencji w licznych wystapieniach
dziataczy samorzadowych przyjeta jako podstawowa dyrektywa
wyktadni tego przepisu. W normie tej widzimy upowaznienie adwo-
katury i jej organoéw samorzadowych do wspoétdziatania tgcznie z
organami ochrony prawnej we wszystkich inicjatywach majacych
na celu ochrone tych wartosci, ktére zostaty uznane przez catg
ludzkos¢ - obok zdrowia, wolnosci i pokoju — za najcenniejsze
dobra.

Przy wyktadni tego przepisu nie unikneliby$my bteddw i potkniec,
to zas nasuneto nam w pewnym okresie mysl, ze najlepszym a jed-
noczesnie najtatwiejszym wyjsciem z tego impasu interpretacyj-
nego bedzie zwrdcenie sie do Rady Panstwa o dokonanie przez ten
organ powszechnie obowigzujgcej wyktadni w mysl artykutu 30 pkt
3 Konstytucji. Stanowisko Rady Panstwa byto w tym wzgledzie zna-
mienne i sprowadzito si¢ do stwierdzenia, ze w razie niezbedne;j
koniecznosci wyktadnia taka bedzie ustalona. Rada Panstwa wyra-
zita jednak nadzieje, ze adwokature na pewno sta¢ na dokonanie
takiej wyktadni we wtasnym zakresie i wtasnymi sitami. Nie ulega dla
nas watpliwosci, ze jest naszym obowigzkiem wyjasnienie tego pro-
blemu przez sama adwokature.

W toku dokonywanej na forum Naczelnej Rady Adwokackiej
wymiany pogladéw na ten temat doszlismy do wstepnych uzgod-
nien, ktoére zostaty zamieszczone w projekcie zatozen programo-
wych przedstawionych pod obrady obecnego Zjazdu. Zjazd,
naszym zdaniem, powinien mocg stosownej uchwaty zleci¢ nowo
wybranej Naczelnej Radzie Adwokackiej doktadne opracowanie
tego podstawowego dla adwokatury problemu w przysztej kadencji.

W omawianym okresie zajmowalismy sie nie tylko ochrong praw i
wolnosci obywatelskich, ale rowniez wspétdziataniem adwokatury
w ksztaftowaniu i stosowaniu prawa jako drugim waznym wyzna-
cznikiem jej miejsca i funkcji w systemie organéw ochrony prawnej
PRL. Mamy tu do odnotowania zaopiniowanie kilkudziesieciu aktéw
prawnych we wstepnym stadium legislacyjnym (na zlecenie Sejmu),
udziat wielu wybitnych adwokatéw jako ekspertéw sejmowych przy
opracowywaniu ustaw (wymienie jedynie przyktadowo udziat jed-
nego z nich adw. dra Bronistawa Kocha - przepraszam jednoczes-
nie, ze nie wymieniam innych - wybitnego znawcy prawa karnego
skarbowego przy uchwalaniu znowelizowanej ustawy karnej skar-
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bowej) oraz udziat kilku adwokatow w powotanej przez Ministra
Sprawiedliwosci Komisji do spraw nowelizacji prawa karnego i
cywilnego. Swoistej wymowy nabiera fakt, ze jednemu z adwokatow
zostata powierzona zaszczytna funkcja wiceprzewodniczacego
komisji do sprawy nowelizacji prawa karnego.

Adwokatura zdaje sobie jednak sprawe z tego, ze obok tych nie-
zwykle istotnych form wplywania na ksztatt i stosowanie prawa
nalezy wykorzysta¢ wszystkie inne mozliwe ptaszczyzny nadajgce
sie do promoc;ji prawa zaréwno w fazie jego ksztattowania jak i sto-
sowania. Ptaszczyzng tradycyjng jest dla naszej korporaciji nauka
prawa. Wptyw nauki prawa na ksztattowanie i stosowanie prawa jest
bezsporny, co czyni zbednym przytaczanie dalszego uzasadnienia.
Adwokaci bedacy twoércami nauki i twércy nauki bedgcy adwoka-
tami zapisali sie chlubnie w historii tej dziedziny wiedzy i w historii
uniwersytetow.

Jednym z najbardziej krzepigcych zdarzen w naszej kadencji byta
zorganizowana przez Osrodek Badawczy Adwokatury w dniach od
7 do 9 listopada 1986 roku w Warszawie sesja naukowa pod nazwg
~Adwokatura polska w stuzbie nauki prawa”. Z opracowanej biblio-
grafi wynika, ze w latach 1919-1939 na dorobek naukowy adwoka-
tury ztozyto sie 1200 prac 250 autoréw, a w latach1945-1985 -
1800 prac 300 autoroéw, tagcznie wiec 3000 opracowan naukowych,
przewaznie w zakresie tematyki zwigzanej bezposrednio ze stoso-
waniem prawa w praktyce wymiaru sprawiedliwosci, w tym wiele
prac zawierajgcych wnioski de lege ferenda, wnioski uwzgledniane
nastepnie w wielu wypadkach w procesie ustawodawczym. Na
samg sesje listopadowa przygotowano kilkadziesigt nowych opra-
cowan, ktére zostaty omédwione w sekcjach prawa cywilnego i kar-
nego, przy czym aktywnymi uczestnikami sesji byli rowniez pracow-
nicy naukowi Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu War-
szawskiego i Uniwersytetu todzkiego — w tym dwaj prodziekani
Wydziatu Prawa i Administracji UW, wpisani zresztg na liste adwoka-
téw. W podsumowaniu wynikow sesji zgodnie podkreslono, ze jej
wptyw na polskg nauke prawa jest rownie bezsporny, jak bezsporny
i inspirujacy jest poglad intelektualnych zasobéw adwokatury i jej
naukowych zamitowan. Podkreslono réwniez, ze te tradycyjne
zwigzki adwokatury z nauka majg swoje zrédto w umitowaniu wspol-
nego ideatu — wolnosci. Podobnie bowiem jak adwokatura opowia-
data sie zawsze za wolnosciag badan naukowych, tak samo nauka
polska opowiadata sie zawsze za wolnoscig obrony w procesie.
Sesja przekreslita krzywdzacy mit o skomercjalizowaniu adwoka-
tury i udowodnita, ze korporacja nasza jest w stanie w ramach swojej
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stuzby dla spoteczenstwa i porzadku prawnego wychodzi¢ poza
ramy rutynowych dziatan profesjonalnych.

Poktosie szczegolne tej sesji to uchwata proponujaca Prezydium
Naczelnej Rady Adwokackiej zainicjowanie (wspoélnie z pracowni-
kami nauki) analizy obecnego modelu postepowania przygotowaw-
czego w procesie karnym, a docelowo - wspoélne opracowanie
monografii na ten temat z uwzglednieniem doswiadczen praktyki
oraz jej potrzeb. Praktycy i naukowcy wiedzg, jak nabrzmiaty jest ten
problem i jak gteboko siegaja jego implikacje w sfere praworzad-
nosci i demokratyzmu polskiego procesu karnego.

Ad 3). Prace kadencji, a zwtaszcza jej drugiej potowy, koncen-
trowaly sie rowniez intensywnie na uksztattowaniu i przyblizeniu
ogotowi adwokatury modelu adwokata polskiego korica XX wieku.
Jest zastugg Naczelnej Rady Adwokackiej wytyczenie kierunkow
badan, ktore w przysztej kadenciji powinny sie ztozy¢ na pogtebiong
naukowo monografie, mogaca stanowi¢ pojeciowe vademecum
stanu adwokackiego. Model adwokata naszych czasow, zyjacegow
naszych warunkach politycznych i spotecznych, zaktada szcze-
golne wyeksponowanie 3 podstawowych cech, 3 zespotow war-
tosci: intelektu, etyki i patriotyzmu.

Adwokat intelektualnie sprawny w wykonywaniu zawodu to adwo-
kat wyksztatcony, co ZaKfada ustawicziy proces doskonalenia
zawodowego w warunkach coraz bardziej skomplikowanego i zroz-
nicowanego systemu prawa, nauki prawa i dyscyplin pomocni-
czych. W toku kadenciji scieraty sie rézne koncepcje dotyczace
samego modelu doskonalenia, wsréd ktorych za model podsta-
wowy i tradycyjny zostat uznany indywidualny proces ksztatcenia
sie w celu osiggniecia takiego poziomu wiedzy, ktéry wystarcza do
swobodnego poruszania sie w kregu problemoéw prawa pozytyw-
nego i nauki prawa przy zachowaniu pozycji wysoko wykwalifikowa-
nego eksperta w tych dziedzinach. Model ten uzyskat aprobate
Rady Panstwa, ktora opowiedziata sie za stworzeniem ,zdecentrali-
zowanego systemu doskonalenia zawodowego adwokatéw opar-
tego na programie samoszkolenia”. Dia utatwienia tego procesu
adwokatura prowadzi biblioteki, czytelnie i wypozyczalnie czaso-
pism oraz zamieszcza na tamach ,Palestry” artykuty o tematyce
zawodowej, w miare moznosci pogtebione teoretycznie. W ciggu
wielu lat, w tym rowniez w czasie biezgcej kadenc;ji, ten model pod-
stawowy zdat w zasadzie egzamin i uksztattowat kadre adwokatow o
roznorodnej skali zdatnosci zawodowej, poczynajac od poprawne;j
Sredniej, a na szczytach intelektualnych konczac. Nikt nie utozyt
listy pierwszej dziesiatki czy setki adwokatoéw w kraju, ale kazdy wie,
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ze taka czotowka istnieje i kto do niej nalezy. Istnienie tego pojecia
uznajemy za wysoce pozyteczne z uwagi na to, ze inspiruje ono
dalsze indywidualne perfekcjonowanie poziomu zawodowego w
celu zdobycia pozycji w adwokaturze, pozycji opartej nie na zapisie
administracyjnym, ale na konsensusie oceny faktycznej ze strony
srodowiska. Stwierdzamy z zadowoleniem, ze do czotdwki dochodzi
wielu mtodych adwokatéw, niedawno jeszcze aplikantow adwokac-
kich, oraz ze w dalszym ciggu wysokg pozycje zachowuje wiekszo$¢
naszych kolegdw-seniorow, nawet wtedy, gdy nie wykonujg juz
czynnie zawodu i ograniczajg sie do przekazywania swojej ogrom-
nej wiedzy w formie wyktadéw dla kolegow adwokatow i aplikantow
adwokackich.

Biezgca kadencja uznata za swoj obowigzek ,narzuci¢” organom
samorzadu pozostawanie w scistym zwigzku z naukg prawa, pole-
gajace nie tylko na percepcji nauki przez adwokature, ale rowniez
na kreowaniu i poszerzaniu modelu adwokata-tworcy nauki. Ostat-

_nia sesja naukowa musi by¢ uznana nie za akcjg nadzwyczajna, ale
za zwyczajny, rutynowy niemal element doskonalenia zawodowego
adwokatury.

W toku naszej kadencji, a zwtaszcza w czasie trwania wspomnia-
nej sesji naukowej, stwierdziliSmy z zadowoleniem, ze wysoki, a nie-
kiedy bardzo wysoki poziom adwokatury nie jest przywilejem wiel-
kich osrodkéw. Rzecz charakterystyczna i powszechnie dostrze-
galna, ze w osrodkach mniejszych wyksztatcit sie nie tylko model
dobrego fachowca-generalissimusa, $wiadczacego ustugi - we
wszystkich dziedzinach prawa - na dobrym poziomie, ale i model
adwokata specjalisty w okreslonych dziedzinach prawa. Mozna w
tej chwili méwi¢ o wyréwnanym dobrym i wiecej niz dobrym pozio-
mie adwokatury polskiej i obrazu tego nie przestaniajg sporadyczne
wypadki potknie¢ zawodowych. W postepowaniu dyscyplinarnym,
co jest rzeczg napawajgcg otucha, nie notuje sie w zasadzie wypad-
kow pociaggniecia do odpowiedzialnosci z powodu niewiedzy lub
niezdatnosci zawodowe;j.

W toku biezgcej kadencji dawato o sobie zna¢ ciagle aktualne i
ciggle odradzajace sie zagadnienie specjalizacji zawodowej. Zda-
jac sobie sprawe z nieuchronnosci tego procesu, robiliSmy
wszystko, by miat on szanse - bez przyoblekania go w szaty instytu-
cjonalne - rozwijania sie w ptaszczyznie faktycznej. Wobec mier-
nych wynikow — co trzeba samokrytycznie stwierdzi¢ — doskonale-
nia zespotowego zrodzita sie koncepcja powotania do zycia tak
zwanych grup zainteresowan, w ktorych kazdy adwokat znalaztby
mozliwos¢ doskonalenia sie w tej dziedzinie, do ktérej czuje szcze-
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goéing predylekcje. Zdajemy sobie sprawe, ze do tej wtasnie kon-
cepcji doskonalenia nalezy przysztos¢, co jednak nie zwalnia nas
od podjecia wysitku w celu wyjscia z zaczarowanego kregu niemoz-
nosci, w jakim znajduje sie obecne doskonalenie zespotowe. Co sie
za$ tyczy specjalizacji zawodowej, to staje sie ona powoli faktem -
jesli nie dokonanym, to przynajmniej skonkretyzowanym w sferze
naszych zamiarOw. Specjalizacje narzuca chociazby reforma
gospodarcza, rodzaca potrzebe siegania przez adwokature po
nowe dziedziny wiedzy, wynikajace na przyktad z istnienia firm
polonijnych, z powstania spotek o mieszanym poiskim i zagrani-
cznym kapitale.

Na naszych oczach rodzi sie potrzeba przystapienia do coraz
bardziej intensywnego wchodzenia w problematyke tak rozwinie-
tego na zachodzie business law, pojecia nieprzettumaczalnego na
nasz jezyk. O potrzebie specjalizowania sie adwokatury w tym
zakresie nie ma watpliwosci rowniez w swietle wynikow IV polsko-
-angielskiego sympozjum naukowego, ktore odbyto sie na Uniwer-
sytecie Londynskim w marcu br. z udziatem polskich naukowcoéw i
polskich adwokatow. Niezalezenie jednak od tego juz obecnie
obserwujemy, ze pewne dziedziny owego business law z racji nie-
przygotowania adwokatury sg przejmowane na przyktad przez pra-
cownikow nauki, ktorzy w ramach $wiadczonych doraznie konsul-
tacji spetniajg z powodzeniem to, co ex definitione powinna spetniac¢
adwokatura. W samym konhcu naszej kadencji zrodzit sie i jest w
trakcie wstepnego realizowania pomyst wprowadzenia instytucii
polsko-angielskich (na razie) adwokackich spotkan konsultacyj-
nych w zakresie business /aw i miedzynarodowego prawa prywat-
nego. Otworzg sie wiec niewatpliwie nowe perspektywy zawodowe,
nowe zrodia zarobkéw i - co réwnie wazne - nowe horyzonty.

W toku kadenciji stwierdzilismy, ze mamy jeszcze wiele do zrobie-
nia w dziedzinie znajomosci jezykdw obcych. W tej dziedzinie
mozna - rzecz jasna — oglgdac sie tylko na model samoksztatcenia,
ale samorzad adwokacki musi i tu podja¢ obowigzek wyjscia
naprzeciw temu problemowi. Przed adwokaturg poiskg otwierajg sie
bowiem kontakty miedzynarodowe, nastat czas wychodzenia z wia-
snego podworka. Adwokatury zagraniczne ze zrozumieniem przy-
jety rzucone przez polska adwokature hasto: ,mniej manifestacji,
wiecej wspotpracy i wspotdziatania”. Nalezy odnotowaé w naszej
kadencji doprowadzenie do porozumienia miedzy adwokaturg
polska i francuska, moca ktérego Rada Adwokacka w Paryzu wyra-
zita gotowos¢ ustanowienia ciggtej instytucji przyjmowania na swoj
koszt (tgcznie z ceng biletu lotniczego) miodych polskich
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adwokatow i aplikantéw adwokackich (do 30 roku zycia) na 2-mie-
sigczne okresy szkoleniowe w celu zapoznania ich z systemem
adwokatury francuskiej i z francuska kulturg prawna. Takich mozli-
wosci moze by¢ w przysztosci wiecej rowniez w kontaktach ze $wia-
tem angielskojezycznym i w kontaktach z adwokatami w krajach
socjalistycznych. Nowa sytuacje dla adwokatury stwarza rowniez
przyjecie nas po wielu rozmowach i spotkaniach do UIA (Union
Internationale des Avocats) na posiedzeniu prezydium tej organi-
zacji w Genewie w dniu 16 pazdziernika 1986 roku (na razie jako
jedynej adwokatury z krajoéw socjalistycznych).

Jestesmy zgodni co do tego, ze adwokature polskag sta¢ na
wyksztatcenie lingwistyczne, co dotyczy zwlaszcza naszych mio-
dych kolegéw. W ramach ksztalcenia aplikantéw adwokackich
powinny by¢ bezwzglednie kontynuowane obowigzkowe lektoraty
jezykéw obcych. Naszym niedawno zrodzonym zamiarem jest row-
niez zorganizowanie w Domu Pracy Tworczej Adwokatow w Grzego-
rzewicach obcojezycznych turnuséw pobytowych z udziatem
zagranicznych lektoréw. Metoda ta powinna da¢ pozytywne wyniki
w stosunkowo krétkim czasie. Obecnie tak zwane wczasy jezykowe
sg trudno dostepnym i kosztownym przywilejem dla nielicznych, co
tym bardziej narzuca konieczno$¢ wykazania przez adwokature ini-
cjatywy witasnej.

Hotdujac idei specjalizacji, organizowalismy rowniez sympozja
naukowe, ktore obejmowaty wprawdzie dos¢ waskie grono kolegow
legitymujacych sie szczegdinym poziomem zawodowym, ale insty-
tucja takich sympozjow - jako wysublimowana forma doskonalenia
zawodowego - powinna, naszym zdaniem, by¢ utrzymana w przy-
sztosci.

Wspomne tutaj jeszcze raz o dumie naszej kadencji - listopado-
wej sesji naukowej. Poczucie dumy rodzi sie stad, ze tak wiele w tej
dziedzinie pod koniec naszego dziatania osiggneliSmy. Ale nasuwa
sie tez i inna refleksja, a mianowicie, jak wiele mozna osiggngt w
warunkach spokoju i wyciszania nastrojow. W takiej atmosferze
pozytywne i szybkie wyniki sg po prostu nieuchronnym nastgp-
stwem koniecznym. Rados$cig napawa fakt, ze w tak krétkim czasie
mozna byto zorganizowac to, na co mogg sie zdoby¢ tylko ustabili-
zowane spoteczenstwa i ustabilizowane gremia.

W takim duchu i w takiej atmosferze powinni by¢ ksztatceni i
wychowywani nasi aplikanci adwokaccy. Organizacja naszego pro-
cesu szkolenia zawodowego nie budzita w zasadzie w toku kadenciji
zastrzezen, natomiast krytyczne spojrzenie wywotywata sfera walo-
roéw sktadajacych sie na sylwetke psychointelektualng kandydatow
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do zawodu. Sylwetka taka zalezy oczywiscie od wrodzonych cech
osobistych, co nie oznacza jednak, ze cech tych nie mozna i nie
trzeba modelowa¢ w pozadanym kierunku. Istnieje pilna i dostrze-
galna przez samorzad potrzeba ksztattowania u aplikantow okresio-
nych nawykow, a nawet odruchéw wyptywajacych z takiej, a nie
innej siatki pojecioweji z przyjetego systemu wartosci. Uznalismy za
konieczne wpajanie w Swiadomos¢ naszych miodych kolegéw
faktu, ze adwokat pracuje na oczach spoteczenstwa i ze w tym kon-
tekscie istotna jest nie tylko jego wiedza oraz poziom w zakresie
norm postepowania etycznego, bo to jest poza dyskusjg, ale cata
domena zagadniefl marginesowych dajacych sie zbiorczo okresli¢
jako styl, sposéb bycia, a wiec zagadnienia ogtady, dobrego wycho-
wania, szacunku dla starszych, przyzwoitosci itd. MieliSmy odwage
niejednokrotnie stwierdzi¢, ze z kazdym odejsciem z zawodu
takiego czy innego seniora zatracajg sie wzorce do nasladowania.
Samorzad rozpoczynajacej sie kadencji powinien kontynuowac¢ w
tym zakresie dziatania na szerokg skale, poczynajac od uznania
omawianej problematyki za jeden z przedmiotow obowigzkowego
szkolenia aplikantéw adwokackich.

Model adwaokata etycznego nie schodzit z pola widzenia Naczel-
nej Rady Adwokackiej, a mozna nawet powiedzieg¢, ze byt przedmio-
tem jej nieustannej troski. Wprawdzie wyniki postepowan dyscypli-
narnych nie dostarczaty - poza niektéorymi wyjatkami — sygnatow
szczegoinie alarmistycznych, albowiem utrzymywaty sie w tzw. nor-
mie, jednakze nalezato poswieci¢ wiecej uwagi pewnym zjawiskom
sktadajacym sie na samag idee, racje bytu tego postepowania - w
celu postawienia go na wyzszym niz dotychczas poziomie. Jest nie-
zbitym aksjomatem, ze polski adwokat jest cztowiekiem o wysoko
rozwinietym poczuciu etyki ogoéinej i zawodowej, czego nie zmienia
fakt, ze od czasu do czasu zdarzaja sig wypadki wykroczen prze-
ciwko jej normom skodyfikowanym w Zbiorze zasad etyki adwokac-
kiej i godnosci zawodu. Adwokatura jest dumna z tego, ze ma
wilasng, suwerenng jurysdykcje o charakterze kolezenskim. Poste-
powanie dyscyplinarne nie moze jednak z racji swego kolezen-
skiego charakteru utraci¢ swego sensu istnienia, to jest przesta¢
petni¢ funkcje srodka ochrony adwokatury, jego dobrego imienia i
jej godnosci, a wiec przesta¢ stosowania do tamigcych te zasady
cztonkow adwokatury kolezenskich srodkéw oddziatywania (kar
dyscyplinarnych) w celu wyegzekwowania w przyszto$ci postaw
pozadanych. Charyzma postepowania dyscyplinarnego jest niesie-
nie kolezenskiej pomocy tym, ktérzy potkneli sie w zawitym labiryn-
cie naszych spraw i uwarunkowan, i kazdy adwokat wie, ze w twier-
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dzeniu tym nie ma zadnej hipokryzji. W toku kadenciji przestrzega-
lismy jednak zasady, by w postepowaniu dyscyplinarnym nie doszto
do gtosu nieprawidtowe roztozenie akcentow, a konkretnie, by
postepowanie to nie przeksztatcito sie ze srodka ochrony adwoka-
tury w $rodek ochrony delikwenta. Stwierdzamy samokrytycznie, ze
nie zawsze nam sie to udawato.

Przedmiotem naszej szczegoélnej troski byty sprawy dyscypli-
narne tych kolegow, z reguty cieszacych sie duzym szacunkiem
srodowiska adwokackiego, ktdrzy podczas obron w sprawach poli-
tycznych popetnili wykroczenia dyscyplinarne polegajace na prze-
kroczeniu granic wolnosci stowa lub na innym kolidujgcym z nor-
mami etyki zachowaniu sie. Ten bardzo waski zreszta margines
dyscyplinarnych spraw politycznych narzucat szczegéiny stosunek
samorzadu do toczacych sie postepowan w tym zakresie, stosunek
oparty na zasadzie szacunku dla orzeczen niezaleznych sgdow
dyscyplinarnych oraz na normie kolezenskosci. Nie nalezy nigdy
zapominac, ze z tych spraw wyzierata tragedia naszych czasow, a
wiec i nasz stosunek do tych postepowan nie mogt byé stosunkiem
dogmatycznym i rezonerskim. To sg nasi koledzy, ktérzy znalezli sie
- razem z nami - na zakrecie historii. W stosunku do tych kolegéw
nie wolno - przy zachowaniu trzezwosci ocen ich potknie¢ i ich
cech osobniczych - zagubi¢ najcenniejszego dobra: spolegliwego
charakteru naszego samorzadu, ethosu adwokatury polskie;j.

Na jednym ze swych ostatnich posiedzen Naczelna Rada Adwo-
kacka podjeta uchwate wyrazajgcg rados¢ z powodu wielkodu-
sznego i jakze politycznie madrego aktu uwolnienia wszystkich
wiezniéw politycznych. Ci wigzniowie byli klientami naszych kole-
gow. Jesli prawo, w tym réwniez prawo samorzgdowe, ma by¢ ars
boni etaequi ijesli jego zdaniem jest suum cuique tribuere, to dalsze
prowadzenie postepowan dyscyplinarnych przeciwko tym kolegom
nie powinno mie¢ w okreslonej sytuacji miejsca. Powinni oni korzy-
sta¢ co najmniej z takiego dobrodziejstwa jak ich mandanci. Rzecz
w tym, ze samorzgdowi nie przystuguje prawo stanowienia aktéw
abolicyjnych, bedace atrybutem ustawodawcy panstwowego. Ma
jednak prawo obywatelstwa poglad, ze artykut 56 prawa o adwoka-
turze, okreslajacy w sposob tylko przykiadowy uprawnienia i zada-
nia Krajowego Zjazdu Adwokatury, nie sprzeciwia sie podijeciu
przez ten Zjazd uchwalty zalecajgcej sgdom dyscyplinarnym iinnym
wiadzom dyscyplinarnym adwokatury umorzenia wszystkich toczg-
cych sig w tym zakresie postepowan z zagwarantowaniem prawa
obwinionego do zaskarzenia takiego postepowania i domagania sie
merytorycznego prawomocnego osadzenia sprawy (oklaski).
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Uchwata taka bytaby zgodna z istotg samorzadu, z polska racjg
stanu i z tym systemem wartosci, ktore adwokatura okresla mianem
imponderabiliow. idea porozumienia narodowego nie moze by¢
abstraktem dziejacym sie poza adwokaturg. Nasz udziat wtym poro-
zumieniu powinien realizowac sie przede wszystkim przez osiggnie-
cie zgody w naszym gronie.

Naszym obowigzkiem jest wykreslenie linii podziatéw zatruwaja-
cych atmosfere zycia samorzgdowego wrogoscia, a niekiedy nie-
nawiscig. Ja nie daje tutaj sposobu rozwigzania z punktu widzenia
prawnego, natomiast Zjazd taki sposob z pewnoscig znajdzie. Mam
tu na mysli tres¢ art. 85 prawa o adwokaturze, ktéry stanowi, ze sad
dyscyplinarny lub rzecznik dyscyplinarny moze umorzy¢ postepo-
wanie dyscyplinarne w wypadkach mniejszej wagi. Mnie sie wydaje,
ze po ustanowieniu aktu abolicyjnego przez wtadze panstwowe
czyny zarzucane tym kolegom powinny by¢ uznane za czyny mniej-
szej wagi (oklaski).

| oto jest gotowe rozwigzanie, ktérego nie narzucam Wysokiemu
Zjazdowi, ale ktére powinno by¢ - w ramach obrad Komisji Wnio-
skowej — szczegbtowo opracowane i przedstawione pod obrady
Zjazdu.

A musze jeszcze powiedzie¢, ze ta nasza akcja, ktora byta podej-
mowana od pewnego czasu i byta bardzo mocno zaakcentowana
podczas przyjecia Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej w dniu
19 listopada biezgcego roku przez Sekretarza Komitetu Central-
nego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej towarzysza Stani-
stawa Cioska oraz podczas przyjecia Prezydium Naczeinej Rady
Adwokackiej i innych wybitnych adwokatéw polskich w Radzie
Panstwa przez profesora Secomskiego, ze taka akcja, ten problem,
ta idea spotkata sie z wielkim zrozumieniem, zwtaszcza ze strony
Ministra Sprawiedliwo$ci, czego mamy gotowy wyraz w pismie skie-
rowanym juz w tej sprawie do Prezydium Naczeinej Rady Adwokac-
kiej. Odczytam w tej chwili to pismo (jest ono skierowane do Prezesa
Naczelnej Rady Adwokackiej adw. dra K. tojewskiego przez
Ministra Sprawiedliwosci):

LPrzychylajac sig do wniosku Obywatela Prezesa w sprawie
zastosowania abolicji w stosunku do adwokatéw-obroncow w
sprawach politycznych, ktérzy w zwigzku z tymi obronami
naduzywali wolnosci stowa lub w inny sposéb zachowali sig
sprzecznie z zasadami etyki zawodowej, informuje, iz wydatem
polecenie, aby w tego rodzaju sprawach, w wypadku umorze-
nia postepowania dyscyplinarnego przez organa samorzadu
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adwokackiego, nie wnoszono srodkow odwotawczych, a wnie-
sione srodki odwotawcze — cofnieto”. Podpisat Minister Spra-
wiedliwosci Lech Domeracki (huczne oklaski).

Podjete przez naszg kadencje prace nad nowelizacjg Zbioru
zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu, prowadzone przez caty
okres jej trwania, zaowocowaly sporzgdzeniem przez powotang w
tym celu komisje Projektu nowego zbioru. Jest to jednak samorzg-
dowy akt normatywny zbyt powazny dia naszego zycia korporacyj-
nego, aby mozna go byto uchwali¢ bez zagwarantowania wszystkim
adwokatom polskim mozliwosci wypowiedzenia sie co do jego
tresci. Uchwata Naczelnej Rady Adwokackiej 0 opublikowaniu pro-
jektu (wraz z tekstem dotychczas obowigzujgcym) w ,Palestrze” (nr
8/86) jest demokratycznag, a wiec jedyna do przyjecia metods zata-
twienia tego problemu, tym bardziej ze projekt nasuwat sporg doze
watpliwosci i zastrzezen, czemu dato juz wyraz wielu adwokatow i
izb adwokackich w nadestanych wypowiedziach pisemnych. Sta-
nelismy na stanowisku, ze w przygotowaniu aktu tej rangi jakikol-
wiek pospiech jest ze wszech miar niepozadany i ze w akcie dotych-
czasowym nie ma az tak razacych nieprawidtowosci, by upierac sie
przy szybkim uchwaleniu nowego zbioru.

Zmierzajac do konca mojego wystapienia, chciatbym jeszcze
poruszyC pewng sprawe z zakresu moralnosci adwokackiej.

Otéz warunkiem moralnosci catej adwokatury jest z pewnoscig
rowniez stosunek do senioréw naszego zawodu — do kolegow eme-
rytow. lch sytuacja nie jest godna pozazdroszczenia nie tylko w
zwigzku z zaawansowanym wiekiem i spadkiem sit. Nosza oni w
sobie poczucie krzywdy z powodu rozwigzan naszej ustawy w
zakresie czasowych granic wykonywania zawodu i zyja w wie-
kszosci nie z wlasnej winy, ale wskutek poprzednio narzuconych
limitow zarobkowych - w warunkach bardzo skromnych, niekiedy
tragicznych. Dochodzi do tego poczucie osamotnienia, wyobcowa-
nia i niepotrzebnosci. Naczelna Rada Adwokacka podjeta uchwate
o wykorzystaniu ogromnych niekiedy mozliwosci intelektualnych i
zawodowych senioréw oraz wskazata na formy ich wigczenia w
zycie zawodowe. Efekty tej uchwaty oceniamy jako mierne, a w
ogoéle - trzeba to samokrytycznie powiedzie¢ — nasz stosunek do
kolegdw senioréw, ktdérym jesteSmy winni najwyzszy szacunek i
wdziecznos¢, opiera sie na zgrabnej werbalistyce i dobrych che-
ciach. Pewng otucha napawa fakt, ze odbyte niedawno zgromadze-
nia izb podejmowaty stosowne uchwaty o polepszeniu sytuaciji
materialnej seniorow przez podwyzszenie sktadek na doptaty doich
jakze skromnych emerytur. Problem ten nie jest jednak zatatwiony
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stosownie do nakazéw moralnych, co niekiedy - nie moéwimy tego
na usprawiedliwienie siebie — nie jest naszg wing. Podjeta przez
Naczelng Rade Adwokackg uchwata o polepszeniu losu kolegéw
emerytow musiata wprowadzi¢ okreslone modyfikacje do regulami-
nu rachunkowosci zespotow adwokackich. Uchwata ta zostata
zaskarzona przez Ministra Sprawiedliwosci do Sgdu Najwyzszego,
w wyniku czego zostata ona uchylona w dniu 5 listopada br.

Nie ma obecnie, jak sie zdaje, w adwokaturze - poza kilkoma
izbami — zwolennikow ponownej centralizacji Funduszu Wzajemnej
Pomocy Kolezenskiej, zdecentralizowanego w wyniku uchwat
poprzedniego Zjazdu. Naczelna Rada Adwokacka byta jednak i jest
zwolennikiem utworzenia - pozostajgcego w jej gestii — funduszu o
charakterze nadzwyczajnym, niezaleznego od funduszéw izbowych
a przeznaczonego na zaspokojenie potrzeb doraznych, potrzeb
losowych naszych seniorow. Wiemy, ze takie potrzeby wystepuja
niekiedy z catg brutalnoscia i ze na ich pokrycie nie ma z reguty
srodkéw ze skromnej emerytury. Proponuje, by Zjazd podjat w tej
materii stosowna uchwate jako wyraz nie tylko trzezwego spojrzenia
na sfere spraw materialnych naszych kolegéw, ale réwniez dia uni-
kniecia razgcego poczucia wstydu z powodu obecnie panujgcej
sytuacji. Pamietajmy, a zwtaszcza niech pamieta $rednie pokolenie,
ze niebawem i my przekroczymy smuge cienia, ktéra unaoczni nam
sprawy dzisiaj tak pozornie dalekie.

Dotyczy to réwniez Domu Seniora, ktory jest ciagle w ustawi-
cznym stadium organizacji. Rowniez i w tym zakresie powinien
Zjazd podja¢ stosowng meska decyzje o kontynuowaniu tego pro-
jektu lub zaniechaniu prac w tym zakresie.

Wreszcie pare stoéw o trzecim elemencie osobowosci adwokata, o
jego patriotyzmie. Truizmem jest twierdzenie, ze adwokatura polska
byta wzorem patriotyzmu, czemu tak dobitny wyraz dajg miedzy
innymi tablice i inne znaki pamieci ku czci polegtych w czasie wojny
adwokatow. Tragedia ostatnich pieciu lat jest jednak konieczno$¢
dokonania nowej definicji patriotyzmu, w tym réwniez patriotyzmu
adwokackiego. Nie mamy zamiaru narzucenia komukolwiek goto-
wych recept na patriotyzm, sadzimy jednak, ze jest to sfera przezy¢
wyzbyta obecnie z cech romantyzmu, a wiec Ze jest to patriotyzm
niezbyt pasujacy do obrazu nakreslonego przez wieszczow narodo-
wych. Obecna odmiana patriotyzmu wyraza sie po prostu w uzna-
niu, ze panstwo polskie jako struktura prawno-organizacyjna
powinno by¢ najwyzszym dobrem wszystkich Polakow, w tym takze
adwokatow, ktérzy bez struktury panstwowej nie mogliby wykony-
wac swego zawodu. Taki punkt widzenia nie wyklucza wielopogla-
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dowosci jako ptaszczyzny porozumiewania sie spoteczenstwa, ale
jednoczesnie zaktada szacunek dla konstytucyjnego porzadku
prawnego. Taki model patriotyzmu zyskat sobie w toku naszej
kadencji w coraz szerszym zakresie prawo obywatelstwa, co przy-
czynito sie do istotnego wyciszenia emociji.

My jako Naczelna Rada Adwokacka jesteSmy przekonani o jed-
nym, o tym mianowicie, czym ten patriotyzm nie powinien by¢. Otéz
nie powinien on by¢ fanatyzmem, bo z fanatyzmu patriotycznego
rodzi sie nienawis¢, a przeciwko temu chcemy i jako Naczelna Rada
Adwokacka, i jako cata adwokatura, ale przede wszystkim jako
czese spoteczenstwa, mocno zaoponowac.

Ad 4). Przedstawiony obraz ostatnich trzech lat w adwokaturze
jest nie tylko zapisem faktow, ale ciekawym materiatem do przemys-
len. Przemys$lenia te godzi sie na zakonczenie spigé pewna klamrg w
postaci mysli zawsze aktualnych. Niech mi wolno bedzie przytoczy¢
wtym miejscu cytat z mego artykutu, napisanego 15 lat temu z okaz;ji
XX-lecia zespotéw adwokackich lzby Adwokackiej w Warszawie
(wktadka do nru 10 ,Palestry” z1972r,, str. 13-14). Cytatten nadaje
sie znakomicie do zakonczenia mojego wystapienia, a brzmi naste-
pujaco:

,adybysmy ogarneli bardzo ogélnym spojrzeniem to powo-
jenne i jeszcze wczesniejsze (okupacyjne i przedwojenne)
zycie naszej korporacji, to nasunetoby sie przeciez kilka nie-
odpartych mysli i kilka pewnikow, ktére nie moga by¢ przez
nikogo podwazone. Adwokatura polska byta zawsze integralnie
zwigzana z narodem, ze spoteczenstwem, nie uchylata sie
nigdy od czynnego uczestniczenia w zyciu spotecznym, kultu-
ralnym i naukowym. Nie wahata sie stangé¢ w razie potrzeby w
obronie sprawy stusznej, w obronie postepu. Dumna ze swych
wielkich tradycji, niekiedy krngbrna, ale zawsze patriotyczna,
stawiata na pierwszym miejscu wysoki ideat stuzby spoteczne;.
Nie szukata poklasku, a zdobywata sie na akty najwyzszego
bohaterstwa w obronie godnosci i honoru Polaka i adwokata
polskiego, w obronie Ojczyzny. Walczyta w dniach potrzeby, a
usuwata sie w cien w dniach zaptaty i uznania. Najwiekszym
bowiem splendorem adwokatury jest codzienna realizacja
obrony i pomocy w aspektach legainosci, stusznosci, a nie-
kiedy przebaczenia. Te trzy wielkie idealy: legalitas, humanitas,
caritas tkwig zawsze w $wiadomosci, a nawet w podswiado-
mosci kazdego cztowieka w czarnej todze, sg przedmiotem
jego troski i pracy w sprawie, sg powodem jego konfliktéw i kry-
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zys6éw moralnych wtedy, gdy nie umiat lub nie chciat o nie wal-
czyc.

Realizujgc te ideaty, adwokatura wnosi swoj wktad do kultury
narodowej i do systemu sprawowania wtadzy politycznej.

Nie moze by¢ apolityczna, poniewaz z natury rzeczy jest
papierkiem lakmusowym demokracji i praworzadnosci.

Nie moze by¢ bierna, poniewaz jej zywiotem jest walka.

Musi pozostac¢ sobg: sta¢ na strazy praworzadnosci, a w razie
potrzeby podejmowac w jej imig walke”.

TAKA ADWOKATURE POLSKA ODDAJE DZISIAJ W WASZE
RECE, KOLEZANKI | KOLEDZY.
(huczne oklaski).
Przewodniczagcy

Dziekuje bardzo koledze tojewskiemu za wygtoszenie sprawo-
zdania Naczelnej Rady Adwokackiej. Zanim poprosze prezesa Wyz-
szego Sadu Dyscyplinarnego Kolege Ferfeta o wygtoszenie spra-
wozdania, prosze wyhrane komisje o ukonstytuowanie sie. Miejsca
ukonstytuowania sie wskaza Koledzy z Biura Zjazdu. '

Bardzo prosze Kolege prezesa Ferfeta o zabranie gtosu.

SPRAWOZDANIE Z DZIAtALNOSCI
WYZSZEGO SADU DYSCYPLINARNEGO
ZA OKRES OD 1983 DO 1986 ROKU

Adw. Witold Ferfet, Prezes Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego.

Szanowne Kolezanki, Szanowni Koledzy Delegaci, Dostojni Gos-
cie!

Wydrukowane sprawozdanie naszego Sadu Dyscyplinarnego,
mimo ze lakoniczne, zawiera podstawowe dane dotyczace prac
tego Saduy, liczby rozpoznanych spraw, charakteru zarzutow w roz-
poznawanych sprawach, a takze sposobow rozstrzygania. Wobec
jednak tego, ze sprawozdanie to obejmuje tylko okres do 30 lipca
biezacego roku, nalezatoby uzupetni¢ w nim strone cyfrowa takze
pewnymi dalszymi zasztosciami, ktére nastgpity od 1.VIll br. do dnia
dzisiejszego. W tym czasie bowiem wptyneto do naszego Sadu 10
dalszych spraw dyscyplinarnych, wobec czego przy czterech pozo-
statych na dzien 30.Vll byto ich razem 14, z czego 11 spraw zostato
juz rozpoznanych w ramach czterech sesji dyscyplinarnych wyzna-
czonych w okresie sprawozdawczym. Pozostaty wiec do rozstrzy-
gniecia w nastepnej kadencji zaledwie trzy sprawy, po prostu z tego
wzgledu, ze wptynety one do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
dopiero w okresie ostatnich dwoch tygodni, wskutek czego nie byto
mozliwosci — zgodnie z przepisami procedury — wyznaczenia ter-
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minu tych spraw i rozpoznania ich przed Zjazdem. Mozemy wiec
Smiato powiedzie¢, ze przekazujemy sprawy obecnego Wyzszego
Sadu Dyscyplinarnego jego nastepcy bez zadnych zategtosci.

Jesli chodzi o strone cyfrowa, to warto jeszcze zapoznac¢ Panstwa
ztym, ile zorzeczen Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego - przy tym nie
tylko orzeczen Wyzszego Sadu, ale takze orzeczen, ktére sie upra-
womochnity w pierwszej instanciji, lub orzeczen umarzajgcych poste-
powanie dyscyplinarne rzecznika dyscyplinarnego - zostato zaska-
rzonych w drodze rewizji nadzwyczajnych.

Ot6z w roku 1983 wniesiona zostata jedna rewizja przez Mini-
sterstwo Sprawiedliwosci, a w roku 1984 - dwie rewizje wniesione
rowniez przez Ministerstwo Sprawiedliwosci. Wiecej rewizji byto
natomiast w latach 1985 i 1986. Ot6z w 1985 roku 5 rewizji nadzwy-
czajnych wnidst Minister Sprawiedliwosci, a dwie - Prezes Naczel-
nej Rady Adwokackiej. Wszystkie te rewizje byty rewizjami na nie-
korzy$¢ obwinionych. W roku za$ 1986 Minister Sprawiedliwosci
wnidst 6 rewizji nadzwyczajnych, a Prezes Naczelnej Rady Adwo-
kackiej dwie takie rewizje, przy czym jesli chodzi o rewizje nadzwy-
czajne Ministerstwa Sprawiedliwosci, to dwie z nich zostaty przez
Sad Najwyzszy oddalone, jedna wycofana przez Ministra, a jedna
ma wyznaczony termin na 25 listopada br. (dotyczy ona tej kategorii
spraw, w ktérych Pan Minister wyrazit juz zgode na umorzenie
postepowania, nalezy wiec spodziewac sie, ze takze ta rewizja
bedzie cofnieta).

Juz choéby podane wyzej liczby wskazujg wyraznie na pewna
stabilizacje postepowania dyscyplinarnego, co jest gtéwnie wyni-
kiem uciszania nastrojow i zanikania emocji w spoteczenstwie, a w
zwiazku z tym takze w adwokaturze.

Ta strona cyfrowa sprawozdania nie wymaga, wydaje mi sig, dal-
szego uzupetniania, natomiast nalezy powiedzie¢ pare stéw na
temat koordynacji postepowania dyscyplinarnego (zresztg w zna-
cznej czesci wyreczyt mnie juz w tej kwestii Kolega Prezes Lojewski).
Ot6z w toku catej kadencji podnoszone byly z r6znym nasileniem
przeciwko naszemu postepowaniu dyscyplinarnemu dwa zarzuty,
wysuwane badz to przez wiadze panstwowe, badz przez rézne
osrodki opiniotworcze. Zarzutami tymi byly: opieszatos¢ postepo-
wania, ktora w wypadkach krancowych doprowadzata do umarza-
nia postepowania badz do przedawnienia karalnosci czynéw, oraz
liberalizm za daleko posuniety w stosunku do obwinionych kolegéw
i ich czynéw.

Ustosunkowujac sie do tych zarzutéw, chciatbym przede wszy-
stkim podkresli¢, ze wiekszo$¢ postepowan dyscyplinarnych
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toczyta sie wartko, prawidtowo i konczyta sie niekontrowersyjnymi
orzeczeniami. Wszystkie orzeczenia sadéw dyscyplinarnych obu
instanciji, jak rowniez orzeczenia konczace postepowanie rzecznika
byty przesytane do Ministerstwa Sprawiedliwoscii tam skrupulatnie
kontrolowane. W wypadkach watpliwych przegladane byty akta i na
ich podstawie podejmowane byty po kontroli stosowne decyzje.
Pewna liczba tych zaskarzen — w tej chwili nie pamietam, ile ich byto
- dotyczaca zreszta w wiekszosci wypadkoéw mowy obroncow w
sprawach politycznych, swiadczy o tym, ze jednak nie byto réznych
ocen co do sposobu rozstrzygnie¢ przez nasze sady dyscyplinarne.

Zeby jednak by¢ tu w petni obiektywnym, musze powiedzie¢, ze
czasem zdarzaty sig sprawy, bardzo sporadyczne zreszta, w ktorych
mielismy do czynienia z przewlektoscig postepowania, zakoriczong
potem nie bardzo stusznym umorzeniem postepowania z powodu
przedawnienia. Przypominam sobie w tej chwili takg jedng sprawe,
w ktorej przewlekto$¢, zakohAczona umorzeniem postepowania,
spowodowana byta réznymi przyczynami, przewaznie nie zawinio-
nymi przez organy dyscyplinarne, jak to wynikato z okolicznosci
sprawy szczegotowo potem sprawdzonych i bezspornie ustalonych
(m.in. np. dlatego, ze sprawa wptyneta do rzecznika dyscyplinar-
nego dopiero po dwoch latach od jej popetnienia, wskutek czego w
tej dos¢ skomplikowanej sprawie pozostato za mato czasu do jej
zupetnego wyjasnienia przed uptywem trzyletniego terminu prze-
dawnienia karalnos&ci przewinienia), cho¢ przyznac¢ trzeba, ze mimo
to postepowanie w sprawie mogto by¢ jednak prowadzone duzo
sprawniej, a zwtaszcza przestuchanie $wiadkow, co trwato przeszto
pot roku; byty poza tym jeszcze inne przyczyny, mianowicie pewne
btedy i zaniedbania, ktdre niepotrzebnie przedtuzyty postepowanie.

Poza tym zdarzaty sie, oczywiscie, cho¢ bardzo rzadko, i takie
wypadki, w ktérych, niestety, nie mogliby$my o$wiadczy¢, ze nasze
organy dyscyplinarne byty bez winy za doprowadzenie do przedaw-
nienia.

Chciatbym w tym miejscu powotac¢ sie na to, o czym moéwit juz
Kolega Prezes tojewski, ze postepowanie dyscyplinarne tym sie
rézni od postepowania sagdowego, iz jest to postepowanie kolezen-
skie, ale mimo to nie mozna zapominaé o tym, iz zasada kolezen-
skoéci postepowania ma dwa oblicza. Ot6z w sprawach drobnych,
ktore zresztg u nas przewazaja i w ktérych chodzi o drobne potknie-
cia sie adwokatéw, mianowicie o jakie$ niedociggniecia w pracy
zawodowej lub zaniedbania, idzie raczej o to, azeby po prostu
udzieli¢ koledze pomocy, jezeli do tej pory prowadzit sprawy rze-
telnie i dobrze, w spos6b zgodny z interesami spotecznymi i z
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interesem organdw sprawiedliwosci. Bywajg jednak sprawy, na
szczes$cie bardzo nieliczne, w ktorych ilos¢ zaniedban przemienia
sie w jakos¢ lub w ktorych ciezar gatunkowy zarzutéw jest tego
rodzaju, ze trzeba siegnac¢ po kary surowsze, a nawet w wypadkach
krancowych pozby¢ sie takiego kolegi z szeregbw adwokatury.
Pragne z catym naciskiem podkresli¢, ze w takich sprawach zasada
kolezenskosci powinna sie tutaj odwro6ci¢, by broni¢ nie obwinio-
nego, lecz szerokie rzesze ciezko pracujacych adwokatoéw przed
urabiang czesto niestusznie opinig o tym, ze dziejg sie w adwoka-
turze rzeczy nieprawidtowe i ze sg tolerowane. Zastrzegam sie jed-
nak, ze jesli chodzi o te ostatnie sprawy, to sg to zupetnie spora-
dyczne wypadki, czego dowodem jest np. fakt, ze w obecnej
kadenciji tylko w dwodch sprawach Wyzszy Sad Dyscyplinarny zao-
strzyt obwinionemu wymierzong kare (zawieszenia w czynnosciach
zawodowych na diuzszy czas) przez wydalenie obu adwokatow z
szeregow adwokatury, a w trzeciej sprawie - kiedy Wyzszy Sad
Dyscyplinarny ztagodzit taka kare orzeczong przez | instancje, a
Prezes Naczelnej Rady Adwokackiej ztozyt rewizje nadzwyczajng -
Wyzszy Sad Dyscyplinarny, po ponownym rozpoznaniu sprawy,
przywroécit poprzednie orzeczenie sadu pierwszej instanciji.

Nalezy w tym miejscu doda¢, ze w rewizjach nadzwyczajnych
sktadanych przez Ministra Sprawiedliwosci przedmiotem ich nie byt
wymiar orzeczonych kar. To takze chyba $wiadczy o tym, ze nie w
kazdych sprawach jestesmy tacy liberalni, ze po prostu sam rodzaj
spraw determinuje sposob ich rozstrzygniecia.

Prosze Panstwa, chciatbym tu jeszcze dodag¢, ze specjalng kate-
gorig spraw w tej kadencji byty sprawy obroncéw w tak zwanych
procesach politycznych. Chodzito tutaj, jak juz powiedziat Kolega
Prezes tojewski, 0 przekroczenie pewnej swobody wypowiedzi
badz o jakies inne zachowania uwazane za demonstracyjne. Wydaje
mi sieg, ze poczatkowo réznice ocen byty tutaj znaczne, co wynikato
po prostu z sytuacji politycznej kraju, w miare jednak stabilizowania
sie sytuacji i wyciszania nastrojow poprocesyjnych nastgpita ocena
bardziej obiektywna i spokojna oraz zblizenie do siebie réznych
poczgtkowo stanowisk. Dlatego tez kiedy Panstwo zdobyto sie na
akttaskii wydato wtej mierze ustawe z 17 lipca 1986 r. o postepowa-
niu szczegoInym w niektérych sprawach, a nastepnie na poczatku
wrzeénia zastosowato przepisy tej ustawy do wszystkich wiezniéw
politycznych w naszym kraju, adwokatura przyjeta to wszystko z
niezmiernym zadowoleniem. Wtasnie z tego powodu na odbywajg-
cym sie w kilka dni pézniej plenarnym posiedzeniu Naczelnej Rady
Adwokackiej wystapitem z inicjatywa, kierujac ja pod adresem
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obecnego wtedy dyrektora Departamentu do Spraw Adwokatury
Jerzego Kietbowicza, azeby przedstawit kierownictwu resortu naszg
prosbe o to, zeby nie byli traktowani surowiej obronfcy polityczni niz
ich klienci w tych samych sprawach, i jesli chcemy petnej stabili-
zacji, to m.zd. powinno sie zastosowac¢ te ustawe w stosunku do
wszystkich adwokatéw prowadzacych te sprawy. Oczywiscie zda-
watem sobie sprawe z tego, jako prawnik, ze nie mozemy wprost
dokonac¢ umorzen postepowan i ze moze to nastapic jedynie przez
niezaskarzenie orzeczen, tak jak to zostato zdecydowane przez
Pana Ministra. Dlatego witam z wielkim zadowoleniem o$wiadczenie
Kolegi Prezesa tojewskiego, ze wiadze polityczne i wiadze pan-
stwowe w tych sprawach wyrazity na to zgode, i sadze, ze Zjazd w
tym zakresie podejmie odpowiednia uchwate.

Chciatbym na koniec mego krétkiego wystapienia powiedziec, ze
sprawa roznic pogladow na adwokackie sprawy dyscyplinarne - jak
i w ogoble na wszystkie sprawy — jest rzeczg catkowicie naturalng. Sg
przewidziane srodki do zmiany lub uchylenia wydanych orzeczen,
bo procedura gwarantuje odpowiednim czynnikom panstwowym, a
takze samorzadowym prawo wnoszenia rewizji nadzwyczajnych —
podobnie jak to sie dzieje z orzeczeniami.

Sadze jednak, iz stabilizacja stosunkow w adwokaturze przyczyni
sie do tego, ze te réznice ocen w sprawach dyscyplinarnych zna-
cznie sie zmniejsza i ze nie bedziemy mieli tak duzo tego rodzaju
spraw. Réznice te, jak méwitem, sg i beda, bo gdyby ich nie byto, to
mozna by byto snu¢ na ten temat bardzo smutne refleksje, mianowi-
cie tego rodzaju, ze albo nasze orzecznictwo dyscyplinarne nie jest
niezawiste, albo tez ze organy nadzorcze nie wykonuja swoich nor-
malnych obowigzkéw. Oczywiscie poglad taki jest niestuszny, dla-
tego tez wyrazam nadzieje, ze w nastepnej kadencji organy Wyz-
szego Sadu Dyscyplinarnego i sgdownictwa dyscyplinarnego w
ogole bedg miaty mniej problemow z tego rodzaju sprawami.

Sadze réwniez, ze do pewnych niedociagnie¢ w postepowaniu
dyscyplinarnym przyczynito sie i to, iz w zesztej kadencji weszto do
organéw dyscyplinarnych bardzo wielu ludzi nowych, ludzi nie
majacych doswiadczenia. Na dzisiejszym zebraniu mamy za zada-
nie wybranie tych ludzi, ktdrzy juz pracowali w organach dyscypli-
narnych, okazali sie tymi najlepszymi, a wiec wybranie tych, ktorzy
bardzo przyzwoicie i w sposéb prawidtowy i szybki wykonujg swoje
prace.

Mysle, ze w podobny sposob postapi Zjazd obecny, wybierajac
sktad Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego, i ze to takze przyczyni sie
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do odpowiedniego stabilizowania i prawidtowego orzecznictwa
tego sgdu. Dziekuje. (oklaski).

Przewodniczgcy

Dziekuje bardzo Koledze Prezesowi Wyzszego Sadu Dyscypli-
narnego Witoldowi Ferfetowi za wygtoszenie sprawozdania.

Prosze teraz o wygtoszenie sprawozdania przez kolege Fran-
ciszka Sadurskiego, Przewodniczacego Wyzszej Komisji Rewizyj-
nej.

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI
WYZSZEJ KOMISJI REWIZYJNEJ
ZA OKRES OD 1983 DO 1986 ROKU

Adw. Franciszek S ad urski, Przewodniczagcy Wyzszej Komisji
Rewizyjnej.

Szanowny Kolego Przewodriczacy, Szanowne Kolezanki i Sza-
nowni Koledzy, Dostojni Goscie!

Postaram sie to moje sprawozdanie przedstawi¢ bardzo krotko,
zwlaszcza ze sprawozdanie to, przygotowane na pismie do$¢ szcze-
gotowo, Koledzy juz otrzymali.

Prosze mi pozwoli¢, ze na wstepie uczynie pewng uwage natury
czysto formalnej. Juz po raz czwarty, a nie drugi uczestnicze -
zresztg nie tylko ja, ale réwniez duze grono obecnych tutaj dzisiaj
Kolegéw facznie z Kolega naszym dzisiejszym Przewodniczgcym —
w Krajowym Zjezdzie Adwokatury. Nie bardzo wiec rozumiem, dla-
czego ciagle rozpoczynamy i méwimy o tym (tak zresztg jest i w
napisie), ze w tej chwili odbywa sie drugi Krajowy Zjazd Adwokatury.
Owszem, jest on drugi, ale pod rzadami obecnie obowigzujacej
ustawy. Nie wolno nam czyni¢ ubozsza historii adwokatury. Historia
jej nie rozpoczyna sie przeciez dopiero od uchwalenia ustawy z 26
maja 1982 roku, jest ona znacznie dtuzsza. Dlatego chciatbym tu
Kolezankom i Kolegom przypomnie¢, ze pierwszy Zjazd Adwokatury
odbyt sie w pazdzierniku 1959 roku. Mam w swoim reku specjainy
numer ,Palestry” poswigcony wytagcznie temu Zjazdowi. Odbyt sie
on rowniez w formie bardzo demokratycznej. Brali w nim udziat
delegaci wybrani przez wojewodzkie zgromadzenia izbowe. Dlatego
wnositbym o to, zeby$my sie jako$ ustosunkowali do tego i przestali
twierdzi¢, ze dopiero od nas rozpoczyna sie historia adwokatury
(oklaski).

Prosze mi wybaczy¢, ze pozwolitem sobie uczyni¢ tego rodzaju
uwage, ale zrobitem to gwoli prawdy, gdyz miodsi nasi koledzy
moga tych rzeczy nie pamietac, ale my, niemate grono oséb star-
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szych, ktére brato udziat we wszystkich czterech krajowych zja-
zdach adwokatury, dobrze o tym pamietamy.

Po tym wstepie prosze pozwoli¢ mi ztozy¢, w krotkim wystgpieniu,
sprawozdanie z dziatalnosci Wyzszej Komisji Rewizyjnej. Podkresli-
fem, ze to moje ustne sprawozdanie bedzie tylko pewnym uzupet-
nieniem ztozonego juz sprawozdania na pismie oraz podkresleniem
najwazniejszych, moim zdaniem, momentow.

Sprawozdanie z wykonania budzetu Naczelnej Rady Adwokackiej
obejmuje okres od 1 lipca 1983 roku do 30 czerwca 1986 roku,
albowiem budzet za drugie poétrocze biezacego roku jest w trakcie
wykonywania i zostanie oceniony w | kwartale 1987 roku. Chciat-
bym przypomniec, ze zgodnie z artykutem 64 prawa o adwokaturze
Wyzsza Komisja Rewizyjna wykonuje kontrole finansowej i gospo-
darczej dziatainosci Naczelnej Rady Adwokackiej oraz kontrole
wykonania uchwat Krajowego Zjazdu Adwokatury.

Dziatalnos¢ finansowa Naczelnej Rady Adwokackiej, a scislej jej
Prezydium, Komisja oceniata w okresach potrocznych i rocznych,
podajac Naczelnej Radzie Adwokackiej sprawozdanie ze swoich
czynnosci. Sprawozdanie obecne obejmuje dziatalno$¢ Prezydium
Naczelnej Rady Adwokackiej, Centralnego Funduszu Szkolenia
Aplikantéw Adwokackich, Funduszu Samopomocy Kolezenskiej,
Osrodka Badawczego Adwokatury, ,Palestry” i Domu Pracy Twor-
czej Adwokatow.

Wyzsza Komisja Rewizyjna ocenia te dziatalno$¢ jako prawi-
diowa, oszczedng i celowa, zgodna z realizowanymi rocznymi
budzetami Naczeinej Rady Adwokackie;j.

O innych sprawach, ktérymi zajmowata sie Wyzsza Komisja Rewi-
zyjna, jest szczegotowa informacja w sprawozdaniu pisemnym
doreczonym Kolezankom i Kolegom, ale chciatbym dorzuci¢ tu
kilka stow na temat paru spraw.

Ot6z pierwsza z tych spraw to Muzeum Adwokatury. Po szczego-
fowym zapoznaniu sie z jego dziatalnoscig Wyzsza Komisja Rewi-
zyjna zajeta jednomysine stanowisko, ze nie wolno nam dopusci¢
do ograniczenia jego dziatalnosci, przeciwnie, nalezy dazy¢ do jego
rozbudowy. Zaznaczam, ze wydatki zwigzane z prowadzeniem
muzeum sa stosunkowo niskie, nie przekraczajg jednego miliona
ztotych w stosunku rocznym. Z tego miejsca apeluje do wszystkich
Kolezanek i Kolegow o przekazywanie pamiatek z zycia adwokatowi
adwokatury do muzeum. Szczegotowsze informacje o dziatalnosci
muzeum znajduja sie w sprawozdaniu naczelnych organow adwo-
katury.

Pewng rozbieznos¢ ocen wywolywata dziatalno$¢ prowadzona
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przez Osrodek Badawczy Adwokatury w gmachu Okregowej Rady
Adwokackiej w Warszawie przy Al. Ujazdowskich. Watpliwosci co do
prowadzenia przez ten O$rodek Biblioteki rodzity sie wskutek sto-
sunkowo nikiej frekwencji czytelniczej, co zostato spowodowane
istnieniem drugiej biblioteki dla adwokatow mieszczacej sie w
gmachu sadoéw, dosy¢ dobrze zaopatrzonej w dzieta prawnicze i
nastawionej gtdwnie na praktyke codzienng adwokata, tj. praktyke
wykonywania zawodu. Biblioteka Adwokatury prowadzona przez
OBA posiada okoto 4 tysigcy tomow zwartych i okoto tysigca tomow
ciggtych, przy czym nadal powieksza swoje zbiory. Wzrasta tez
liczba jej czytelnikéw. Zdaniem Komisji Rewizyjnej nalezy jej dac
mozliwos¢ dalszego rozwoju.

Jedng z najboles$niejszych naszych spraw adwokackich jest
ciezka sytuacja adwokatow emerytéw i rencistow. O tym bardzo
obszernie mowit Kolega Prezes Lojewski, o tym samym tez bardzo
obszernie napisano w sprawozdaniu. Przypomne, ze emerytow i
rencistow jest przeszio 1600, przy czym najwiecej w izbie warszaw-
skiej, bo okoto 28%. Jest to sprawa bardzo bolesna i wtasciwie na
poprawe losu tych kolegéw niewiele mozna liczy¢. Wysuwanie pro-
pozycji budowy Domu Adwokata Seniora, o czym moéwi sie szeroko
w sprawozdaniu Naczelnej Rady Adwokackiej, jesli jest to nadal
realne — to kwestia odlegtej przysztosci. Problemem tym muszg sig
zaja¢ przede wszystkim okregowe rady adwokackie i sprobowac¢ we
wtasnym zakresie poprawi¢ sytuacje kolegow emerytéow i rencistow.

Chciatbym tu przy okazji zwr6ci¢ uwage na jeszcze jedng rzecz.
Posiadany na udzielanie pomocy naszym kolegom emerytom i ren-
cistom fundusz dzieli sie przez liczbe emerytow i rencistow i otrzy-
many stad iloraz daje dla wszystkich rowna sume. Pozornie jest to
sprawiedliwe. Podam tu dla przyktadu, ze w Izbie, ktorej jestem
cztonkiem, wyptaca sie powyzszym kolegom po 500 ztotych mies., a
wlasciwie jeszcze mniej, bo tylko po 350 ztotych miesigecznie, gdyz
przy okazji potraca sie z tej kwoty sktadke cztonkowska. Zapytuje z
tego miejsca, jakiez to moze mie¢ znaczenie dla olbrzymiej wie-
kszosci emerytow owa kwota 350 ziotych miesiecznie na tle ich
sytuacji materiainej?

Nie wszyscy zresztg odczuwajg taka sama potrzebe korzystania z
tego wiecej niz skromnego zasitku. Sytuacja osobista, rodzinna
kazdego z emerytéw jest inna i w zaleznosci od niej powinno sie
ustala¢ wysoko$¢ pomocy materiainej. Wymaga to jednak wie-
kszego wktadu pracy przez organa adwokatury niz ograniczanie sie
do mechanicznego dzielenia posiadanego funduszu dla rencistow i
emerytow.
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Na marginesie tego problemu warto w tym miejscu przypomnie¢,
Zze w pewnym stopniu sprawca takich niskich emerytur w latach sie-
demdziesigtych jest nie kto inny, tylko Prezydium Naczelnej Rady
Adwokackiej, ktore ustalito gorna granice zarobkow adwokatéow w
zespole na kwote 12.000 tysiecy ztotych miesiecznie, a osiggane w
zwigzku z tym nadwyzki zespoty przekazywaty na Fundusz szkole-
niowy aplikantow adwokackich. Trudno doktadnie zrozumie¢, jaki
cel przySwiecat autorom takiej koncepciji, i az dziw bierze, ze mogty
to uczyni¢ organy adwokatury. Mowie o tym z duzg gorycza, bo sam
naleze do tej grupy adwokatow, ktérej podstawg wymiaru renty byta
kwota 12.000 ztotych miesiecznie.

Na marginesie tego zagadnienia niechaj mi wolno bedzie poru-
szy¢ jeszcze jeden problem, ktéry w pewnym stopniu moze popra-
wi¢ sytuacje niektorych adwokatow emerytow i rencistébw. Mam tu
na mysli udzielanie zgody na wykonywanie zawodu indywidualnie
lub wspélnje z innymi adwokatami przez Ministra Sprawiedliwosci.
Zgodnie bowiem z artykutem 4 ustep 3 prawa o adwokaturze Mini-
ster Sprawiedliwo$ci moze w uzasadnionych wypadkach takag
zgode wyrazi¢. Obecnie okoto 60 adwokatow uzyskato juz takie
uprawnienia. Mozliwo$¢ wykonywania pracy w takich warunkach
ma niezwykle istotne znaczenie dia psychiki emerytdéw i rencistow.
Dzieki temu czujg sie oni nadal potrzebni krajowi, zyja sprawami
jego spoteczenstwa. Dlatego moim zdaniem przepisy powinny
umozliwi¢ kazdemu emerytowi — jesli tylko czuje sie na sitach -
wykonywanie w omawianej formie zawodu po ukonczeniu przez
niego iat siedemdziesieciu.

Ale w tym wszystkim chodzi ponadto o cos bardzo istotnego, mia-
nowicie o wtasciwa interpretacje przepisu art. 4 ust. 3 p.o a. Problem
sprowadza sie do tego, zeby przez ,uzasadnione wypadki” nie ro-
zumie¢ - jak to interpretuje obecnie Ministerstwo Sprawiedliwosci -
wytgcznie braku dostatecznej pomocy prawnej w danej miejsco-
wosci, lecz zeby owg okolicznos¢ traktowaé bardzo szeroko z uwz-
glednieniem réznych i waznych przy tym potrzeb zyciowych ubie-
gajacego sie o zezwolenie poszczegdlnego adwokata. Poza tym
nalezy tu jeszcze zwréci¢ uwage na to, ze cyt. przepis ustawy mowi
tylko o uzasadnionych wypadkach, a nie 0 ,szczegélnie” uzasad-
nionych wypadkach, gdyz taka interpretacja nie utatwia, lecz prze-
ciwnie, utrudnia stosowanie art. 4 ust. 3 p.o a. przez niestuszne
zawezanie jego tresci.

Poruszytem ten problem dlatego, zeby pastulowac szersze wyko-
rzystywanie uprawnien przez Ministra Sprawiedliwosci do udziela-
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nia zezwolen na wykonywanie zawodu przez adwokatow indywi-
dualnie.

Z innych spraw zastugujgcych na wzmianke jest sprawa sposobu
rozdzielania uzyskanych talonéw na samochody. W okresie ubie-
gtej kadenciji Ministerstwo Komunikacji trzykrotnie przydzielito do
dyspozycji Prezesa Naczelnej Rady Adwokackiej tacznie 14 talonéw
na samochody osobowe. Wptynety w tym czasie 52 wnioski.
Decyzja, komu przydzieli¢ talon, nie byta tatwa, ale wydaje sie, ze
podziat tych talonéw nastgpit w sposéb wtasciwy. Szczegodiowe
sprawozdanie w tej sprawie Wyzsza Komisja Rewizyjna ztozyta na
posiedzeniu Naczelnej Rady Adwokackiej we wrzesniu biezgcego
roku, ktére zaaprobowato stanowisko Komisiji.

| wreszcie problem ostatni — kwestia wykonywania uchwat Krajo-
wego Zjazdu Adwokatury z 1983 r. Zagadnieniu temu jest poswie-
cona druga czes¢ sprawozdania Naczelnej Rady Adwokackiej, a
wiec zbyteczne jest tu szersze omawianie tej sprawy. Chciatbym
tylko wspomniec, ze w tej kwestii Wyzsza Komisja Rewizyjna miata
niewielkie pole do dziatania, albowiem uchwaty te — z wyjatkiem
uchwaty nr 5 dotyczgcej Funduszu samopomocy kolezenskiej -
zostaty zaskarzone przez Ministra Sprawiedliwosci do Sadu Naj-
wyzszego, przy czym dwie z nich, tj. 7 i 8, w catosci (dotyczg one -
przypominam - wytyczenia kierunkoéw dziatania samorzadu adwo-
katury na przysztos¢), natomiast pozostate uchwaty zostaty zaska-
rzone tylko czesciowe, tak ze wykonane zostaty w scisle okreslo-
nych nie zaskarzonych fragmentach. O sprawach tych moéwi sie
szczegotowo w sprawozdaniu pisemnym. Przypominam tez — o
czym wspomniat juz Prezes tojewski — ze Naczelna Rada Adwo-
kacka podjeta w dniu 20 pazdziernika 1985 roku specjalng uchwate
w sprawie zmian do programu dziatania aktualnego samorzadu
adwokatury w okresie minionej kadencji.

Oceniajgc generalnie dziatalno$¢ Naczelnej Rady Adwokackiej w
tym okresie, nalezy stwierdzi¢, ze organa adwokatury uczynity w
zasadzie wszystko, co byto dla nich obowigzujace i co byty w stanie
zrobic.

Na zakonczenie chciatbym jeszcze dodaé, ze Przewodniczgcy
Wyzszej Komisji Rewizyjnej brat udziat w posiedzeniach Prezydium
Naczelnej Rady Adwokackiej i ze praca Wyzszej Komisji Rewizyjnej
ma charakter spoteczny. Podkreslam to.z naciskiem, gdyz nie we
wszystkich radach okregowych ma ona taki charakter.

Reasumujac, Wyzsza Komisja Rewizyjna jeszcze raz stwierdza, ze
dziatalno$¢ Naczelnej Rady Adwokackiej byta oszczedna i wykony-
wana zgodnie z interesami adwokatury. W zwigzku z tym Wyzsza
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Komisja Rewizyjna sktada wniosek Zjazdowi o udzielenie absoluto-
rium Naczelnej Radzie Adwokackiej za dziatalno$¢ w minionej
kadenciji.

Dziekuje bardzo. (oklaski).

Przewodniczacy

Dziekuje Koledze mec. Sadurskiemu za ztozenie sprawozdania i
poprosze teraz Towarzysza Stanistawa Cioska o zabranie glosu.

PRZEMOWIENIE SEKRETARZA KC PZPR
Sekretarz KC PZPR Towarzysz Stanistaw Ciosek

Szanowni Towarzysze i Obywatele!

Pragne przekaza¢ Wam od kierownictwa panstwowego i polity-
cznego kraju, od Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, od Zjed-
noczonego Stronnictwa Ludowego i Stronnictwa Demokratycznego
jak najserdeczniejsze zyczenia owocnych i konstruktywnych obrad
i takich samych wynikéw Waszego Zjazdu.

Rozmawiatem niedawno z kierownictwem Waszej Organizaciji,
Waszego Samorzgdu. OmawialiSmy szczegbdtowo wszystkie pro-
blemy Waszego Srodowiska. Dlatego tez nie chce dzisiaj zabiera¢
Wam duzo czasu i ogranicze sie do kilku zaledwie uwag.

Jestescie bardzo wazng grupg zawodowa, cho¢ liczebnie nie-
wielka, ale stanowigca wazna czes¢ polskiej inteligencji. Szczegol-
nie ostatnie lata dowiodty, ze Wasze $rodowisko odgrywa istotng
role w funkcjonowaniu naszego kraju i zyciu spoteczefistwa. Od
Waszej pracy, od Waszej postawy zalezy w bardzo powaznym stop-
niu przestrzeganie zasad socjalistycznej praworzadno&ci i w ogole
sprawiedliwosci. Odgrywacie tez istotng role w przebudowie i
doskonaleniu stosunkéw spotecznych.

Mamy petng $wiadomos¢ tego, ze trzeba wymagac przestrzega-
nia prawa od wszystkich, zarébwno od obywateli, jak i od wiadz.
Szczegoblnie wielkg wage przywigzujemy wiasnie do praworzad-
nego postepowania przedstawicieli wtadzy. Funkcjonujg od nie-
dawna Trybunat Konstytucyjny i Trybunat Stanu, rozszerzono kom-
petencje Naczelnego Sadu Administracyjnego; duze znaczenie
nadajemy powotaniu instytucji rzecznika praw obywatelskich.
Bedziemy czyni¢ wysitki, zeby coraz wyrazniej wdraza¢ w Zycie
ideaty socjalistycznej praworzadnosci.

Adwokatura ma do odegrania wielkg role w zakresie realizacji
programu prawnej kodyfikacji. Mamy tu wiele do zrobienia. Jak
Wam wiadomo, zostat przyjety taki program i byliby$my radzi, gdyby
adwokaci znalezli tutaj dla siebie znaczgce miejsce do pracy.
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Szanowni Towarzysze i Obywatele!

Musimy razem strzec szerokich uprawnien samorzadowych ist-
niejgcych w naszym kraju. Zalezy nam na tym, by samorzady nie ist-
niaty tylko formainie. Ich idea musi by¢ w petni zrealizowana. Jak juz
powiedziatem, budujemy bardzo intensywnie model naszego socja-
listycznego zycia, ktérego bazg jest socjalistyczna demokracja. W
ostatnich miesigcach wida¢ szczeg6lnie wyraznie intencje oraz
skutki tej polityki. Uwazam, ze jest szansa, iz potrafimy uregulowaé
sami swoje sprawy tak, by zyskata na tym Poiska, zwtaszcza by
mogta rozwijac sie pomyslinie i w spokoju, a nie stata sie posmiewi-
skiem $Swiata.

Bardzo wazng role w prowadzonej przez nas polityce odgrywa
zaufanie. Jest ono niezbedne dia budowy lepszego jutra, dla
lepszego uktadania wzajemnych stosunkoéw, dla lepszego porozu-
mienia sie roznych grup. To zaufanie musi by¢ wielostronne,
poparte konkretnymi, namacalnymi dowodami. Wiarygodnos¢ nie
moze by¢ bowiem tylko jednostronna. Powinnismy wiec robi¢
wszystko, by wzajemne zaufanie ciggle umacniaé. Intencje nasze
znacie. Sg one otwarte i szczere.

Kilka stow o tym, co dotychczas ustyszatem w czasie Waszej
dyskusiji. Powiadacie, ze przeprowadzacie Zjazd w znormalizowa-
nych warunkach. Mysle, ze jest to bardzo pasywne i jednostronne
ujecie sprawy. Bo réwniez i Wasz Zjazd wptywa na normalizacje tych
stosunkow. Mysle, ze trzeba podejs¢ do tego w sposob aktywny i
dlatego zycze Wam, by Wasz Zjazd byt wtasnie aktywny, zeby wpty-
nat na budowe wielostronnego zaufania, o ktorym moéwitem, zeby
byt rowniez wyrazem dalszego postepu w procesie normalizowania
sie stosunkéw w naszym kraju.

Jezeli chodzi o postulaty, to mysle, ze np. do zatatwienia jest
sprawa Rady Legislacyjnej. Mysle tez, ze trzeba zwigkszy¢ udziat
adwokata w postepowaniu przygotowawczym. To przeciez rowniez
wigze sie z zaufaniem. Jestem zwolennikiem tego zaufania i bedg je
rekomendowat. Uwazam, ze komisje samorzgdowe, organizacje
spoteczne reprezentujace rézne grupy spoteczne powinny dziata¢
aktywnie i preznie. Niektére obszary dziatania sg zastrzezone dia
Panstwa, ale i o tym mozemy wspolnie rozstrzygac.

Jezeli chodzi o moralnos¢ srodowiskowa, to jest to przede wszy-
stkim sprawa Waszego samorzadu. Nie chce, byscie odniesli wra-
zenie, ze Sekretarz Komitetu Centralnego Partii wnika w sprawy
czysto srodowiskowe, niemniej jednak wyniki badan opinii publi-
cznej o Waszej pracy nie sg jednoznacznie pozytywne. Musicie sta-
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ra¢ sie, by opinie te poprawi¢, by nie byto podstaw do krytyk pod
Waszym adresem.

Sadze, ze w zawodzie adwokackim, podobnie jak i w zawodzie
nauczycielskim, istnieje zagrozenie dwutorowej tozsamosci i gtos-
nego niekiedy przekrzykiwania klasy. Bytoby rzeczg niedobrg, gdy-
byscie nie potrafili uzna¢ innych racji. Przyznanie stusznosci
innemu nie jest przegraniem, porazka, kleska. Mozna przegracina
sali sgdowej, ale jest to przegrana pozytywna, w imie sprawiedli-
wosci, w imie innych, wyzszych celow i wartosci.

Nie inaczej jest w zyciu i w polityce. Np. ostatnio rzad wycofat sig,
pod naporem samorzadow i komisji reformy gospodarczej, z pew-
nych decyzji. Czy rzad przegrywa? Czy to wycofanie sie jest
porazka? Uwazam, ze nie. Nikt nie ma monopolu na racje. Bytoby
dobrze, gdybysmy umowili sie, ze wspélnie bedziemy stuzy¢ spra-
wie polskiego spoteczenstwa, ktére wciaz jeszcze bardzo kryty-
cznie na nas patrzy, gdybysmy wigczyli adwokature do zaskarbienia
sobie tego zaufania i szacunku spotecznego.

Szanowni Towarzysze i Obywatele!

Chce Wam zyczy¢ wszystkiego dobrego. Uwazam, ze w ramach
takiej instytucji jak samorzad adwokacki adwokatura powinna by¢
naprawde wiecej, lepiej i sprawniej wykorzystana w naszym kraju.
My ze swej strony bedziemy robili wszystko, azeby tak sig stato.
Dajemy Wam mozliwo$¢ dziatania, obdarzamy zaufaniem i sagdzimy,
Ze nas nie zawiedziecie.

Wszystkiego dobrego!
Serdecznie Wam Dziekuje. (huczne oklaski)

Przewodniczgcy

Dziekuje Towarzyszowi Sekretarzowi za zyczenia skierowane pod
adresem Zjazdu. | w tych krytycznych, i w tych cieptych stowach
chcemy widzie¢ rzeczywiscie zapowiedZz mozliwosci rozwoju
zaréwno samorzadu adwokackiego, jak i dziatalnosci adwokatury,
ktobra spetni nasze oczekiwania, tak zebysmy nie odczuwali roz-
goryczenia, zebySmy - jak to kiedys pisat adwokat Milewski ze
Stupska - nie byli sfrustrowanym krasnoludkiem lejacym tzy na
temat sytuacji, w jakiej sie wowczas znalazla adwokatura.

Dziekuje bardzo osobiscie za zachete do pracy i za wskazanie
mozliwosci rozwoju samej adwokatury.

A teraz Kolezanki i Koledzy - zarzadzam przerwe obiadowa.

Po przerwie obiadowej obrady zostafy wznowione.
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Przewodniczgcy

Wznawiamy obrady. Prosze Panstwa o zajecie miejsc. Pan mec.
Rozmarynowicz ztozy nam sprawozdanie Komisji mandatowej.

Adw. A. Rozmarynowicz (Krakow)

Odczytam Kolegom protokét z posiedzenia Komisji mandatowej
powotanej przez Il Krajowy Zjazd adwokatury w dniu 22 listopada
1986 r.

~-Komisja w sktadzie: przewodniczacy - Andrzej Rozmarynowicz,
sekretarz — Ryszard Sicinski, cztonkowie: Lech Mazur, Ferdynand
Rymarz, Henryk Soéjka (przepraszam, ze pomijam tytuty) stwierdza
zgodnie z § 19 regulaminu w sprawie zasad zwotywania, organizacji
i przebiegu obrad Krajowego Zjazdu Adwokatury:

a) prawidtowos¢ zwotania |l Krajowego Zjazdu Adwokatury,

b) istnienie quorum os6b biorgcych udziat w Zjezdzie, gdyz na
222 osoby uprawnione do uczestniczenia w nim nieobecne sa
jedynie 2 osoby,

c) brak przeszkéd w zakresie czynnego prawa wyborczego w
odniesieniu do 0os6b uprawnionych do gtosowania,

W zwigzku z powyzszym Komisja stwierdza, ze Zjazd uprawniony

jest do podejmowania skutecznych prawnie uchwat”.

QOddaje protokoét przewodniczgcemu Zjazdu. Dziekuje.

Przewodniczacy

Czy w sprawie sprawozdania Komisji mandatowej chce ktos z
Panstwa zabra¢ gtos? Nikt, dziekuje bardzo Kol. Rozmarynowiczowi
i Komisji mandatowej za wykonang prace.

W imieniu kol. adw. Dyki prosze cztonkow Komisji regulaminowej
0 udanie sie do zaplecza w celu rozpoczecia prac przez Komisje.
Jednoczes$nie informuje, ze Komisja wyborcza ukonstytuowata sie
w ten sposob, iz przewodniczacym zostat adw. Leszek Fraczak, a
sekretarzem mec. Maria Jackowiak, natomiast Komisja regulami-
nowa ukonstytuowata sie w skfadzie: adw. Zbigniew Dyka - prze-
wodniczacy i adw. Zbigniew Czerski — sekretarz.

DYSKUSJA

Prosze Kolezanek i Kolegow. Przechodzimy obecnie — zgodnie ze
zmienionym porzadkiem naszych obrad - do dyskusji nad ztozo-
nymi sprawozdaniami. Chce zaproponowa¢ tego rodzaju modus
procedendi, zeby ten etap dyskusii, ktory poprzedzi zgtaszanie kan-
dydatow na stanowiska: prezesa NRA, prezesa WSD i przewodni-
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czacego WKR, dotyczyt tylko sprawozdan ztozonych przed przerwa
przez Prezesa Naczelnej Rady Adwokackiej, Prezesa Wyzszego
Sadu Dyscyplinarnego i Przewodniczacego Wyzszej Komisji Rewi-
zyjnej oraz zeby dyskusje na temat innych zagadnien przenies¢ na
czas po dokonaniu czynnoéci wyborczych. Czy tego rodzaju propo-
zycja odpowiada Kolegom? Prosze, zeby koledzy zechcieli sie na
tem temat wypowiedzie¢. Traktuje swoja propozycje jako rodzaj
wniosku formalnego. Dlatego prosze, jezeli sg w zwigzku z tym
jakies zastrzezenia, zeby jedna z os6b wypowiedziata sie ewentual-
nie przeciw, a druga za, tak jak rozstrzyga sie wnioski.

Adw. J. Wasilewski (Warszawa)

Wypowiadam sie przeciwko propozycji Pana Przewodniczacego.
Nie widze mozliwosci dzielenia dyskusji na dwie roézne czesci. Przy-
puszczam, Ze ci z kolegow, ktorzy zaraz zabiorg gtos, tak przygoto-
wali swe przemowienia, zeby zar6wno omowié sprawozdanie Prezy-
dium Naczelnej Rady Adwokackiej, jak i oceni¢ ogoéinie kadencije i
zgtosi¢ uwagi pod adresem programu dziatania przyszlych wiadz
samorzadowych, jakie mamy wybraé. Diatego jestem zdania, ze
dyskusja musi by¢ od razu catosciowa, a méwca musi mie¢ swo-
bode w zakresie swojego przemoéwienia.

Przewodniczgcy

Dziekuje bardzo. Czy ktos z Panstwa chce sie wypowiedzie¢ ,za"?
Poniewaz nikt sie nie zgtasza, poddaje moja propozycje pod gtoso-
wanie. Kto jest za propozycja, by rozdzieli¢ dyskusje na dwie czgsci,
by dyskusja dotyczgca sprawozdan ztozonych przed przerwa byta
dokonana przed aktem wyborczym, natomiast zeby inne zagadnie-
nia, ogolniejsze, przenie$é na czas po wyborach?

Po policzeniu gloséw 62 z nich sg za. Kto jest przeciw? Liczymy -
91. Propozycja zatem upada. Uprzedzam tylko Kolegow, ze wobec
tego bedziemy musieli zarzadzi¢ sesje nocna.

Prosze Panstwa, mamy juz pierwsze zgtoszenia do dyskusji. Jak
Panstwo wiedza, glosu bedziemy udziela¢ wedtug kolejnosci zgto-
szen, przy czym prezydium Zjazdu przystuguje regulaminowe
prawo do takiego uszeregowania kolejnosci mowcoéw, by poszcze-
golne izby byly w tej dyskusji reprezentowane. Oczywiscie bede sie
starat zachowac kolejnos¢ zgtoszen, ale jesli zajdzie koniecznos¢
dopuszczenia do giosu poszczegolnych przedstawicieli izb adwo-
kackich, to bede zmuszony od tej kolejnosci odstgpowac. Diatego
prosze juz z goéry, by Panstwo nie mieli zadnych w tym zakresie
zastrzezen, poniewaz jest to nasze uprawnienie regulaminowe.
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Chciatbym udzieli¢ teraz gtosu Kol. Jaworskiemu, pierwszemu zapi-
sanemu do dyskusji.

Gtos z sali

Ja w sprawie formalnej. Proponowatbym, aby przegtosowac ramy
czasowe przemoOwien. To jest kwestia dyskusyjna, ile na to przezna-
czyé: 10 czy 15 minut? Uwazam, ze jakies ramy czasowe powinny
by¢ zakreslone. '

Przewodniczacy

Whptynat wniosek formalny o ograniczenie przemoéwienia kazdego
dyskutanta do 10 minut. Czy kto$ w sprawie tego wniosku chce sie
wypowiedzie¢? Znowu przypominam: jeden gftos za wnioskiem,
drugi gtos przeciw niemu. Kto pragnie zabra¢ gtos. Kol. Grabinski,
prosze.

Adw. A. Grabinski (Warszawa)

Prosze Panstwa. Zjazd odbywa sie raz na trzy lata. Poruszane s
zagadnienia niezmiernie wazne. Ja nie potrafie przewidzie¢ tego, co
ktory z dyskutantéw ma do powiedzenia na Zjezdzie. W jednym gio-
sie ma sie zawrze¢ ocena catej dziatalnosci, wszelkie postulaty i
uwagi na przysztos¢. Jest tu ten program, ktory zostat opracowany i
doreczony nam, program, na ktory — aby moc dyskutowaé o nim -
nawet pietnascie minut moze nie wystarczy¢. Mozemy, oczywiscie
ograniczy¢ przeméwienia do 5-10 minut, ale wtedy stworzy sie tego
rodzaju sytuacje, ze wiasciwie niewiele lub nie wszystko sie powie.

Przewodniczacy
Dziekuje bardzo. Drugi gtos - rozumiem, ze byt to gtos przeciw.

Adw. A. Grabinski

Tak, jestem przeciwny ograniczaniu dyskusji do 10 minut dla jed-
nego mowcy. Ewentualne ograniczenia muszg by¢ sensowne. Nie-
chaj wigc wytyczng bedzie 15-20 minut, natomiast Prezydium
Zjazdu niech ma prawo przedtuzania przemoéwienia lub odbierania
gtosu.

Przewodniczagcy

Prosze Panstwa, nie chciatbym doprowadzi¢ tutaj do takiej
sytuacji, zeby poszczegoini mowcey byli traktowani wediug indywi-
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dualnych praw czy przywilejow. Dlatego jezeli ustalimy limit czasu
dla poszczeg6lnego mowcey, to przyrzekam, ze bedzie on prawi-
dtowo przez Prezydium respektowany.

Gtos z sali
Zgtaszam wniosek, zeby przyzna¢ na przemoéwienie 15 minut.

Przewodniczagcy

Prosze Kolezanek i Kolegbw, mamy zatem dwa wnioski: jeden
whniosek, zeby ograniczy¢ przemoéwienie podczas dyskusji do 10
minut, i drugi wniosek, zeby ten czas wynosit 15 minut. Ja to potra-
ktowatem jako gtos w dyskusji nad pierwszym wnioskiem. Rozu-
miem tez, ze jezeli oba te wnioski upadng, to wtedy utrzyma sie sta-
nowisko mec. Grabinskiego.

Zapytuje: kto jest za wnioskiem, zeby ograniczy¢ wystapienia
dyskutantow do 10 minut? Okazuje sie po policzeniu, ze gtosow
takich jest 42. Mozemy teraz przegtosowac wniosek drugi. Kto jest
za tym wnioskiem, ktéry przewiduje limit czasu 15 minutowy?
Wynika po policzeniu, ze jest za tym 113 gloséw. Kto jest przeciw
wnioskowi? 15 gtosow. Kto sie wstrzymat? 4 gtosy wstrzymujace
sie. Dziekuje bardzo.

Uwazam wiec, ze limit czasu na przemoéwienie dla kazdego méwcy
podczas dyskusji zostat okreslony na 15 minut.

Bardzo uprzejmie prosze wszystkich dyskutantow o $ciste prze-
strzeganie tego limitu, 0 wtasng dyscypline. Jesli tego nie bedzie,
bede musial oczywiscie wkracza¢. Mam tu u siebie takie urzadzenie,
ktére przenosi moj sygnat do mowcy, ze czas juz uptynat, i po takim
sygnale bardzo prosze kazdego z dyskutantdw o konczenie prze-
mowienia.

Jeszcze jedno. Bardzo prosze, aby cztonkowie Komisji socjalnej
zebrali sig juz na zapleczu.

Jednoczes$nie przypominam, ze wnioski dla Komisji wnioskowej i
Komisji socjalnej powinno sie zgtasza¢ na pismie do Sekretariatu
Zjazdu.

Bardzo prosze teraz Kol. Jaworskiego o zabranie gtosu.

Adw. Cz. Jaworski (Warszawa)

Panie Przewodniczacy! Szanowni Goscie! Drogie Kolezanki i
Drodzy Koledzy!
Obradujgcy Zjazd polskiej adwokatury, czwarty juz w historii
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Polski Ludowej, a takze czwarty w historii Polski Niepodlegtej, jest
zjazdem, ktéry po raz drugi odbywa sie pod rzgdami ustawy z 1982
r., regulujgcej podstawowe zagadnienia adwokatury. Jestesmy zwy-
czajnym, roboczym zjazdem, ktérego zadaniem nie jest, uzywajac
pewnej metafory, budowanie gmachu polskiej adwokatury od pod-
staw, ale kontynuacja i umacnianie tego wszystkiego, co zostato
postanowione w pamietnym dla nas wszystkich dniu 26 maja 1982
roku.

Mowito sie kiedys, ze zjazdy adwokatury odbywajg sie raz na
pokolenie. R6zne teorie znajdowaty wtedy czesciowe potwierdzenie
w przepisach 0 samorzadzie adwokackim (mam tu na mysli lata
1956-59), inne sie rozpadaty, pozostawiajgc po sobie smutek, roz-
goryczenie i zwatpienie na cate nastepne 10-lecie. Cate szczescie,
ze wszystko to nalezy juz do przesztosci.

Z obecnym naszym Zjazdem wigzemy wiele nadziei na przy-
szto$¢. Na czym zas opieramy te nasze nadzieje i nasze przekona-
nia? Mozna sie tu odwota¢ do kilku istotnych przestanek, nad kto-
rymi przechodzimy niemal codziennie do porzadku dziennego, ale
ktore odgrywaly i nadal odgrywajg bardzo istotng role.

Po pierwsze - idea samorzadu adwokatury. Jest ona scisle zwig-
zana z rozwojem postepowej mysli i kultury prawno-polityczneij.
idea samorzadu adwokatury zapewnia zwyciestwo idei wolnosci
osobistej, przekonan, wolnosci stowa, rownosci praw i obowigzkow,
idei rbwnosci i sprawiedliwosci spotecznej, a wiec podstawowych
zasad ustrojowych kazdego nowoczesnego parnstwa.

Po drugie — samorzad adwokacki. Jest on w naszym kraju insty-
tucja o ugruntowanej tradyciji, dziatajgca od poczatku istnienia nie-
podlegtego panstwa, instytucja majgcg bogate doswiadczenia i
powazny dorobek, powazny dorobek mysli twérczej i pracy organi-
cznej jej cztonkow przy budowie zrebéw niepodlegtosci panstwo-
wej, uswieconej obfitg ofiarg krwi w momentach szczegélnego
zagrozenia bytu narodu i panstwa.

Po trzecie - istnienie silnej i niezaleznej adwokatury lezy wintere-
sie panstwa i spoteczenstwa. Uchwalenie przez Sejm Polskiej Rze-
czypospolitej Ludowej ustawy-Prawo o adwokaturze w okresie spe-
cyficznym, kiedy obowigzywaty rygory stanu wojennego, jest przy-
ktadem tworzenia instytucjonalnych gwarancji ochrony prawa i wol-
nosci obywatelskiej, jest dowodem postepowej demokratyzaciji
naszego zycia, $wiadczy o konkretnych dziataniach politycznych na
rzecz utrwalenia procesu przemian. Zasady te zostaty potwierdzone
ostatnio waznymi deklaracjami wiadz politycznych, o czym
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moglismy sie przekonac¢ rowniez w dniu dzisiejszym, kiedy mowi sie
o rozwoju i doskonaleniu samorzadnosci, 0 umocnieniu roli prawa,
o obowigzku przestrzegania praworzadnosci zarbwno przez oby-
wateli, jak i przez wszystkie ogniwa wtadzy panstwowe;j.

Po czwarte - prezne, elastyczne, zahartowane w walce z przeciw-
nosciami, o wysokim potencjale intelektualnym $rodowiska adwo-
kackie reagujg z wielkim wyczuciem i zaangazowaniem na wszy-
stkie potrzeby spoteczne, na rzecz umacniania panstwa, naszego
wspolnego dobra.

Przestanki te sktaniajg nas do umiarkowanego optymizmu. Dla-
tego tez wbrew pojawiajgcym sie Kasandrom uwazamy uchwalone
przez Sejm PRL prawo o adwokaturze za staty i niezbedny sktadnik
w strukturze prawno-politycznej panstwa. Diatego takze traktujemy
nasz Zjazd jako trwate zjawisko spoteczne, jako wazne wydarzenie
nie tylko w zyciu naszej korporaciji.

Szanowne Kolezanki i Szanowni Koledzy!

Do podstawowych kompetencji Krajowego Zjazdu Adwokatury
nalezy dokonanie oceny dziatalnosci kadencyjnej naczeinych
organow adwokatury, wytyczenie kierunkéw dziatania samorzadu
adwokackiego oraz wybor naczelnych wtadz adwokatury. Na tych
sprawach niewatpliwie skoncentruje sie dyskusja zjazdowa, te
sprawy stang sie gtdéwna troska naszych decyzji indywidulanych i
uchwat ogolnych. Pozwolcie przeto Szanowni Panstwo, ze w dalszej
czesci swego wystgpienia, z upowaznienia delegatéw lzby war-
szawskiej, ustosunkuje sie tylko do kilku — naszym zdaniem -
zasadniczych problemow. Zanim jednak to uczynie, pragne poin-
formowa¢ Zjazd, ze wnioski wynikajace z uchwaty powzietej na
ostatnim zgromadzeniu naszej Izby przekazujemy w formie pisem-
nego opracowania do Komisji wnioskowej. Dotycza one:

- umozliwienia adwokatom-emerytom wykonywania odptatnych
czynnosci na podstawie umoéw zlecenia zawieranych z zespo-
tami adwokackimi,

- podjecia staran o ograniczenie skutkdéw stosowania art. 19 ust.
1 pkt 3 prawa o adwokaturze,

~ przyznania adwokatom dodatkowej powierzchni mieszkalne;j,

~ urealnienia - w zwigzku z postepujacg inflancjg i wzrastajgcymi
kosztami utrzymania zespotéw adwokackich - taksy adwokac-
kiej,

— rozwazenia celowosci i koniecznosci ponownego scentralizo-
wania Funduszu pomocy kolezenskiej lub utworzenia Central-
nego funduszu interwencyjnego w celu udzielania adwokatom i
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ich rodzinom niezbednej pomocy materialnej w szczegéinych
wypadkach losowych.

Whnioski te mogg by¢ niezwtocznie udostepnione kazdemu dele-
gatowi, ktéry zechciatby sie z nimi zaznajomi¢.

Przechodze do omoéwienia kwestii najistotniejsze;j.

W doreczonym nam sprawozdaniu z dziatalnosci Naczelnej Rady
Adwokackiej uptywajgcg kadencje charakteryzuje sie jako trudng, a
w pewnym wycinku czasu - nawet jako szczeg6inie dramatyczng
dia naczeinych organéw samorzadowych i dla catej adwokatury.
Podzielamy ten poglad. Wiemy o tym réwniez z wtasnych doswiad-
czen, okazato sie bowiem, ze mimo przyznania adwokaturze prawa
do wspoéidziatania w ochronie praw i wolnosci obywatelskich, w
ksztattowaniu i stosowaniu prawa, a wiec mimo przyznania adwoka-
turze doniostej funkcji publicznej moze ona by¢ réwniez pozba-
wiona gtosu wiasnie w waznych sprawach publicznych. Okazato si¢
rowniez, Ze w ustawie ustalajgcej zasady samorzadnej adwokatury
mogg by¢ znacznie ograniczone kluczowe dla samorzadu preroga-
tywy w zakresie np. wpisoéw na liste aplikantow i adwokatoéw czy w
zakresie postepowania dyscyplinarnego.

Potwierdzita sie wiec stara niejako prawda, ze nie tyle (a moze, ze
nie tylko) wazny jest katalog ustawowych praw, ile wazna jest poli-
tyczna wola wtadz panstwowych w ich urzeczywistnieniu. Wazne sg
obiektywnie istniejgce warunki w czasie realizacji ustanowionych
praw.

Musimy wyraznie stwierdzi¢, ze przez znaczng czes¢ kadencji
ustepujacych centrainych wtadz adwokatury, a w wielu istotnych
sprawach az do chwili obecnej, prawo o adwokaturze nie funkcjo-
nowato i w dalszym ciggu nie funkcjonuje w petnym wymiarze zgod-
nie z intencjg ustawodawcy, zgodnie z oczekiwaniami spofecznymi.

Dlaczego tak sie stato? Jak do tego doszto? Sg to wazne pytania,
nad ktorymi tu, na tym Zjezdzie, powinnismy sie zastanowi¢. Znale-
zienie wtasciwej odpowiedzi mogtoby przyczyni¢ sie do sformuto-
wania programu dziatania dla przysztych wtadz adwokatury.

Trzeba zgodzi¢ sie takze z nastepna oceng wynikajgcg ze spra-
wozdania Naczelnej Rady Adwokackiej, ze wsréd wielu czynnikow
decydujacy wptyw na ten stan miat kryzys zaufania wtadz polity-
cznych i panstwowych do adwokatury, a w szczeg6lnosci do cen-
tralnych wtadz samorzadowych. Wiemy juz, w jakiej formie sie prze-
jawiat. Coraz lepiej zdajemy sobie sprawe z tego, ze wywotat on roz-
norodne skutki o doraznych i dlugofalowych nastepstwach. A skutki
te - to nie tylko ustgpienie Prezesa Naczelnej Rady Adwokackiej, ale
przede wszystkim znany wyrok Sgdu Najwyzszego uchylajgcy
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uchwate programowag poprzedniego Zjazdu, wyrok ustalajacy nie-
korzystny dla publicznej funkcji adwokatury prejudykat w postaci
wieice kontrowersyjnej wyktadni art. 1 i 3 prawa o adwokaturze,
Skutki te — to brak przedstawiciela adwokatury w waznych dla
ochrony praw i wolnosci obywatelskich oraz ksztattowania i stoso-
wania praw w organach: w Sejmie, w Radzie Legislacyjnej, Radzie
Spoteczno-Ekonomicznej i w innych.

Wprawdzie w omawianym sprawozdaniu podkresla sie, ze od
przetomu maja-czerwca 1985 roku radykalnej poprawie ulegty kon-
takty adwokatury z wtadzami politycznymi i panstwowymi, jednakze
- mimo pewnych zachecajgcych sygnaldw — brak jest wyraznych
symptomoéw $wiadczacych o radykalnych zmianach w postawie
wladz wobec adwokatury.

Tak my widzimy te przyczyny, ktére doprowadzity do niekorzyst-
nej pozycji catej adwokatury.

Zbyt maty dystans czasowy od tych niedawnych wydarzen unie-
mozliwia w tej chwili dokonanie wszechstronnej i obiektywnej ana-
lizy tych przyczyn. Beda to mogli niewatpliwie uczyni¢ w przysztosci
historycy i socjologowie, ktérzy zajma sie badaniem tego okresu
najnowszej polskiej historii.

Na dzien dzisiejszy - odwota¢ sie mozemy w tych sprawach
przede wszystkim do wiasnych odczu¢, przemyslen i doswiadczen.
Odnosimy wiec wrazenie, ze wtadze panstwowe — wedtug ich oceny
w obawie przed wykorzystaniem demokratycznym rozwigzan nowej
ustawy, tj. prawa o adwokaturze, do celoéw politycznie sprzecznych z
interesami panstwa - postanowity w maksymalnym stopniu, szcze-
golnie w minionym okresie, ograniczy¢ funkcjonowanie tej ustawy.
Inna forma pewnej blokady politycznej zostata nawet jeszcze posze-
rzona i stad brak przedstawiciela naszego zawodu w Sejmie i w
innych organach, o czym juz wspomniatem.

Czy obawy takie byty uzasadnione? Zdania moga by¢ podzielone.
Zdaniem moim - nie, ale nasze odczucia w tym zakresie z pewnos-
cig bedg inne niz odczucia i przekonania przedstawicieli wtadz.

Musimy natomiast chyba przyznaé, ze pewne niezrecznosci, a
nawet pewne btedy, od ktorych nie ustrzeglismy sie - bo chyba nikt
nie moze sie ustrzec od tego rodzaju potknie¢ — na poprzednim
Zjezdzie, moglty wywotac¢ fatszywy obraz naszych intencji i zamia-
row. Osobiscie do pewnych mankamentow w tej dziedzinie zaliczam
niecierpliwo$¢ cechujgcg niektore nasze dziatania. Zamiast powoli,
systematycznie, wytrwale wzmacnia¢ struktury samorzadowe,
instytucjonainie zapewnia¢ wspétudziat adwokatury w ochronie
praw i wolnosci obywatelskich oraz w ksztattowaniu prawa, dalismy
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sie ponies¢ pewnej fali pragnien i rozstrzygania niekiedy tylko
doraznych intereséw. W konsekwencji ucierpial na tym nie tylko
interes adwokatury, ale rowniez — jestem o tym gteboko przekonany
~ dobrze pojety interes spoteczny. Na szczes$cie zastosowane przez
wtadze intensywne srodki, ktére roéwniez sg réznie odbierane przez
nasze srodowisko niejednokrotnie bardzo krytycznie, nie dotknety
istoty nowego prawa o adwokaturze. Widzimy w tym szanse i per-
spektywe petnego zaangazowania adwokatury w zycie publiczne.

Jak w swietle tych wydarzen oceni¢ dziatalnos¢ naczelnych witadz
adwokatury?

Przedstawione Zjazdowi sprawozdania z dziatalnosci Naczelnej
Rady Adwokackiej, Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego i Wyzszej
Komisji Rewizyjnej $wiadcza o ogromnym naktadzie pracy czton-
kéw tych organéw. Czy w szczegolnosci dziatalnos¢é Naczelnej
Rady Adwokackiej moze nas satysfakcjonowac? Czy w tak szcze-
golnie trudnym i niewdziecznym okresie w og6le mozna moéwic o
satysfakgji?

Sadze, ze mijajgca kadencje nalezy oceni¢ nie przez pryzmat
dokonan, ktorych w ogéinym bilansie wcale nie byto tak mato, ale
przede wszystkim przez pryzmat intenc;ji i postaw cztonkoéw naczel-
nych organéw wtadzy samorzadowej. W moim przekonaniu czton-
kowie naczelnych wiadz adwokatury: i ci, ktérzy zrezygnowali, i ci,
ktorzy musieli zrezygnowac z petnionych funkciji, a takze ci, ktorzy
do konca wytrwali, zastuzyli na nasza wdzieczno$é. Dlatego nie
ukrywam, ze bede gtosowat za udzieleniem absolutorium ustepuja-
cej Naczelnej Radzie Adwokackie;j.

Szanowne Kolezanki i Szanowni Koledzy!

Przyszta kadencja wtadz adwokatury powinna przebiega¢ pod
hastem wzmocnienia pozycji adwokatury jako catosci, petnego
wdrozenia ustawy z dnia 26 maja 1982 roku, tworzenia wtasciwych
warunkéw do wykonywania zawodu adwokata. Wymaga to zmiany
dotychczasowego stanowiska wiadz politycznych i panstwowych,
wymaga intensywnych dziatan ze strony wtadz samorzadowych, ze
strony kazdego cztonka naszej korporacji. Zachodzgce zmiany w
zyciu spoteczno-politycznym, wyrazajgce sie miedzy innymi w two-
rzeniu nowych mechanizmoéw politycznych i prawnych, mechaniz-
mow, ktére majg zabezpieczy¢ nasz kraj przed ponownym kryzy-
sem, powinny spowodowa¢ wzmocnienie roli i znaczenia adwoka-
tury jako ruchu zawodowego i spotecznego. Nie do przyjecia jest,
aby w trudnej sytuacji gospodarczej, zagrozenia ekologicznego,
ciggle groznej a przybierajgcej rozne formy patologii spotecznej
Srodowisko adwokackie, cieszace sie znacznym zaufaniem spote-
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cznym choc¢by z racji wykonywanego zawodu, srodowisko praw-
nicze dysponujace wiedzg, bogatym doswiadczeniem na temat
prawa, praworzgdnosci, sprawiedliwosci i rozwoju spotecznego, a
w koncu $srodowisko upowaznione przez ustawodawce do spetnia-
nia szczegoéinych zadan - nie mogto petnym i mocnym gtosem
wypowiada¢ sie publicznie w waznych dla panstwa i spoteczernstwa
sprawach publicznych.

Przewodniczgcy

Czas Sz. Kolego, niestety, uptynat. Przepraszam bardzo. Zobo-
wigzatem sie do rygorystycznego limitu przestrzegania, prosze wiec
tylko, aby Kolega zechciat my$l swojg dokoriczyé.

Adw. Cz. Jaworski

Moge powiedzie¢, ze ja tej mysli nie dokoncze. Mogtbym tylko
dokonczy¢ zdanie, ale to juz nie ma zadnego znaczenia (oklaski).

Przewodniczgcy

Zatuje bardzo. Jestem zobligowany nasza uchwata do stosowania
tego wszystkiego, cosmy niedawno uchwalili.

Gtos z sali

Jaw sprawie formainej. Poniewaz wiem, ze p. mec. Jaworski swoje
przemoéwienie przygotowat na pismie, prosze, aby Prezydium zech-
ciato przyja¢ tekst tego przeméwienia i dotgczy¢ go do materiatow
Zjazdu. (Oklaski).

Przewodniczgcy

Jest to przepis regulaminowy i kol. Jaworski wie doskonale, co
moze zrobié.

Gtos z sali

W kwestii formalnej. Do Pana Przewodniczacego apel, zeby na
trzy minuty przed uptywem czasu przemoéwienia sygnalizowat o tym
mowcy.

Przewodniczgcy

Dobrze. Dziekuje bardzo. Gios ma adwokat Bolinski, przygotuje
sie mec. Kubas.
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Adw.l. Bolinski (Biatystok)

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Goscie! Szanowne
Kolezanki i Szanowni Koledzy!

Z uwaga wczytatem sie w sprawozdanie Naczelnej Rady Adwo-
kackiej. Ze szczeg6lng wrazliwoscig osobistg wczytywatem sie¢ w
mysli zawarte w wystgpieniu Prezesa Naczelnej Rady, jakie wystu-
chalismy w dniu dzisiejszym. W szczegélnosci chodzi mi o sfere
zagadnien socjalno-bytowych w adwokaturze. Na ten gtownie temat
chciatem zabra¢ gtos i w granicach 15 minut zawrze¢ swojg wypo-
wiedz.

Prosze Panstwal! Tak sie sktada, ze bytem delegatem na Krajowy
Zjazd Zrzeszenia Prawnikdw Polskich w 1985 roku. W Zespole legi-
slacyjnym wystgpitem wtedy z wnioskiem o uregulowanie sytuacji
materialno-bytowej sedziow, prokuratorow, adwokatow, radcow
prawnych, wszystkich tych, ktérych okreslamy pojeciem, ze po
przej$ciu na emeryture znalezli sie na tzw. starym portfelu. Chodzi o
okres od 1983 r. Zgtaszajac swoj wniosek, powiedziatem, ze jest to
sprawa kapitalnej rangi, a jednoczes$nie, ze jest to sprawa zenujaca,
azeby ci nasi koledzy-weterani pracy wymiaru sprawiedliwosci -
odnosi sie to tutaj do kolegow adwokatdw - zeby ci weterani naszej
korporacji mogli sie znajdowac w sytuac;ji tak wyjatkowo przykrej. W
sytuacji, jak to wyrazit Prezes tojewski, dla nas adwokatow wrecz
wstydliwej. | to jest prawda. Otéz zapadta wtedy jednomysinie
uchwata najpierw Zespotu legislacyjnego, a potem podobnie
powzieta uchwata Krajowej Konferencji Zrzeszenia Prawnikow Pol-
skich, zeby sprawe sytuacji materialno-bytowej wszystkich ugrupo-
wan prawniczych, ktére tutaj wymienitem na wstepie, uregulowac w
sposob legislacyjny badz instytucjonalno-resortowy. Przystapiono
nastepnie do wykonania tej uchwaty (uchwaty Zarzadu Gtéwnego
ZPP z dnia 8 grudnia 1985 r. i 10 stycznia 1986 r.) w formie wyty-
cznych z maja 1986 r., a w szczegolnosci przeprowadzono ankiety-
zacje w srodowiskach prawniczych, w ktérych wiele oséb przeszto
wczesniej na emeryture, tzn. od 1983 r. Akcja ta zostata rozpoczeta i
trwa do dzis. Jestem zdania, ze rowniez adwokatura powinna sie
ustosunkowac¢ do powyzszych kwestii w sposéb otwarty, zdecydo-
wany, odwazny i $cisle ukierunkowany. Jest wiec pole do pracy dla
naszego dzisiejszego Walnego Zjazdu, zeby ten problem raz na
zawsze zatatwi¢ w sposob instytucjonalny, zeby ci nasi koledzy nie
byli pozostawieni wiasnemu niewesotemu losowi. W poruszane;j
przeze mnie tej waznej sprawie i na poparcie swego stanowiska oraz
dla czesciowego uzasadnienia moich dwédch wnioskow, o czym za
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chwile, pozwalam sobie powota¢ sie na strony: 20, 28, 84, 85 i
114-115 doreczonego nam na Zjazd sprawozdania Naczelnej Rady
oraz na strony 5 i 6 sprawozdania Wyzszej Komisji Rewizyjnej.
Koledzy majg ten materiat w bardzo szerokim ujeciu zapisowym, nie
bede wiec go tutaj ponownie omawiaé. Musimy jednak dziata¢ w
sprawie poprawy losu kolegow-emerytow, z gorgcym sercem i
chtodnym rozumem - i ostatecznie jg zalatwi¢. Wierze, ze to na tym
Zjezdzie nastgpi.

Prosze Panstwa, mam jeszcze do zgtoszenia, jak zapowiedziatem,
dwa wnioski dotyczace dwu spraw: pierwsza z nich - to kwestia
pewnego uregulowania legislacyjnego, a druga - to zagadnienie
klasycznie samorzadowe.

Sprawa pierwsza. Jezeli w obecnym etapie spoteczno-gospodar-
czym nie da sie rozwigza¢ tej sprawy w drodze legislacyjnej, w
drodze podobnej inwencji, jaka podjat Zarzad Gtowny ZPP w spra-
wie polepszenia bytu emerytow prawnikdw, to istnieje jeszcze druga
mozliwo$¢ rozwigzania tej sprawy. Jaka mianowicie? Otdz chodzi o
zmiane obowigzujacej w tej chwili taksy. Rzecz ta wymaga uregulo-
wania tym bardziej, ze moze mie¢ istotne znaczenie dla podniesie-
nia kwoty ryczattu administracyjnego. W jaki spos6b? W naszej pra-
ktyce adwokackiej mamy rozmaite sprawy. tatwe, trudniejsze, ciez-
kie, wazne pod wzgledem spotecznym. Sg tez takie, w kioérych
musimy broni¢ i w ktérych wynagrodzenia sg niewysokie. Sg jednak
wsrod spraw prowadzonych przez nas i takie, w ktérych wartosé
przedmiotu sporu przekracza czesto miliony ztotych, a my w zasa-
dzie mozemy przyja¢ w Zespole jedynie 30 tysiecy ztotych, cho¢
sprawa moze sie toczy¢ nawet wiele lat. Oto6z reprezentuje poglad,
ze w przepisach o taksie powinien sie znalez¢ zapis, zeby w szcze-
goinych okolicznosciach, a takze tam, gdzie wchodzi w gre ten
wysoki wspotczynnik dotyczacy przedmiotu sporu, wynagrodzenie
adwokackie mozna byto okresli¢ umownie, na wzor np. cen umow-
nych (obok cen panstwowych i regulowanych), przewidzianych w
obrocie gospodarczym. To polepszy rowniez w pewnym sensie
sytuacje wtadz finansowych, Skarbu Panstwa.

Gdyby to sie udato zrealizowa¢ - mogtaby by¢ zrealizowana jed-
noczesnie i druga sprawa. Reprezentuje poglad, ze nalezy konie-
cznie podnies¢ ryczatt administracyjny do 100% i z tego przekaza¢
5% wytacznie na pomoc dia kolegdéw-emerytéw. Nie bede wnikat w
tej chwili, czy ma to i$¢ na fundusz centralny, czy tez na regionalny.
Jest to inna sprawa i co do samej zasady wypowie sig tutaj Zjazd.
Mnie tu chodzi o srodki pieniezne, o te 5%, gdyz dzieki temu mozna
bedzie wszystkim kolegom-emerytom i seniorom, ktérzy otrzymuja
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emerytury lub renty w wysokoséci od 10 do 15 tysiecy miesiecznie,
udzieli¢ bardziej wydatnej pomocy kolezenskiej, mianowicie do
wysokosci 5 tysiecy ztotych miesiecznie.

Prosze panstwa, chce tu by¢ dobrze zrozumiany. Powiem w skro-
cie: to nie jest prosba tych adwokatoéw, to nie jest wycigganie przez
nich reki do nas. To my musimy im poda¢ dion, bo to jest nasz kor-
poracyjny, $wiety obowigzek! | o te pomoc gorgco apeluje! Prosze
Was o goracy, wnikliwy i sercowy stosunek do tej sprawy. Przepra-
szam, ze biore to wszystko tak emocjonalnie, ale jest to wyrazem
wewnetrzej potrzeby mojego ducha - i stad ta emocja. Przepraszam
za to. Dziekuje za uwage. (oklaski).

Przewodniczgcy

Dziekuje koledze Bolinskiemu. Udzielam gtosu mec. Kubasowi,
natomiast prosze, by do gtosu przygotowat sie mec. Kokocirski.

Gtos z sali

W sprawie formalnej. Prosze o podawanie, skad moéwca pochodzi,
a wlasciwie jaka izbe reprezentuje.

Przewodniczagcy

A wiec kol. Bolinski reprezentuje Izbe biatostocka, kol. Kubas -
Izbe krakowska, a kol. Kokocinski - Izbe poznanska.

Adw. A. Kubas (Krakow)

Szanowni Panstwo!

Rzeczywiscie jestem adwokatem lzby Adwokackiej w Krakowie,
ale nie chciatbym, zeby ten anons poczatkowy oznaczat, ze ja bede
reprezentowat oficjalnie stanowisko s$rodowiska adwokackiego
krakowskiego. To uczyni pan dziekan Anczyk. To, co w tej chwili
powiem, jest moim osobistym pogladem, jest wyrazem moich prze-
konan.

Zaczne moze w tym punkcie, w ktérym p. dziekan Jaworski zmu-
szony byt zakonczy¢ swe przemoéwienie.

Pan prezes tojewski w swoim wystgpieniu, szanujgc w catej roz-
ciggtosci stanowisko Sadu Najwyzszego i jego orzeczenie jako akt
pewnego rozstrzygniecia, nie powstrzymat sie jednak - i stusznie
moim zdaniem - od wyrazenia swojej uwagi krytycznej co do zasad-
nosci daleko idgcego stanowiska na przysztos¢. Otéz nalezy w catej
rozciggtosci ten poglad podzielic.

Chciatbym przede wszystkim zwréci¢ uwage na jedng rzecz para-
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doksalng. Ot6z uchwaly poprzedniego Zjazdu, a w szczegoéinosci
cata tzw. uchwata gtéwna, czyli uchwata nr 7, zostaty uchylone.
Jezeli kiedykolwiek cos z tych uchwat (czy nawet same te uchwaty)
przejdzie do historii, to nie dlatego, zeby byto w nich cos niezwykle
frapujgcego (mimo ze ponosze czes¢ winy za tre$¢ tych uchwat, to
jednak nie uwazam, aby byto w nich cos takiego, zeby wywolywaty
one choc¢by grymas niezadowolenia ze strony wtadzy), ale dlatego,
ze zostaty zaskarzone i uchylone. | na tym wtasnie polega ten histo-
ryczny paradoks. Czy mozna w ogoéle, czy mozna na przyszto$¢ nie
tylko w Swietle art. 1, ale takze na tle catoksztattu naszego porzadku
prawnego podzieli¢ trainos¢ takiego stanowiska, jakie zajgt Sad
Najwyzszy? Nie, nie mozna. A nie mozna dlatego, ze uzasadnienie
Sadu Najwyzszego dotyczgce tej tzw. uchwaty gtdbwnej nr 7 sprowa-
dzato sie w gruncie rzeczy do tego, co mozna wyrazi¢ pewng, nie
najlepiej brzmiacg uwagg: ,Pilnuj, szewcze, kopyta”. Sprowadzato
sie ono bowiem do tego, ze innymi stowy adwokatura nie jest powo-
tana do tego, aby wyraza¢ swoje stanowisko w kwestiach, ktére do
niej nie naleza, a $cisle rzecz biorgc — w kwestiach samorzadowych.
Jest to z gruntu stanowisko nietrafne. Przeciez kazdemu obywate-
lowi jako jednostce przystuguje obywatelskie prawo osobiste do
tego, aby nie tylko mie¢, bo to nie jest zaden przejaw wolnosci, ale
i aby wyraza¢ poglady w sprawach publicznych, aby wyrazaé
poglady w sprawach tyczacych nie tylko jego zycia osobistego, nie
tylko tego, co jego osobiscie najbardziej dotyczy i interesuje, ale i
tego, co jest takze problemem, w ktérym on uczestniczy jako czto-
nek spoteczenstwa, i co w konsekwencji jego, jako cztonka spote-
czenstwa, dotyka lub dotyka¢ moze.

Dlatego tez, skoro uprawnienie takie przystuguje kazdemu oby-
watelowi jako jednostce, a w tym - jak mniemam - kazdemu adwo-
katowi, to nie rozumiem, dlaczego uprawnienie do wypowiadania
sie w kwestii publicznej nie miatoby przystugiwa¢ organizacji samo-
rzadowej, ktora juz z tej racji, ze jest pewnym podmiotem zycia
publicznego, ma nie tylko prawo, ale - powiedziatbym - nawet
wrecz obowigzek zajmowania stanowiska wtasnie nie w kwestiach
podwoérkowych, nie w kwestiach peryferyjnych, ale wtasnie w tych,
ktore dotyczg problemow o doniostym spotecznym znaczeniu.

Sadze zatem, ze kompetentne organa adwokatury majg nie tylko
prawo, ale - powiedziatbym - majg wrecz obowigzek zajmowania
stanowiska w kwestiach doniostych dla kraju, dla spoteczenstwa,
tym bardziej ze sytuacja naszego kraju daje az nadto wiele powo-
déw do niepokoju. Wszyscy zdajemy sobie sprawe z tego, ze abstra-
hujgc od rdznic politycznych, od tego, czy kraj ma by¢ komuni-
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styczny, czy tez ma by¢ niekomunistyczny, musi on najpierw istniec,
musi prawidtowo funkcjonowac¢, musi rozwijaé sie gospodarczo. |
dlatego nie widze naprawde zadnej racji, zadnej przestanki prawnej
do uznania tego, by samo zabranie gtosu, zajecie stanowiska byto
sprzeczne z prawem, ani tez nie potrafie dostrzec racji politycznej
- cho¢ jestem w stanie zrozumieé, ze Sad Najwyzszy to nie tylko
instytucja rozstrzygajgca - ktéra mogtaby na przyszios¢ tego
rodzaju stanowisko motywowac.

| druga - a zarazem ostatnia — kwestia, w ktdrej chciatbym zabra¢
gtos. Rowniez i ta sprawa zostata wywotana przez Pana Prezesa
tojewskiego. Chodzi mi mianowicie o samg koncepcje samorzadu
jako tego, co Pan Prezes okresla jako forme decentralizacji wtadzy
panstwowej.

Otéz rzeczywiscie z tego rodzaju wypowiedzig spotykamy sie
konsekwentnie zarbwno w wypowiedziach Pana Prezesa, jak i w
dziatalnos$ci Naczelnej Rady. Mozna sie zgodzi¢, ze jest to jedna z
mozliwych koncepcji samorzadu, ale nie jest to koncepcja jedyna.
Chce tu wspomnie¢ o mozliwej innej koncepciji, innej teoretycznie
konstrukciji idei samorzadu czy tez samej koncepcji samorzadu,
ktora - jakkolwiek w czystej postaci niekoniecznie musi by¢ realizo-
wana w praktyce - stwarza jednak zupetnie inny punkt wyjscia do
oceny poczynan, i to zaréwno pewnych rozwigzan legislacyjnych,
jak i poczynan praktycznych w dziatalnosci samorzadu.

Ta koncepcja, ktdéra w wystapieniach Pana Prezesa okreslono
jako plan decentralizacji wladzy panstwowej, zaktada, ze wszelkie
uprawnienie do samoorganizowania sie spoteczenstwa, wszelkie
uprawnienie do stanowienia nakazu, nakazywania pewnego zacho-
wania sie w ramach okreslonej grupy spotecznej, moze obchodzi¢
tylko panstwo, ze zatem tylko panstwo, organizacja panstwowa
moze by¢ jedynym zrodiem tego rodzaju mocy czy tez tego rodzaju
uprawnienia. Stad tez przy takiej koncepciji, wychodzacej z zatoze-
nia omnipotenciji panstwa, niemoznos¢ realizacji orwellowskiej wizji
spoteczenstwa nie jest problemem zasady, a tylko probiemem nie-
celowosci z powodu braku techniczno-organizacyjnych mozli-
wOSCi.

Dlatego przy tego rodzaju rozwigzaniach rzeczywiscie uwaza sie,
ze panstwo, umozliwiajgc organizowanie sie i dziatalnos¢ w pew-
nym zakresie takiej grupy spotecznej czy takiego zespotu jak adwo-
katura, niejako wycofuje sie z pewnego terenu, pozostawiajgc
obszar nie wolny, nie do swobodnego zagospodarowania, ale
tereny, na ktorych adwokatura - a jak to okreslit Pan Prezes ,korpus
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urzedniczy adwokatury” — ma zastgpi¢ korpus urzedniczy urzedow
panstwowych.

Ot6z rzeczywiscie tak tez mozna rozumie¢ samorzad.

Ale moze by¢, jak juz powiedziatem, réwniez i nieco inna wizja.
Mianowicie jest to wizja wychodzgca z pewnego przyrodzonego
prawa. Nie chce tu odwotywac¢ sie do koncepcji praw naturalnych,
bo nie o prawa naturalne chodzi, a tylko o prawo jednostki, o prawo
cztowieka, ktére znajduje swoje normatywne uzasadnienie w prawie
wewnetrznym naszego kraju, o prawo cztowieka do wolnosci. Mato
sie o tym u nas moéwi, ale wspomnie¢ od czasu do czasu warto. Zato-
Zzenie to polega na tym, ze cztowiekowi w spoteczenstwie przystu-
guje jego witasne prawo do wolnosci, a wolnos¢, méwigc w sposodb
bardziej uproszczony, jest to prawo cztowieka do stanowienia o
sobie, do decydowania o swoich zyciowych poczynaniach, o swym
zachowaniu w stosunku do innych ludzi, o swoim $wiatopogladzie,
0 zachowaniu w zyciu osobistym, gospodarczym i spotecznym.
Oczywiscie granica tak pojetej wolnosci musi by¢ interes i wolnos¢
tych innych ludzi. Jest to klasyczna liberalna koncepcja wolnosci. |
oczywiscie wchodzi tu w gre interes spoteczny i interes panstwa. Ale
takie zatozenie oznacza tez, ze prawo ludzi do samoorganizowania
sie nie jest przejawem tego, ze wladza, bedgca prazrodiem wszy-
stkiego, ustepuje z tego terenu, lecz jest wyrazem tego, ze to prawo
do samoorganizowania sie, czyli do tego, zeby moéc stanowi¢ o
sobie, jest naszym wtasnym prawem.

W zwigzku z tym tego rodzaju samorzad zawodowy, ktérego punkt
wyijscia stanowi koncepcja wolnosci tak wiasnie pojmowanej, jak to
przed chwilg przedstawitem, oznacza, ze samorzad jako uprawnie-
nie do samoorganizowania sie spoteczefistwa stanowi realizacje tej
wolnosci i przejaw samookreslenia sie takiej grupy zawodowej jak
adwokatura w spoteczenstwie. Nie stanowi on przy takim ujeciu
jakichs dodatkowych czy zastepczych rak aparatu panstwowego,
ale stojgcg poza tym systemem strukture spoteczng okreslajaca
samodzielnie istotne zadania grupy zawodowej, w tym wypadku
adwokatury. Granice takiej dziatalnosci, tak rozumianego samo-
rzadu bylyby wyznaczane na podstawie takich samych kryteriow, tj.
rodzajowo takich samych kryteriow, jakie sg przyjmowane dia gra-
nic wolnosci w stosunku do okreslonych jednostek lub innych orga-
nizacji spotecznych. W konsekwencji samorzad dziatajacy na tych
podstawach lub na podstawie tego rodzaju zatozenia bytby suwe-
renny zard6wno co do tresci, jak i formy swej dziatalnosci, a zrodtem
tej suwerennosci bytaby wtasnie tak podjeta wolnos¢ jak ta, o ktorej
moéwitem. Nie bardzo sobie wyobrazam, aby prawidtowa koncepcje
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samorzadu mozna byto sprowadzi¢ do tego, ze adwokatura ma
uwazac, aby robi¢ to w taki sposoéb, jak na jej miejscu robityby
organa panstwowe,gdyby nie byty taskawe z tego terenu sie wyco-
fac.

Ot6z uwazam, ze nasza ustawa o adwokaturze daje podstawy do
przyjecia kompromisowej formuty stanowigcej pewne rozwigzania
posrednie miedzy tg skrajnie liberalng koncepcja samorzadu, ktora
jest reprezentowana w liberalnej nauce, a koncepcija, ktora byta
wyrazona w wystgpieniu Pana Prezesa. Ja osobiscie uwazam, ze
akcentowanie - akurat przez nasze $rodowisko, przez organa
samorzadu - tylko tej jednej formuty samorzadu, tej wtasnie jako
przedtuzonych rgk aparatu panstwowego albo jako zastepczej
funkcji aparatu panstwowego - nie jest chyba rozwigzaniem naj-
szczesliwszym. | to wlasnie poddaje panstwu pod rozwage. Dzie-
kuje. (dtugotrwate oklaski).

Przewodniczgcy

Dziekuje p. mec. Kubasowi za gtos w dyskusji. Prosze o zabranie
gtosu kolege Kokocinskiego. Przygotuje sie p. mec. Skowronska.

Adw. M. Kokocinski (Poznan)

Prosze Panstwa, chciatbym poruszy¢ na Zjezdzie kilka kwestii,
ktoére w moim przekonaniu, w przekonaniu adwokata, ktéry zajmuje
sig¢ praktycznym wykonywaniem tego zawodu, majg dosy¢ istotne
znaczenie.

Najpierw musze powiedzieé, ze jestem pod silnym wrazeniem
sprawozdania wygtoszonego dzisiaj przez Prezesa Naczelnej Rady.
Mysle jednak, ze prawo obywatelstwa w kwestiach dotyczacych
naszych postaw, postaw w szczegoinosci politycznych, powinno
zyskac hasto, ktére oznacza, ze kierujemy sie okreslonymi posta-
wami nie dlatego, iz grozi nam nowelizacja ustawy, izmoga spas¢ na
nasze srodowisko jakies okreslone, niekorzystne posuniecia wtadz.
Mysle, ze wzgledy takie nie powinny by¢ determinantami naszych
postaw, natomiast to, co powinno nas charakteryzowac¢ teraz, w
roku 1986 i w latach nastepnych, to wtasnie przekonanie o najwias-
ciwszym realizowaniu funkcji adwokata, obroncy i petnomocnika, a
jednoczesnie chodzi 0 to, zeby te sprawy, ktére majg wydzwiek poli-
tyczny, ale nie wigzg sie $cisle z zawodem, cho¢ nie sg tak bardzo
dalekie od niego, powinny mie¢ wymiar rozsadku i rozwagi. Taka
koncepcja jest koncepcjg nasza wewnetrznag, jest sposobem dziata-
nia w ramach srodowiska adwokackiego, ktéra wychodzi od nas,
ktora jest nam bliska.
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Mysle, ze - by¢ moze - przyzwyczailiSmy sie niepotrzebnie do
tego, iz kierunki dziatania i wypowiedzi w kwestiach dotyczacych -
powiedziatbym umownie - problematyki naprawy od centrum w
adwokaturze, ze problemy te zyskiwaty wiekszy aplauz, ze po prostu
byliémy bardziej wstuchani w te sprawy. Mysle, ze zwykta zasada
tolerancji powinna oznaczag¢, iz jedne i drugie poglady, a wigcite z
prawa, i te z lewa, powinny by¢ tolerancyijnie i z szacunkiem przy-
jmowane.

Jesli chodzi o problemy natury zawodowej, to chciatbym sie
wypowiedzie¢ najpierw w kwestii stosowania art. 13 prawa praso-
wego. Jak Panstwo wiecie, prawo prasowe obowigzuje od 1982 r. i
przewiduje w art. 13 zakaz ogtaszania imion i nazwisk oraz wizerun-
kow 0s6b, ktore sg wigczone do procesu karnego. Mozna to czynic,
ale tylko za zgodg podejrzanych czy oskarzonych. Natomiast ten
sam przepis przewiduje takze mozliwos¢ wyrazenia zgody przez
prokuratora lub sgd na publikowanie tych danych osobowych
podejrzanego lub oskarzonego. Mysle, ze w tym wzgledzie
dochodzi do duzej niefrasobliwosci, do zbyt wczesnego podawania
petnych imion i nazwisk, zanim wyklaruje sie proces karny. Po
prostu nie dostrzega sie tego, ze poza osobg podejrzanego czy
oskarzonego jest jeszcze jego rodzina, sg jego dzieci, jest otoczenie
zony, otoczenie dzieci, szkota - i to wszystko musi by¢, w moim
przekonaniu, brane starannie pod uwage, azeby ten zakaz, zakaz
ustawowo stuszny, nie obrocit sie w co$ takiego, co jest stosowane
w zaleznoséci od nastroju, od sadu jakiej$ osoby o wielkosci sprawy.
Sam osobiscie miatem do czynienia z wieloma sprawami, w ktorych
podawanie petnych imion i nazwisk przed czasem i wyolbrzymianie
sprawy przed czasem pociggato za sobg wiele krzywd dla najbliz-
szej rodziny podejrzanych tub oskarzonych. Dlatego apelowatbym
w tym wgledzie o rozsgdek, o rozwage, o to, zebysmy przy kazdej
okazji nie czytali na koncu artykutu zdawkowego stwierdzenia:
~Prokurator wyrazit zgode na opublikowanie petnego imienia i
nazwiska sprawcy”. Nieraz do moznosci takiego opublikowania
jeszcze daleko. Trzeba tu widzie¢ i wigza¢ zasade domniemanej nie-
winnosci z tym, co dotyczy danych osobowych o sprawcy, przed-
wczesnie ujawnionych.

Teraz inny problem. Trapi mnie ciggle przepis art. 64 kodeksu
postepowania karnego. Przepis, jak wiadomo, zawiera dwa para-
grafy. Pierwszy ma by¢ reguta: mamy mie¢ prawo widzenia sie z
podejrzanym mozliwie jak najwczesniej. Drugi przewiduje wyjatek.
llez to razy przy okazji spotkan adwokackich zgtaszaliSmy nasze
uwagi pod adresem prokuratury w tym wzgledzie. Chce o tym
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powiedzie¢, korzystajgc z obecnosci Obywatela Prokuratora Gene-
rainego, dlatego, zeby przypomnie¢ wydrukowany przed paru laty
na catg szpalte wybity tytut w ,Polityce”: ,Madry prokurator udziela
adwokatowi widzenia od samego poczatku postepowania przygoto-
wawczego”. Byly to stowa poprzedniego Prokuratora Generalnego.

Mysle, ze w tej kwestii nie powinna panowaé¢ dobra czy zta
koniunktura. Powinno si¢ dazy¢ do opracowania takich wytycznych
wewnetrznych w prokuraturze, zeby nie panowata tu tak daleko
zakrojona dowolnos¢, jak to ma miejsce w tej chwili. Jest wielu pro-
kuratorow, ktorzy nie robig problemu z mozliwosci udzielenia
widzenia adwokatowi, ale sg i tacy, ktérzy oswiadczajg: ,Ja widzen
przed zakonczeniem postepowania przygotowawczego nie daje”.
Co to znaczy ,Ja”? To jest ustawa, to jest prawo, a nie ,ja”. A jak
adwokat ma rozmawia¢ z zong, z matka, z cérka podejrzanego, jak
ma im wyttumaczy¢, ze od kilku miesiecy jest ustanowionym w spra-
wie obronca, ale nie ma mozliwosci widzenia tylko dlatego, ze go nie
otrzymuje, cho¢by to widzenie miato nastgpi¢ nawet w obecnosci
prowadzgcego postepowanie prokuratora lub wskazanego przezen
funkcjonariusza Milicji Obywatelskiej? Juz najwyzszy czas na usu-
niecie tej tamy, skoro klimat woko6t adwokatury jest coraz bardziej
rzeczowy (juz nie méwie: przyjazny). Bo jesli tutaj, na tej sali, stysze-
lismy tyle zapewien, ze jesteSmy uznanym i godnym partnerem w
walce o praworzadno$¢ i sprawiedliwo$¢, to czy ta draznigca nie od
dzis nasze srodowisko kwestia nie powinna by¢ jednoznacznie roz-
strzygnieta i czy nie powinno sie darzy¢ nas wiekszym zaufaniem?
Czy naprawde jest tak, ze jak tylko adwokat zobaczy sie z kiientem,
to go zaraz namawia do odwolywania wyjasnien, do stosowania
ktamstwa, do - nie wiem jeszcze czego? Ciggle panuje taka atmos-
fera, dla mnie przynajmniej niezrozumiata. Czemu sie patrzy na nas
jak na ludzi, ktérzy chcieliby za wszelkg cene cos zmieni¢ w poste-
powaniu na niekorzy$¢ praworzadnego postepowania?

I wreszcie trzecia i zarazem ostatnia kwestia - praca sgdu. Zache-
cano nas tutaj, zebysmy stosowali krytyke konstruktywng. Chce
tutaj chociazby w matym zakresie odpowiedzie¢ na ten apel. Jak to
moze by¢ - pytam sie (pytanie to nie ma charakteru retorycznego) -
ze na drzwiach sekretariatu w naszych sadach coraz czesciej poja-
wiajg sig takie napisy: , Sekretariat nieczynny z powodu braku per-
sonelu”? Nie wiem na pewno, czy tak jest rzeczywiscie w catym
kraju, czy tylko my w Poznaniu jeste$my takim wyjatkiem. Dowie-
dziatem sie jednak od sedziow, ze nie najlepiej tez jest gdzie indziej.
Prosze Panstwa, przeciez naprawde tak by¢ dalej nie moze, zeby
Sredni personel w sadach, zeby urzednicy sgdowi tylko na skutek
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niskich stawek wynagrodzen nie dziatali w sadzie operatywnie,
zebysmy na wypisy wyrokow czekali catymi miesigcami, zeby trzeba
byto mocno uprasza¢ kierownika sekretariatu czy inng osobe o
przygotowanie np. prawomocnego wyroku rozwodowego. Nie godzi
sie to jakos$ wszystko z soba: z tymi narzekaniami 0 niskosci stawek
wynagrodzenia, z kosztami wysokich grzywien, z wysokimi kosztami
sadowymi i z petng ubolewania sytuacjg adwokata wprost dla niego
zenujaca. Bo styszy wtedy od klienta: ,A moze to pan mecenas nie
chce tego zrobi¢, moze to z pana niedbatosci wynika, ze tak dtugo
nie otrzymuje pozadanego dokumentu sgdowego” itp. pytania.

Mowie o tym z pewnym patosem, z pewng goryczg, ale taka jest,
niestety, rzeczywistos$¢, prosze Panstwa. Ta rzeczywisto$¢ powinna
by¢ radykalnie zmieniona. Dziekuje bardzo (oklaski).

Przewodniczgcy

Dziekuje kol. Kokocinskiemu. Prosze mec. Skowronska z Izby
koszalinskiej o zabranie gtosu. Przygotuje sie do gtosu p.dziekan
Afenda z Wroctawia.

Adw. A. Bogucka-Skowronska (Koszalin)

Drodzy Kolezanki i Koledzy! Szanowni Goscie!

Pragne zaznaczy¢, ze wypowiadam sie wytgcznie we witasnym
imieniu, chce za$s przedstawi¢ kilka rozwazan natury ogolnej, maja-
cych jednak - zdaniem moim - zasadnicze znaczenie dla catej
adwokatury.

W zataczonych do sprawozdania Naczelnej Rady ,Zatozeniach
programowych” w czesci pierwszej pt. ,Zadania adwokatury” zasy-
gnalizowano problem wtasciwej wyktadni tego zadania, ktdre brzmi:
~Wspotdziatanie w obronie praw i wolnosci obywatelskich”. Pod-
kreslono rowniez, ze obowiazkiem Zjazdu jest podjecie uporzadko-
wania réznic panujacych w tej dziedzinie.

Wiemy, ze na skutek nowego prawa o adwokaturze stata sie
adwokatura nie tylko wspotczynnikiem wymiaru sprawiedliwosci,
jak to okreslano dawniej, ale takze podmiotem wspoétdziatajgcym na
réwni z innymi organami w obronie praw i wolnosci.

To zadanie adwokatury zdaje sie nawigzywac do tego, co nazwali-
bysmy ethosem adwokata i tej wspéinoty, jaka jest ogdt adwokatow.
Ethos ten ma korzenie w dziedzictwie catych pokolen bez wzgledu
na granice panstw, okresy historii czy wprost konkretne warunki
ustrojowe i systemowe. Zawod adwokata wymaga szczegodlnego
rozumienia drugiego cztowieka, jest podobny do zawodu lekarza.
On bada symptomy choroby, adwokat bada symptomy konfliktu,
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jaki prowadzi cztowieka do koniecznosci stawania przed organami
stosujacymi prawo. Podstawg tego stosunku do klienta jest zaufa-
nie. Adwokat zatem musi poznac¢ prawde o powierzonym sobie czto-
wieku i spozytkowac jg w jego interesie. Istotg ethosu adwokata jest
zatem stuzba cztowiekowi. Ciezar tego zadania wzmaga poczucie
odpowiedzialnosci za los tego cztowieka. Poznanie prawdy czio-
wieka nie ma nic wspélnego ze sprawg procesows, ktora dotyczy
czynu. Adwokat ma jednak obowigzek widzie¢ prawde cztowieka i
jego dramat, zrozumie¢ go. A zrozumie¢ - to w jakis sposob wspoétu-
czestniczy¢ w jego dramacie.

Mozna stwierdzi¢, ze do tych cech adwokata nawigzuje kon-
cepcja etyki niezaleznej prof. Kotarbinskiego, ktéry méwi o ,,opieku-
nie spolegliwym”. Cytuje: ,,Spolegliwy to ten, ktéry nie zawiedzie,
ktéry ma odwage upomniec¢ sie o podopiecznego”. | dalej: ,,Powi-
nien on dac¢ $wiadectwo prawdzie, bronigc swych podopiecznych,
chociazby takie postepowanie $§ciggato na niego nieche¢ i
represje”.

Prawda ta, prawda drugiego, to nie tylko odstoniecie i poznanie
uwarunkowan jego losu. To zrozumienie motywow jego dziatania, to
czesto poszukiwanie tego pierwiastka dobra, ktory jest czasem gte-
boko ukryty.

Szacunek zatem dla prawdy w stuzbie cztowieka — to czgstka
ethosu adwokata. Mowie o tym dlatego, ze adwokat z samej istoty
swego zawodu powotany jest do obrony praw cztowieka. To
Swiadczy o elemencie jego powotania, a nie tylko o elemencie
doraznego, stanowionego prawem obowiazku.

Ten ethos sprawia, ze historyczny prestiz naszego zawodu jest
bardzo wysoki i nie zalezy od doraznych ocen aktualnej wiadzy. Nie
moge zgodzi¢ sie z pogladem, jakoby w badaniach opinii publicznej
adwokat byt oceniany na réwni z innymi partnerami wymiaru spra-
wiedliwosci w sposob niezadowalajacy. Mysle, ze prestiz dla tego
zawodu jest inny, poniewaz opinie 0 wymiarze sprawiedliwosci
wyrazane sg przede wszystkim na tle obowigzujgcego systemu
prawa. Znane mi sg wyniki badania opinii publicznej socjologa prof.
Podgoreckiego — co prawda z lat pieédziesiatych, kiedy prestiz
zawodu adwokata byt wtedy bardzo wysoki. Zresztg przechodzenie
kolegéw z innych zawodow do adwokatury, a nigdy odwrotnie - i to
w wieku, w ktérym nie podejmuje sie pochopnych decyzji — zdaje sie
poswiadczaé te prawde.

Jakich praw ma broni¢ adwokatura? Istnieje rozbudowany
system miedzynarodowej ochrony praw cziowieka, poczawszy od
Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka, Teheranskiej Karty Praw
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Cztowieka, miedzynarodowych paktéw praw gospodarczych, spo-
tecznych i kulturalnych. Powotywane sg komisje i konferencje,
zwiaszcza Konferencja Bezpieczenstwa i Wspodtpracy w Europie.
Zarowno Powszechna Deklaracja praw Cztowieka jak i Akt Koncowy
KBWE z Helsinek zaznaczaja, ze zrodtem praw podstawowych
osoby ludzkiej jest - cytuje: ,przyrodzona godnos¢ osoby ludzkiej”.
To okreslenie wyijete jest wprost z nauki spotecznej Kosciota, ktéra
wywodzi te godnos¢ z przybranego synowstwa Bozego, ze stéw:
,Nie jestes$ juz niewolnikiem, lecz synem, a jesli synem, to i dziedzi-
cem z woli Bozej”. Wedtug nauki Kosciota podstawag tych praw jest
prawo naturalne stanowigce odbicie lex aeterna — prawa Bozego,
encykliki, poczgwszy od pontyfikatu Leona Xlli (encyklika ,Rerum
Novarum”), a zwlaszcza encyklika ,Pacem in terris” Jana XXIIl i
wszystkie encykliki Jana Pawta Il: o ludzkiej pracy ,Laborem exer-
cens”, ,Rademptor hominis,” ,Dives misericordia”, oraz wszelkie
dokumenty Kosciota, a w tym takze konstytucje Il Soboru Watykan-
skiego, formutujace i ttumaczace sens tych nienaruszainych praw
osoby ludzkiej, ktorych adwokatura w zadaniach swoich ma bronié.

Ochronie tych nienaruszalnych praw powinno stuzy¢ prawo
pozytywne. Prawo, ktdre temu nie stuzy, nie jest prawem morainym.
Art. 28 Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka mowi, ze kazdy
cztowiek ma prawo do takiego porzadku spotecznego i miedzyna-
rodowego, w ktérym prawa i wolnosci zawarte w Deklaracji bytyby w
petni realizowane. Ochrona praw cziowieka wykracza zatem poza
system aktualnie obowigzujgcego prawa - i stad to zadanie adwo-
katury nalezy rozumiec¢ jako obowiazek dazenia do takiego ksztattu
prawa, by prawa osoby ludzkiej byty nalezycie chronione.

Dzisiaj p. Prezes dr Lojewski twierdzit, ze art. 1 nadaje adwokatom
jak gdyby duze prawo do realizowania tych praw. Podobnie jak nie
moze nadac¢ prawa do wolnosci, ktére jest przyrodzone, tak samo
rowniez nikt nie moze nada¢ prawa do ochrony praw cziowieka.
Mozna powiedzie¢, ze ten artykut 1 owo prawo w jaki$§ sposob for-
mutuje, mianowicie jako rodzaj szczeg6lnego obowigzku zwigza-
nego z ethosem zawodowym adwokata.

Jednym z podstawowych praw osoby ludzkiej, co chciatam tutaj
zaznaczy¢ szczegoOlnie, jest prawo do pracy. Praca jest najwyzszg
wartoscig cztowieka, podstawg sensownosci jego wszelkich dzia-
tan. Zyjemy w kulturze, ktéra zaprzecza prawdzie, pisze ks. prof.
Tischner w ,Etyce wartosci i nadziei”, prawde przeciwstawia uzyte-
cznosci, a przeciez nie mozna zy¢ w $wiecie ktamstwa. Ochrona
prawa do prawdy nie moze by¢ sprzeczna z tg prawda. Prof. Siemia-
nowski w monografii ,Cztowiek i prawda” pisze: ,Byt i los prawdy
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miedzy ludzmi zalezy od cztowieka, ale i odwrotnie — od prawdy
zalezy sens wszystkiego, co ludzkie. Ta prawda powinna istnie¢ w
zyciu spotecznym”.

Cytuje dalej: ,Wzajemne zrozumienie i porozumienie rosnie nie
na zasadzie kompromisu, zwtaszcza strony silniejszej, ale tez na
zasadzie podporzadkowania sig¢ obiektywnym regutom gry, ale na
podstawie uznania prawdy jako wartosci waznej dla wszystkich”. |
dalej, co moim zdaniem jest w naszych obradach bardzo wazne:
SWspoélnota, ktéra boi sie podmiotu i jego subiektywnego aktu
pokuty, zamyka sobie samej droge do duchowego wzbogacenia;
gdzie wolny i autonomiczny podmiot jest poddany supremacji - my
tak sadzimy - tam pojawia sie oczywista zniewaga prawdy i czto-
wieka, a wspoélnota jest chora duchowo”.

Ochrona prawdy wymaga dawania swiadectwa prawdzie. Mozna
twierdzié, ze prawde etyczng odkrywamy we wtasnym sumieniu, w
rozumieniu prawidtowym, ze sumienie jest prawem, to znaczy jest
podporzadkowane normie obiektywnej.

Ta odwaga dawania $wiadectwa prawdzie przez adwokata - to
odwaga i na sali sgdowej w sprawie jednego cziowieka, i w zyciu
spotecznym, kiedy mozna uogéini¢ doswiadczenia zawodowe,
korzystajac z wiedzy profesjonainej, teoretyczne;j.

Dajgc $wiadectwo prawdzie, nalezy umie¢ nazwa¢ po imieniu
dobroi zto, poniewaz przemilczanie zta jest przyzwoleniem na to zfo.
Nie istnieje zaden interes nadrzedny, ktéry by wymagat przemilcze-
nia zia.

Czy w naszym zyciu samorzadowym jest szacunkiem dla prawdy
twierdzenie, ze jakie$ enigmatyczne niepokoje nekajace $rodo-
wisko spowodowaly konieczno$¢ ustagpienia p. prezes Budzanow-
skiej? Prawdg jest, ze to organy wtadzy wywarty presje na srodo-
wisko, gdyz nie byly skionne do dialogu, ze w istniejgcym sktadzie
osobowym nie widziano mozliwosci tego dialogu.

Czy jest szacunkiem dla prawdy, ze Prezydium Naczeinej Rady
Adwokackiej podjeto uchwate, aby na posiedzeniach poszczego6l-
nych izb nie odczytywac oswiadczenia prezes Budzanowskiej, ktéra
wyjasniata przyczyny swego ustapienia?

Godnym zatem ubolewania jest fakt, ze sama adwokatura przy-
czynita sie niejako wtasnymi rekami do ustapienia osoby najbar-
dziej godnie reprezentujgcej jej interesy, osoby wybranej przez naj-
wyzsze gremium samorzadowe - przez Zjazd. Takie gesty moga
$wiadczy¢ o racji bycia, ale nie mogg $wiadczy¢ o racji stanu adwo-
katury.



Nr 7-8 (355-356) Pierwszy dzied obrad w dniu 22 listopada 1986 r. 85

Czy jest zle, ze adwokatura upomina sie o realizacje praw czto-
wieka w zyciu spotecznym?

Mimo zapowiedzi, nie ma catkowitej swobody zrzeszania sie.
Zadaniem, moze najwezszym, dla nas jako Zjazdu bytby postulat w
zakresie reaktywowania Stowarzyszenia Adwokatow i Aplikantow
Adwokackich w todzi.

Wszystkim wiadomo, ze wyksztatcit sie¢ - wytagcznie w drodze pra-
ktyki — tzw. model procesu politycznego, w ktorym praktycznie jaw-
nos¢ jest ograniczona. Brak jest takze szacunku dla innych prze-
pisbw procesu.

Proces gdanski, w ktérym bratam udziat, jest wtasnie tego najle-
pszym przyktadem. JezZeli w rewizji swojej zarzucitam naruszenie
kilkudziesieciu przepisow proceduralnych i wrecz kilku podstawo-
wych zasad procesowych, to chyba nie po to, by przed Sadem Naj-
wyzszym kompromitowac sie absolutng nieznajomoscia prawa. Na
uwage zastuguje takze fakt, ktory oby nie stat sie precedensem, ze
gtdbwne ustalenia sadu w tym procesie oparte zostaty na zeznaniach
funkcjonariusza stuzby bezpieczenstwa, ktory zastonit sie tajem-
nica panstwowg przy ujawnieniu zrodet informaciji. Nie istniata
zadna mozliwos¢ weryfikacji podstawowego dowodu winy.

Pytam sie, na czym polega zio, jezeli adwokat w procesie polity-
cznym - broniac klienta, ktory jest wiezniem sumienia, bo nie maw
nim winy moralnej - méwi wprost o braku zwigzku prawa z moral-
noscia?

Uwazam, ze jednym z probleméw zasadniczych jest réwniez
represyjnos¢ naszego prawa karnego. Pewien profesor prawa kar-
nego z Padwy pisze, ze prawo karne powotane jest do tego, by sank-
cjonowaé wymogi moralnosci, i ze powinno ono by¢ wielkg kartg
wolnosci obywatelskich.

Prawo, pozbawione tych tresci, powoduje, ze presja panstwa
przemienia sie w zalegalizowang przemoc. Oznacza to popadnigcie
w terroryzm karny.

Nie ulega watpliwosci, ze represyjnos¢ prawa ma efekt brutalizu-
jacy spoteczenstwo i wydaje mi sie, ze wniosek o wycofanie sig z
obowigzywania ustawy majowej jest wnioskiem w tej chwili postulo-
wanym powszechnie.

Problemem zasadniczym, na ktéry pragne zwréci¢ uwage w
ramach omowionego wyzej przeze mnie prawa do prawdy, jest
dalsze wprowadzenie do systemu prawa tendencji zmierzajgcych
do tamania sumien, warunkowanie aktow taski lub zmniejszanie
odpowiedzialnosci koniecznoscia podpisywania tzw. ,lojale”. Sta-
wia to ludzi w obliczu najbardziej dramatycznego wyboru, gdyz dia
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dobra swych najblizszych zmusza ich niejako do zadawania gwattu
swemu sumieniu. Brak jest wowczas wolnosci wyboru wartosci
moralnych.

Widzi sie jeszcze wiele krzywdy u ludzi, ktérzy mys$lg inaczej, niz
zyczy sobie wtadza. Nikt tez nie odwroéci juz tej krzywdy, jaka stata
sie dla wielu, nawet jesli ten okres, jak to sie mowi dzisiaj, stat sie juz
przesztoscia.

A zatem prawda staje sie wezwaniem dla nas, adwokatow,
abysmy dawali jej $wiadectwo, jak to uczynit Tomasz Moore, nasz
patron, ktoéry ztozyt zycie w imie wiernosci prawdzie.

Dr Kubas mowit tu o wolnosci naszego zawodu. Ja chciatam
nawigza¢ do idei prawdy adwokata. Niepodlegta ona bedzie tylko
wowczas, kiedy adwokat bedzie mégt byé sobg, kiedy bedzie mogt
Swiadczy¢ o prawdzie, kiedy bedzie mégt realizowa¢ swoj ethos.

Pan Prezes mowit dzisiaj, ze ten Zjazd jest zjazdem odpowiedzial-
nosci. Odpowiedzialnos¢ jest wiasnie zwigzana z wolnoscig. Za nic
nie jest odpowiedzialny tylko niewolnik. Adwokatura odpowie-
dzialna - to adwokatura niepodlegta, to taka adwokatura, ktéra bro-
nigc praw cztowieka, broni réwniez cztonkéw wtasnego samorzadu.

Mysle, ze to, co mowie, nie zostanie ocenione jako $mieszne, jako
- cytuje - ,moralnie bulwersujace pozy”, lecz jako refleksja, ktora
utatwi zrozumienie nastepujgcego wniosku: ochrone praw czio-
wieka z art. 1 prawa o adwokaturze nalezy rozumie¢ nie tylko jako
prawo, ale i jako szczeg6liny obowigzek adwokatury, wynikajacy z jej
ethosu.

Moéwiono juz i wymieniano tu prawo do zdrowia, do pokoju, do
wolnosci. Ja pragne ze swej strony podkresli¢, ze tym pierwszym
prawem zasadniczym nas obowigzujgcym powinno by¢ to, o czym
moéwitam: prawo do prawdy. Prawo to powinno by¢ dla nas, adwoka-
tow, imperatywem naszego sumienia.

Konczac, zacytuje stowa Mickiewicza: ,A kazdy z was w duszy
swojej ma ziarno przysztych praw i miare przysztych granic; o ile
powigkszycie i polepszycie dusze waszg, o tyle polepszycie prawa
wasze i powigkszycie granice wasze”. Dziekuje (oklaski).

Przewodniczgcy

Dziekuje bardzo. Prosze o zabranie gtosu p. mec. dziekana
Afende z Wroctawia. Przepraszam, ze dodaje ,,z Wroctawia”, ale czy-
nie to na wyrazne zalecenie Panstwa.

Frzygotuje sie kol. Gtogowski z todzi.
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Adw. S. Afenda (Wroctaw)

W czesci czwartej sprawozdania, mianowicie na stronach
110-117 o dziatalnosci naczelnych organéw adwokatury za lata
1983-1986, przedstawiono wspotprace adwokatury z organiza-
cjami politycznymi i samorzgdowymi oraz z adwokaturami zagrani-
cznymi. Jak wynika z tego sprawozdania, wspotpraca ta byta bardzo
szeroka i intensywna, zastuguje wrecz chyba na uznanie spote-
czenstwa i na aprobate wtadz. Bytaby ona jeszcze bardziej godna
podkresienia, gdyby naczelne organa adwokatury zréwnag energia i
intensywnoscig podejmowaty takze dziatania o podstawowym zna-
czeniu dla adwokatury, mianowicie dziatania zmierzajace do reali-
zacji ustawowego obowigzku wynikajacego z art. 1 prawa o ad