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zwilaszcza od 1976 r., majg obfltq dokumentaqe Jest ksigzka
.Radom76". Jest tam wSzystko opisane, nie ze wszystkim trzeba
sig zgodzié, nie wszystko jest tam prawdziwe, ale fakty sg zarejes-
trowane. Od czasu powstania KOR, od czasu powstania biura
interwencyjnego wszystkie lub prawie wszystkie procesy sa rejes-
trowane i opisywane. Sa to procesy swieze, zyjg jeszcze uczestnicy,
$wiadkowie, nie ma wiec sensu 0 tym mowic. Ale do zabrania gtosu
zmusifo mnie nie to, ze kto§ chce mie¢ taki czy inny poglad na pro-
cesy polityczne tego okresu. Niech ma, ja mu tego pogladu nie
zabieram. Ale w wypadkach, w ktorych brak zrodet, a wiadomosci,
ktore sg tam podawane, sg sprzeczne z wiadomosciami, jakie
posiadam, uwazatem, ze musze zabraé gtos dlatego, ze nie mozna
poming¢ milczeniem tego wszystkiego i dopuséci¢ do tego, zeby
' obraz tego stat sie obrazem nieprawdziwym.”

*

Na zakonczenie zebrani uczcili minutg ciszy pamig¢ tych nie
znanych z imienia i nazwiska ofiar zamordowanych tylko dlatego,
Ze byli Polakami, oraz tych znanych i nie znanych adwokatow, kto-
rzy ze szkodg dla wtasnych interesow uwazali, iz powinni jak najle-
piej i najgodniej spetni¢ swoj obronczy obownqzek

Kazimierz Kalinowski
Henryk Pielinski
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WYMIAR SPRAWIEDLIWOSCI
POLSKIEGO PANSTWA PODZIEMNEGO (1939-—1945)*

Statut konspiracyjnej organizacji wojskowej ,Stuzba Zwycigstwu
Polski” nie zawierat wprawdzie postanowien dotyczgcych powota-
nia Szefostwa Stuzby- Sprawiedliwosci, ale Dowodca Giéwny tej
organizacji gen. Michat Karasiewicz-Tokarzewski i Szef Sztabu ptk
Stefan Rowecki juz w pazdzierniku 1939 r. zdawali sobie sprawe z
koniecznosci powotania do zycia podziemnego wymiaru sprawie-

* O zagadnieniach poruszonych przez Autora artykutu piszg obszerniej: Pawet Maria
Lisiewicz: W imieniu Polski Podziemnej, IWZZ, Warszawa 1988 oraz Leszek Gon-
" dek: Polska karzgca 1939—1945, Wyd. Pax, Warszawa 1988.
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dliwosci. Miaty wiec by¢ powotane sady podziemne do rozpozna-
wania spraw o przestepstwa popetnione po 1.1X.1939 r. na obszarze
catego Panstwa Polskiego. Do zakresu ich wtasciwo$ci nie wcho-
dzito w zasadzie orzekanie i wydawanie wyrokéw wobec najezdz-
cow. Obce akty agresji z 1939 r. postawity Polske w stan wojny,
kazdy zatem polski akt zbrojny wymierzony w okupantow byt wy-
konywaniem prawa wojny sprawiedliwej i nie wymagat szczegdl-
nego aktu prawnego, jakim jest wyrok.

Z tego wzgledu juz na jesieni 1939 r. dziekan Okregowej Rady
Adwokackiej w Warszawie adw. Leon Nowodworski i adw. Stanis-
taw Swiecicki rozpoczeli prace majgce na celu zorganizowanie
sgdownictwa podziemnego. Wiosng 1940 r. dziatajgcy w imieniu
gen. Tokarzewskiego ptk Alojzy Horak (ps. ,Neuman”, ,Nestoro-
wicz”) i kpt Emil Kumor (ps. ,Krzys$”) przeprowadzili rozmowy z
prokuratorem Wiadystawem Sieroszewskim (ps. ,Pawet”, ,Sabata”)
w sprawie utworzenia i objecia przez niego stanowiska szefa woj-
skowego sgdu podziemnego obszaru warszawskiego.

Dziekan Nowodworski cieszyt sie wielkim autorytetem nie tylko w
adwokaturze polskiej, ale rowniez wérod dziataczy politycznych i
spotecznych. Znana byta jego postawa we wrzesniu 1939 r. jako
cztonka Komendy Gtownej Strazy Obywatelskiej i przewodniczg-
cego Komisji Ogdinej Komitetu Obywatelskiego (Rady Obrony
Warszawy), ktéry to Komitet stanowit organ doradczy i reprezenta-
cje ludnosci przy Dowddztwie Obrony Warszawy. Dlatego wiec do
- dziekana Leona Nowodworskiego, jako jednego z pierwszych kon-
spiratorow spoza kregu os6b wojskowych, zwrdcit sie gen. Toka-
rzewski w sprawie zorganizowania podziemnego wymiaru sprawie-
dliwosci. :

Dziekan Nowodworski byt wielkim humanistg, wyrostym w swie-
cie polskich, demokratycznych tradycji prawniczych. Budzity wigc
W nim powazne zastrzezenia i obawy zasady oraz szczegolny tryb
projektowanych przepisow regulujgcych postepowanie przed tajny-
mi-sgdami karnymi. W szczegdlnosci nie mégt on wyobrazi¢ sobie
skazania cztowi€ka na kare $mierci bez uprzedniego przestuchania
i nieuczestniczenia oskarzonego w procesie. Czasy jednak, jakie
nadeszty, byty bardzo trudne i twarde i wymagaty wielkiej odpor-
nosci. Stuszne, zasady, ktére obowigzywaty w polskim prawie kar-
nym, obecnie nie wytrzymywaty proby czasu. Terrorowi i barba-
rzynstwu okupanta i rodzimej zdradzie trzeba byto twardo sig
przeciwstawi¢ i wydac¢ im bezwzgledng walke.

W tych warunkach dziekan Nowodworski pozostawit prace bie-
zgce nad tworzeniem sgadownictwa podziemnego twardszym od
siebie ludziom, sam za$ zajat sie pracami legislaecyjnymi. Dopoma-
gat organizatorom tajnych sgddéw m.in. w opracowywaniu regula-
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mindw i instrukcji oraz zasad funkcjonowania sagdow w okresie
powojennym.

Ciezar wiec zasadniczych prac organizacyjnych spadt wtedy na
barki adwokatow Stefana Korbonskiego i Feliksa Zadrowskiego, na
sedziego ptka Konrada Zielinskiego (ps. ,Karola”) i adwokata ptka
Witolda Szuiborskiego (ps..,,Mora”) oraz na jednego z bytych pro-
kuratoréw Sadu Najwyzszego Wiadystawa Sieroszewskiego i in-
nych prawnikéw.

Zanim jednak utworzone zostaty pierwsze sady, proznia prawna
sgdownictwa podziemnego w okresie od jesieni 1939 r. do wiosny
1940 r. wypetniona zostata zasadg prawa wojennego wyrazajgcag si¢
w tym, ze dowodcy oddziatu wojskowego przystugiwato prawo po-
dejmowania decyzji rozstrzeliwania denuncjatoréw, sabotazystow,
prowokatoréw i szpiegdw, jako wrogéw na polu walki.

Taka zasada stosowana byfta w pierwszym okresie dziafalno$ci
SZP, a nastepnie ZWZ.! Byto to na razie jedyne rozwigzanie do
przyjecia, zgodne zresztg z obowigzujgcymi wowczas przepisami.

Fakt wykonania w okupowanej Polsce szeregu wyrokéw w okre-
sie do maja 1940 r. potwierdzita w sprawozdaniu ztozonym na kon-
ferencji belgradzkiej, odbytej w dniach 29 maja—2 czerwca 1940 r.,
delegat KG ZWZ Janina Karasidwna, szef Oddziatu tacznos$ci
Komendy.

Zdawano sobie jednak sprawe, ze stan ten powinien jak najszyb-
ciej ulec zmianie. Nie zaniedbywano wigc prac organizacyjnych
przy tworzeniu sgdow podziemnych. Szybkie ich uruchomienie
dawato rekojmie praworzadnego sprawowania podziemnego wy-
miaru sprawiedliwos$ci, zapobiegajac w ten sposdb ewentualnym
aktom samowoli przez jednostki niepowotane i bezmysinym mor-
dom, ktore rodzityby okrutne represje ze strony okupanta.

Dlatego za posrednictwem emisariusza ,Konarskiego” (Jerzy
Feliks Szymanski), ktory w styczniu 1940 r. wracat z kraju do Fran-

! Armia Krajowa w dokumentach 1939—1945, Londyn 1970, tom |, str. 152—153
(Meldunek nr 7 ptka Roweckiego do gen. Sosnkowskiego z dnia 7.111.1945 r.).

? Patrz: 1) ustawa z dnia 23.V1.1939 r. o stanie wojennym (Dz. U. RP Nr 57, poz.
366), 2) ustawa z dnia 22.11.1937 r. o stanie wyjgtkowym (Dz. U.RP Nr 17, poz. 108),
3) dekret Prez. RP z dnia 22.X1.1938 r. o ochronie niektérych interesow Paristwa (Dz.
U. RP Nr 91, poz. 623), 4) rozp. Prez. RP z dnia 19.111.1928 r. o postepowaniu dora-
znym (Dz. U. RP Nr 33, poz. 315), 5) rozp. Rady Ministréow z dnia 1.1X.1939 r. o
wprowadzeniu postepowania doraznego przed sgdami powszechnymi w sprawie o
niektore przestepstwa (Dz. U. RP Nr 87, poz. 554), 6) zarzadzenie Rady Ministrow z
dnia 1.1X.1939 r. o stanie wyjatkowym (Dz. U. RP Nr 85, poz. 542), 7) zarzgdzenie
Prez. RP z dnia 1.1X.1939 r. o stanie wojennym (Dz. U. RP Nr 86, poz. 544) i 8) rozp.
Prez. RP z dnia 24.X.1934 r. o niektérych przestgpstwach przeciwko bezpieczenstwu
Panstwa (Dz. U. RR Nr 94, poz. 851).
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cji, przekazane zostaty przez ptka Roweckiego wnioski w sprawie
koniecznosci powotania do zycia sgdéw kapturowych. Podzielat ten
poglad w petni zaréwno Komitet Ministrow do Spraw Kraju jak i
Komendant Gtowny ZWZ. W zwigzku z tym w pismie z dnia 16
lutego 1940 r. skierowanym do ptka Roweckiego gen. Sosnkowski
rozkazywat wykonywanie $mierci na szpiegach i zdrajcach w mysl
procedury ustalonej w instrukcji o sadach, ktora jednoczesnie zo-
stata do{qczona do powyzszego pisma. Instrukcja nosita date
2.11.1940 * Byta ramowa i bardzo ograniczona w swej tresci, gdyz
zawierata jedynie kilka podstawowych wytycznych dotyczgcych
organizacji i funkcji sagdéw podziemnych. Przewidywata mianowicie
utworzenie jedynie dwoch sgdéw, po jednym przy dowodztwie kaz-
dej okupacji. Sedziowie mieli by¢ powotani ze sSrodowiska przedwo-
. jennego wymiaru sprawiedliwosci; wyroki nalezato ferowac z wielkg
wnikliwoscig i ostroznoscia, a wszystkie, w ktorych orzeczono karg
$mierci, powinny by¢ zatwierdzone przez Komendanta okupacji i
Rade Gtdéwng Polityczng.

Z instrukcji wynikato, ze intencjg Komendy Giownej w Paryzu
byto na razie stworzenie sagdow do rozpatrywania spraw wytgcznie
na szczeblu dowodztw okupacji, a zatem spraw o szczegolnej
doniostos$ci i znaczeniu. Wyrokowanie w sprawach mniejszej wagi z
terenu byto w tych warunkach powaznie ograniczone zarbwno ze
wzgledu na mozliwosci odbywania okreslonej i ograniczonej liczby
posiedzen przez sqdy, jak i ze wzgledu na trudnosci wynikajace z
istoty konspiracji i znacznego nieraz oddalenia od siedzib tych

sadow.

Jak wida¢ z powyzszego, dwa sady po jednym dla kazdej okupa-
cji nie rozwigzywaty sprawy sadownictwa podziemnego. Instrukcja
z dnia 2.11.1940 r. byta jednak aktem wskazujacym na zasadnos$¢
postulatow wojskowych i konspiracyjnych wtadz krajowych, doma-
ga;acych si¢ aprobaty utworzema wojskowego sadownictwa pod-
ziemnego.

W dniu 16 kwietnia 1940 r. Komitet Ministrow do spraw Kraju
powzigt uchwate, zatwierdzong nastepnie przez gen. Sikorskiego, w
sprawie sadéw kapturowych w Kraju. Uchwata ta gtosita, ze wyda-
wanie wyrokow $mierci na przesladowcow, zdrajcOw, szpiegow i
prowokatorow nalezy do kompetencji specjainych sadéw, ktore sg
powotywane:

a) przy komendach okupacji, obszaréw i okrggow ZWZ — dla
przestepstw popetnianych w szeregach organizacji wojskowej,
b) przy Delegacie Gtéwnym Rzadu i przy Delegatach Okregowych

> Armia Krajowa w dokumentach 1939—1945, Londyn 1970, ftom |, str. 129—131,
136—137.
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— dla przestegpstw popetnianych przez osoby nie wchodzace w
sktad organizacji wojskowej oraz przez osoby sposréd aparatu
okupantow. Tam, gdzie delegatury nie istniaty, funkcje sadu
przy Delegacie petni#t sad wojskowy.

Kazdy wyrok wymagat zatwierdzenia przez Delegata Rzadu od-
powiedniej instancji, jezeli delegat taki urzedowat, a wyroki byty
wykonywane przez cdpowiednie komérki ZWZ. Wreszcie uchwata
ta zaznaczata, ze postanowienia powyzsze nie ograniczajg ani nie
naruszaja partyjnego wymiaru sprawiedliwosci stronnictw polity-
cznych wobec wtasnych cztonkow.*

Nastepnie w dniu 7 maja 1940 r. Komendant Gtéwny ZWZ gen.
Sosnkowski aprobowat — jako obowigzujgcy — opracowany Ko-
deks sgddéw kapturowych ZWZ i Przepisy materialne, a gen. Sikor-
ski oba te akty zatwierdzit. Skrocony tekst tego Kodeksu przeka-
zany zostat szyfrem do Kraju. W jedenascie dni potem, tj. w dniu 18
maja, odprawiony z Angers emisariusz rtm. Aleksander Stpiczynski
(ps. ,Jerzy Wilski’) zabrat ze sobg w poczcie kurierskiej tekst
Kodeksu sgdow kapturowych i tekst Przeplsow materialnych i przy-
byt do Warszawy w dniu 1-czerwca 1940 r.}

Oba omawiane akty staty sie podstawa prawng dziatania sagdow
podziemnych w Kraju jako legalnie powotane organy wymiaru spra-
wiedliwosci Rzeczypospolitej Polskiej. Fakt agresji i zaboru catego
kraju nigdy nie przekreslit istnienia Panstwa Poiskiego, a co za tym
idzie — ciggtosci i legalnosci rzadu na obczyznie, uprawnionego do
wydawania aktéw prawnych obowigzujgcych obywateli polskich.

W kwietniu 1940 r. powstat Sad Kapturowy Obszaru Warszaw-
skiego ZWZ. Jego przewodniczgcym zostat wymieniony juz wyzej
Witadystaw Sieroszewski. Pierwsze posiedzenie tego sadu odbyto
sie w Warszawie w czerwcu 1940 r.

Na jesieni 1940 r. prace organizacyjne Sadu Kapturowego przy
Komendzie Gtdwnej ZWZ weszty w ostatnig faze, tak ze zaczat.on -
funkcjonowac na poczatku 1941 r. Zapadty wtedy pierwsze wyroki
wydane przez ten sgd. Bezposrednim zwierzchnikiem Sadu Kaptu-
rowego przy KG ZWZ byt Komendant Gtéwny gen. Rowecki, funk-
cj¢ za$ przewodniczgcego od stycznia 1941 r. sprawowat byty pre-
zes Sadu Apelacyjnego we Lwowie ptk Konrad Zielinski, a od
marca tegoz roku urzedujgcym przewodniczgcym zostat adwokat
ptk Witold Szulborski. Ptk Konrad Zielinski, niezaleznie od funkc;ji
jednego z przewodniczacych Sadu, piastowat jednoczesnie funkcje.
Szefa Wojskowej Stuzby Sprawiedliwosci.

* Armia Krajowa w dokumentach 1939—1945, Londyn 1970, tom |, str. 220.
’ Studium Polski Podaiemnej, Londyn SPP, Teka 3.3.7; Armia Krajowa w doku-
mentach 1939—1945, Londyn 1970, tom |, str. 240—243.
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W sktad Szefostwa Stuzby Sprawiedliwosci KG ZWZ, a potem AK,
wchodzita — poza szefem i jego zastepca — pewna liczba oficeréw-
-audytoréw oraz Sad Kapturowy przy Komendancie Gtownym
ZWZ. W sadzie tym (nastepnie w Wojskowym Sadzie Specjalnym)
zasiadali sedziowie noszacy pseudonimy: ,Andrzej”, ,Denhoff”,
,Drabek”, ,Kos”, ,Helena”, ,Dabrowa”, ,Czestaw”, ,Karol”, ,Jaksa”,
,Qdra”, ,Ostoja”, ,Ostroga”, ,Mieczystaw”, ,Jawor”, ,Gil", ,Lagu-
na”, ,Rzepa”, ,Willi", ,Halka”, ,Florian”, ,R6zan"”, ,Sek”, ,Sowa".
Funkcje prokuratora petnit m.in. Lucjan Milewski (ps. ,,Baczynski”).
Funkcje sekretarki Szefostwa Stuzby Sprawiedliwo$ci sprawowata
Maria Sankowska (ps. ,lglica”).

Szefostwo Stuzby Sprawiedliwosci byto odpowiedzialne za orga-
nizacje, dziatanie stuzby i sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci
zgodnie z zasadami Kodeksu saddw kapturowych, a potem Kode--
ksu sgdow wojskowych. Do jego obowigzkéw nalezato opiniowanie
zagadnien prawnych na zlecenie Komendanta Gtoéwnego. Utwo-
rzone zostaty szefostwa stuzby sprawiedliwosci na szczeblu okre-
gbw, przy czym ich szefowie przewaznie sprawowali jednocze$nie
funkcje przewodniczqcych sgddéw tego szczebla. Do ich zadan
nalezato opiniowanie kwestii prawnych przedstawianych przez ko-
mendantéw okregow.

Tak wiec Szefostwo Stuzby SpraW|edI|wos0| spe{ma{o funkcje
organu nadzorczego w stosunku do sagdéw i zarazem organu do-
radczego w zakresie problemowych kwestii prawnych.

Sie¢ Sadow kapturowych, a potem Wojskowych Sadéw Specjal-
nych powstata stopniowo na terenie catego Kraju. W ten sposob
zaczeto dziataC podziemne sgdownictwo wojskowe.

WSS Obszaru Warszawskiego kierowat jako jego przewodniczgcy
wspomniany juz wyzej b. prokurator SN Wtadystaw Sieroszewski.
Sedziami w tym Sadzie byli: Tadeusz Semadeni (ps. ,Teodor”),
Wiktor Danielewicz (ps. ,,Grunt”), Witold Majewski (ps. ,,Dominik”),
Jerzy Litterer (ps. ,Lambda”) oraz Jerzy lzdebski. Obowiazki proku-
ratora wykonywat Juliusz Prachtel-Morawianski (ps. ,Cezary”, ,Ju-
styn”).

Sadowi Okregu Warszawskiego AK przewodniczyt Antoni Olbrom-
ski (ps. ,Krauze"), a sedziami w nim byli wymienieni juz wyzej
Witold Majewski i Jerzy Litterer, ktérzy przeszli do tego sgdu ze
sktadu WSS Obszaru Warszawskiego. Oskarzat przed tym sadem
prok. Stanistaw Robak, a od 1942 r. — Stefan Frick (ps. ,Wo-
ronski’”).

W sktad WSS Okregu Lwowskiego wchodzm sedziowie ogseu-
donimach:-,,Adam”, ,Adas$”, ,Antoni", ,Bolek”, ,Kamil” i ,,Zbik".
Przewodniczyt temu Sadowi ,,Romarniski”, a prokuratorem byt ,Ka-
ton”.
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Z zachowanych czesciowo wyrokéow WSS Okregu Krakowskiego
nalezy domniemywag, ze przewodniczagcym tego Sadu byt ,Lewar”,
a jednym z sedziow ,,Dr Tor” iub ,,Dr Ton”.

WSS Okregu Slaskiego AK przewodniczyt sedzia Jerzy Kowalski
(ps. ,Nurt”), A sedziami byli: Tadeusz Walewski (ps. ,Ryszard”),
Lucjan Banasik (ps. ,Rola-Rawicz”), Juliusz Niekrasz, mgr praw-
Leszek Fusiarski i sedzia o nie ustalonym imieniu, nazwisku i pseu-
donimie, pochodzacy prawdopodobnie z Bydgoszczy.® Prokurato-
rem byt adwokat Henryk Rajzman (ps. ,,Kornel”).

W Warszawie funkcjonowat WSS Okregu Poleskiego pod prze-
wodnictwem sedziego Jozefa Kotarby (ps. ,Uszewski”). Obowigzki
prokuratora sprawowat Bolestaw Myszkowski.

W latach 1941—1944 przewodniczacym WSS Okregu Lubelskiego
byt por. rez. Szymon Gatkowski (ps. ,,Leonard”), natomiast prokura-
torem — Stefan Wolski (ps. ,,Jawor”, ,Florian”).’

Nie doszto natomiast ani wiosng 1940 r., ani nawet w 1941 roku
do utworzenia sagdownictwa powszechnego, tj. sgdow, ktére by w
my$| Kodeksu sgdéw kapturowych byty powotywane przy Delega-
turze Rzadu i w okregach do rozpatrywania spraw o popetnienie
zbrodni: zdrady, szpiegostwa, prowokacji, denuncjacji oraz nieludz-
kiego przesladowania i krzywdzenia ludnosci polskiej przez obywa-
teli polskich oraz przez okupantow i innych cudzoziemcow. Wiele
przyczyn ztozyto sie na niemoznos¢ zrealizowania w tym wzgledzie
postanowien Kodeksu sadow kapturowych ZWZ i uchwaty Komi-
tetu do spraw Kraju z dnia 16.1V.1940 r. Zaliczy¢ do nich nalezy np.
dazenie konspiracyjnych wtadz wojskowych w kraju do powotania
przy dowoddztwie SZP—ZWZ urzedu Komisarza Cywilnego, czgste
zmiany w koncepcjach form Delegatury Rzadu, sprawowanie jaki$
czas urzedu Delegata przez Delegata tymczasowego, a nastepnie
sprawowanie tego urzedu przez ciato zbiorowe, wreszcie brak
zgodnosci stronnictw politycznych co do kandydatury na stanowi-
sko Delegata Gtéwnego i w konsekwencji pézne, bo dopiero pod
koniec 1940 r., powotanie pierwszego Delegata Rzadu Cyryla Ra-
tajskiego.

W wyniku takiego stanu rzeczy sprawy oséb nie nalezacych do
ZWZ oraz sprawy okupantéw lub innych cudzoziemcow, podejrza-
nych o popefnienie wymienionych wyzej zbrodni, sadzity w mys|
pkt 2 Kodeksu sgdow kapturowych ZWZ odpowiednie wojskowe
sady kapturowe przy KG ZWZ—AK, dowddztwach obszarow lub
okregow.

¢ Juliusz Niekrasz: Z dziejow AK na Slgsku, Warszawa 1985, str. 179.
7 treneusz Caban, Zygmunt Mankowski: Zwigzek Watki Zbrojnej — Armia Kra-
jowa w okregu lubelskim 1939—1944, Lublin 1971, czes¢ |, str. 194 i 198.
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Tak wiec caty cigzar wyrokowania we wszystkich sprawach spa-
dat i obcigzat wojskowy wymiar sprawiedliwosci, i to przez bardzo
dtugi okres, bo od wiosny 1940 r. az do korica 1942 r.

Niewatpliwie poczynania organizacji wojskowej, a przez to i woj-
skowego wymiaru sprawiedliwosci byty bardziej prezne od poczy-
nan cywilnych wiadz administracyjnych. Wojskowe organizacje
konspiracyjne, jakimi byty SZP, ZWZ i AK, wcze$niej miaty zorgani-
zowane swe kadry, a rozkaz byt podstawg ich dziatania, co oczy-
wiscie w znaczny sposoOb utatwiato i przyspieszato organizacje jed-
nostek i powstawanie instytucji wojskowych. Dzigki temu nastepo-
wato szybkie organizowanie 53déw i wysuwanie wnioskéw doty-
czacych wymiaru sprawiedliwosci pod adresem rzgdu na obczyz-
nie. Gen. Rowecki nie tylko 'doceniat potrzebe istnienia sgdownic-
twa podziemnego niezbednego do prawidtowego i demokratycz-
nego funkcjonowania panstwa podziemnego w czasie okupaciji, ale
juz w lutym 1941 r.,, opracowujac pierwszy plan powstania pow-
szechnego, wybiegt jeszcze dalej w przysztosé, widzgc potrzebe
szybkiego tworzenia sgdow, ktore by rozpoczynaty swa dziataino$¢.
w okresie trwania powstania powszechnego i sprawowaty wyroko-
wanie po jego zakonczeniu. Wychodzit on ze stusznego zatozenia,
Ze w pierwszych godzinach powstania nie da sie unikng¢ samosa-
déw, ze poczgtkowo nie opanowane ekscesy mogg si¢ przerodzi¢ w
anarchig, ktorg trzeba bedzie ttumi¢ sitg. Dlatego tez — jego zda-
niem — nalezato zawczasu przygotowa¢ s$rodki, ktore by przeciw-
dziataty takim zjawiskom i je likwidowaty. Srodkami tymi mogto byé
specjalne sgdownictwo przygotowane w okresie konspiracji, spre-
zyste, odpowiedzialne, dziatajgce szybko w kazdym powiecie. Jego
wyroki zdotatyby istotnie poméc w utrzymaniu bezpieczenstwa,
zapewniajgc jednoczesnie walczgcym oddziatom potrzebny wzgled-
ny spokdj na tytach. Niestety, te zamysty w dziedzinie karnego
sgdownictwa powszechnego bylty realizowane bardzo powoli.

Przepisy materialne z dnia 7 maja 1940 r., o ktérych byta juz
mowa wyzej i ktore weszty w zycie wraz z Kodeksem sadow kaptu-
rowych ZWZ, stanowity uzupetnienie obowigzujgcego w Poisce
prawa karnego materialnego, tj. kodeksu karnego z 1932 r. i kode-
ksu karnego wojskowego oraz catego szeregu przepisOw szczegol-
nych, jak np. dekretu Prez. RP z dnia 22.X1.1938 r. o ochronie nie-
ktérych interesow Panstwa lub rozporzadzenia Prez. RP z dnia
24.X.1934 r. o niektorych przestepstwach przeciwko bezpieczen-
stwu Panstwa.

Zycie w warunkach wojny totalnej oraz szczegolne stosunki w
okupowanym kraju wywotane okrutnym, a nawet barbarzynskim
postepowaniem okupanta narzucaty potrzebe tworzenia nowych:
definicji i okreslen najcigezszych zbrodni przeciwko interesom Na-
rodu Polskiego i Panstwa. Znalazty sig¢ one wfasnie w Przepisach
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materialnych. Takimi nowymi przestepstwami, nie znanymi polskie-
mu prawu przedwojennemu, staty sie zbrodnie p;owokacji czy
denuncjacji, a za szczegding zbrodnig, bedaca przejawem barba-
rzynstwa najezdzcy, uznano zbrodnie nieludzkiego przesladowania
i krzywdzenia ludnosci polskiej. Dopuszczat si¢ tej zbrodni ten, kto
w sposob nieludzki, sprzeczny z naturalnym poczuciem sprawie-
dliwosci przesladowat lub krzywdzit ludnos¢ poliskg czynem swym
iub zarzagdzeniem.

Wymienione w Przepisach materialnych zbrodnie zdrady, szpie-
gostwa, prowokaciji, denuncjacji oraz nieludzkiego przesladowania i
krzywdzenia ludnosci polskiej podlegaty jednej tylko karze: karze
$mierci. ,

Wszystkie akty dotyczgce zasad postepowania procesowego
przed wojskowymi sadami kapturowymi, a wiec i instrukcja z
2.11.1940 r., i uchwata Komitetu do spraw Kraju z 16.1V.1940 r., i
wreszcie Kodeks sagdow kapturowych ZWZ z 7.V.1940 r. zawieraty
przepis nakazujgcy koniecznos¢ zatwierdzenia wyrokéw przez czyn-
niki polityczne badz cywilne wiadze administracyjne, a mianowicie
przez reprezentacje polityczng (Rade Gtéwng Polityczng) lub wtas-
ciwego Delegata Rzadu. Podyktowane to byto checig czynnikow
rzgdowych utrzymania réwnowagi miedzy wojskiem a witadzami
administracyjnymi przez sprawowanie kontroli czynnika cywilnego
nad czynnikiem wojskowym. Nie zdawano sobie jednak sprawy z
warunkow i stosunkéw panujgcych w okupowanym. kraju, gdyz
nakazem takim stworzono powazne niebezpieczenstwo dekonspi-
racji, a zarazem godzito to w zasady samodzielnosci sgdownictwa
wojskowego. Dlatego w praktyce nie realizowano tego wymagania i
dlatego wyroki wojskowych sadéw kapturowych przedstawiano je-
dynie do zatwierdzenia odpowiednim komendantom ZWZ—AK.

W trzecim kwartale 1940 r. powstat Departament Sprawiedliwosci
Delegatury Rzadu. Na czele tego Departamentu stangt adwokat
Leon Nowodworski. Jego zastepca zostat adw. Feliks Zadrowski
(ps. ,Skupniewski”). Po $mierci- dziekana Nowodworskiego w dniu
26.X11.1941 r. ster Departamentu Sprawiedliwosci objat adw. Za-
drowski. .

W poczgtkowym okresie dziatalno$¢ Departamentu przejawiata
sie w opracowywaniu-koncepcji przysztego, powojennego sgdow-
nictwa oraz sprawowania opieki i nadzoru nad polskimi sedziami
pozostajgcymi w okupacyjnym sgdownictwie jawnym, a takze w
opracowywaniu regulamindéw i projektow ustaw oraz instrukcji. Na
jesieni 1940 r. ukazat si¢ wydany przez Departament Sprawiedli-
wosci Delegatury Rzadu ,Kodeks praw i obowigzkéw dobrego
Polaka i obywatela”. Byt to szeroki zakres nakazow i zakazow oraz
wytycznych zachowania si¢ Polakéw wobec okupanta. Regulowat
on postepowanie Srodowisk i grup zawodowych, ich stosunek do
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instytucji okupacyjnych, a w szczegdinosci propagandy.

Pozng jesienig 1941 r. gen. Rowecki w meldunku nr 88 z dnia 20
listopada wystapit z wnioskiem do Naczelnego Wodza o znoweli-
zowanie przepisow dotyczacych dziatalno$ci Sgdow kapturowych i
Przepiséw materiailnych w mys$l projektu Statutu Wolskowych Sa-
déw Specjalnych, jaki do meldunku tego zostat dotaczony.*

Sady kapturowe dziataty juz w tym czasie od okoto poéttora roku.
Okres ten pozwolit na zdobycie doswiadczenia i wyrobienie sobie
pogladu na zasady ich funkcjonowania. Potrzebe nowelizacji prze-
pisow w tej mierze dyktowaty rdéwniez -poczynione obserwacje
obnizajgcego sie poziomu moralnego spoteczenstwa, szerzenia sie
donosicielstwa po upadku Francji i zwyciestwach niemieckich w
kampann rosyjskiej w 1941 r. oraz wyraznego wzrastania przestep-
czosci pospolitej. ‘

Od poczatku istnienia Sadow kapturowych budzita rowniéz za-
strzezenia ich nazwa. Przyjeta nazwa ,Sady kapturowe” byta spote-
czenstwu polskiemu zupetfnie obca. taczyta sig ona z anonimowymi
»hiemieckimi sgdami kapturowymi” z okresu powstan slaskich lub
ze zwyczajami i praktykami innych tajnych sagdow nie kontrolowa-
nych w swym postepowaniu i orzekaniu kar. Totez w praktyce
zaczeto odstepowac od uzywania nazwy ,Sady kapturowe”, zaste-
pujac ja nazwa ,Wojskowe Sady Specjalne”. Wprowadzenie takiej
nazwy postulowat gen. Rowecki w nowym projekcie statutu. Oczy-
wiscie nie byty to jedyne postulaty nowelizacyjne. Do najwazniej-
szych zaliczy¢ nalezato mozliwo$¢ orzekania kary $mierci jedynie w
wypadku jednogtosnego zdania wszystkich sedziéw. Jednocze$nie
dopuszczano mozliwos¢ orzekania tej kary w wypadkach, gdy czyn
zarzucany oskarzonemu na podstawie obowigzujgcych przepiséw
nie byt wprawdzie zagrozony karg smierci, ale w mysl ustawy sta-
nowit zbrodnie i byt przestgpstwem szczegdlnie niebezpiecznym..
Odstapiono od wprowadzenia instytucji sedziéw sledczych, ktorej
pod rzadami Kodeksu Sgdow kapturowych ZWZ nie reaktywowano.
Postulowane zmiany podyktowane byty konspiracyjnym charakte-
rem sgdownictwa podziemnego i zasadami jego bezpieczenstwa.
Odstepowano wiec od udziatu w rozprawie prokuratora i obroncy, a
nawet ewentualnego uczestnictwa oskarzonego. Nakazywano uni-
kania wzywania $wiadkéw. Zrezygnowano z koniecznosci zatwier-
dzenia wyrokow przez Delegata Rzadu.

Byty to wielkie odstepstwa od zasad poiskiego procesu karnego,
ale w warunkach konspiracji i bezwzglednej walki z wrogiem wrecz
nieodzowne.

Wreszcie przyjmowano zasade, iz Wojskowe Sady Specjaine po-
wotane zostaty do scigania przestepstw przewidzianych w obowig-

¥ Armia Krajowa w dokumentach 1939—1945, Londyn 1973, tom il, str. 149—152
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zujgcych przepisach karnych a popetnionych lub usitowanych po
dniu 4 grudnia 1939 r. przez osoby wojskowe, a takze przez osoby
cywilne, jezeli popetnione przez nie przestepstwa godzity bezpos-
rednio w bezpieczenstwo Sit Zbrojnych w Kraju. Przyjeta tutaj data
4 grudnia 1939 r. to data instrukcji gen. Sosnkowskiego do ptka
Roweckiego 0 powotaniu do zycia Zwigzku Walki Zbrojne;j.

Zatwierdzony przez Naczelnego Wodza projekt Statutu Wojsko-
wych Sadéw Specjalnych obowigzywat od 1942 r. do konca istnie-
nia Polskiego Parfistwa Podziemnego.

Jak solidnie i doktadnie dziataty Wojskowe Sady Specjalne, niech
zobrazuje przyktad jednej ze spraw rozpatrzonych przez WSS przy
Komendancie Gtéwnym AK.

Od dtuzszego czasu panowata bpinia, ze wiele masowych aresz-
towan w Warszawie w 1942 r., szczegolnie wsréd réznych $rodo-
wisk mtodziezowych, byto wynikiem denuncjacji dokonywanych
przez mtodego wiekiem, sprytnego agenta warszawskiego gestapo.
Miat on pracowac¢ w wielu polskich organizacjach niepodlegtoscio-
wych, w ktorych dochodzito do ,,wsyp”. Powoli krag podejrzen sku-
piat sie na osobie niespetna siedemnastoletniego ucznia gimnazjum
i liceum , Przysztos¢” w Warszawie — Jbézefa Pronaszki.

Jak wynika z zachowanych akt sprawy, polscy wywiadowcy do-
nosili wtedy, co nastepuje:

Agent ,4320 st/252” podawal, ze Pronaszko potrafit wejs¢ do
wielu komérek organizacyjnych, miedzy innymido kolportazu ,Biu-
letynu Informacyjnego”, miewat wieksze ilosci tego Biuletynu o0s-
wiadczajac, iz moze dostarczaé go masowo, i zachecat do za-
mawiania. Inny wywiadowca ,4320/Kw” donosit, ze Pronaszko po-
dejrzewany jest o spowodowanie aresztowania Wandy Moszczen-
skiej i pracownikéw pisma ,,Gtos Prawdy”. Jeszcze inny pracownik
podziemnego kontrwywiadu AK ,4315 st/Zamek z Osady” informo-
wat, iz Pronaszko nie dziata sam, lecz ma sieé¢ swoich konfidentow,
do ktorych nalezg ,Czestaw”, ,Jerzy” i ,Bolestaw”. Wywiadowcy:
.4320/Kw”, 431 st/Z2" i ,4315/st” zgodnie stwierdzali, ze Pronaszko
jest niebezpiecznym agentem gestapo, podkreslajac jednoczesnie,
ze pracuje on ,ideowo”.

Nadszedt grudzien 1942 r. Jak sie¢ potem okazato, Pronaszko
dowiedziat si¢ od niejakiego Przedwojewskiego, ze przy ul. Chmiei-
nej (Przedwojewski podat doktadny adres) mieszka blizej nie znany
obywatel polski narodowo§ci zydowskiej. Pronaszko poinformowat
o tym swego przetozonego, oficera gestapo Waeckego, kiéry upo-
waznit go do sprawdzenia informacji i w razie jej potwierdzenia na
miejscu — aresztowania nieszczesliwego Zyda. Waecke nadmienit,
zeby Pronaszko przybrat sobie do tych czynnosci funkcjonariusza
Policji Kryminainej (Kripo).

W styczniu 1943 .r. Pronaszko, spotkawszy sie¢ w cukierni Kle-
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szcza z Przedwojewskim, zakomunikowat mu o zamiarze sprawdze-
nia podanej mu informaciji i aresztowania ukrywajgcego sig w domu
przy ul. Chmielnej wspomnianego wyzej Zyda. Obecny przy tej
rozmowie kolega Pronaszki, niejaki Francke, oswiadczyt, ze on
witasnie jest wywiadowca Policji Kryminalnej i wyrazit gotowo$é
udzielenia mu pomocy, na co Pronaszko przystat. Francke opuscit
towarzystwo i po kilkunastu minutach powrdécit, sprowadzajgc do-
rozke, ktérg potem wszyscy, a wiec Pronaszko, Przedwojewski,
Francke i kolega tego ostatniego Olejarz, udali sie na ul. Chmielng
w celu aresztowania ukrywajgcego sie tam 2Zyda.

Po przybyciu na miejsce, Pronaszko rozpoczat sprawdzanie do-
kumentoéw ,podejrzanego” mezczyzny, a pozostali trzej jego towa-
rzysze zabrali sie do przeprowadzania rewizji w mieszkaniu. W cza-
sie tych czynnosci do mieszkania wkroczyli funkcjonariusze Policji
Kryminalnej z niemieckim oficerem na czele. Wszyscy zostali aresz-
towani z Pronaszkg wiacznie i przewiezieni do siedziby Policji Kry-
minalnej. Pronaszce odebrano bron, ktorg miat przy sobie. Okazato
sie, ze aresztowanie catego ,towarzystwa” spowodowat Francke,
ktory nie wiedzac ¢ tym, iz Propaszko jest agentem gestapo dziata-
facym z upowaznienia Waeckego, oraz przypuszczajgc, iz jest to
samowola i prywatna ,,akcja” Pronaszki, przy okazji sprowadzania
dorozki dat zna¢ telefonicznie o tym zamierzeniu swoim zwierzchni-
kom.

W ten spos6b Pronaszko zostat aresztowany i funkcjonariusze
Kripo przystapili do przestuchiwania go.

Zawiodt Pronaszke jego spryt, zgubita pewnos¢ siebie, przekona-
nie, ze jest bezkarny, oraz niedocenianie polskiego kontrwywiadu.
Nie mogagc uzyskaé natychmiastowego zwolnienia, zazadat od
funkcjonariuszy Kripo, aby o jego zatrzymaniu zawiadomili gesta-
po. Zanim to jednak pracownicy Kripo uczynili, przestuchali przed-
tem Pronaszke, sporzadzajgc z tej czynnosci protokét. Dopiero
potem uczynili zado$¢ zgdaniu Pronaszki, zawiadamiajgc gestapo o
jego aresztowaniu. Gestapowiec, z ktérym rozmawiano, polecit na-
tychmiast zwolni¢ Pronaszke, co tez uczyniono. Ale protokét przes-
fuchania Pronaszki pozostat juz w aktach Kripo.

O tym wydarzeniu i jego przebiegu wywiadowcy ,,Daniel-Mewa” i
.Zamek z Osady” ztozyli meldunek swym przetozonym z polskiego
kontrwywiadu. Sporzadzono tez odpis protokotu przestuchania
Pronaszki.

W tym miejscu wypada niektdre ustepy z tego przestuchania Pro-
naszki przytoczy¢, swiadczg one bowiem nie tylko o jego haniebnej
zdradzie, ale i o niebywatym cynizmie, pewnosci siebie i wielkim
zaangazowaniu sie w tej zbrodniczej pracy. Otéz Pronaszko m.in.
zeznat wtedy:
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w(.--) W dniu oznaczonym spotka’rem siez kolegam| ktérzy starali
sig¢ mnie uspi¢, a nastepnie wyprowadzili mnie na' pole przy ul.
Madalinskiego. Byto to w lecie, chyba 1942 r. O planowanym za-
machu na mnie dowiedziatem si¢ od swojego kolegi, ktory uprze-
dzit mnie, poniewaz nie przypuszczat, ze istotnie pracuje w Ge-
stapo. Na miejscu przekonatem sie, ze istotnie byt na mnie plano-
wany zamach, poniewaz agenci policji bezpieczeiistwa na migjscu
tym aresztowali kilku ludzi z organizacji, ktérzy posiadali przy sobie
broh. Pézniej Waecke powiedziat mi, zebym si¢ pilnowat i od tego
czasu stale nosit broA. Pozwolenia na bron nie otrzymatem, bo nie
miatem ukonczonych 18 lat, jednakze mieli u siebie zanotowane, ze
ja bron posiadam i wolno mi takowa nosi¢. O posiadaniu przeze
mnie broni wiedziat P. Weberpale oraz wszyscy urzednicy z pokoju
242 w Al. Szucha. Pracowatem honorowo. Przedwojewski ze mna
nie pracowat. Ja posiadatem swoich konfidentow. Zyd miat miesz-
kaé na Chmielnej 82 m. 5. (...) rowniez wspétpracowatem z Naporra,
oficerem yrzedujacym w pokoju 226 w Al. Szucha (...)".

Ponadto Pronaszko w tych bardzo obszernych wyjasnieniach o
swej dziatalnosci podat, ze: '

1) do pracy w gestapo zgtosit sie dobrowolnie, z wtasnej woli i
inicjatywy w 1941 r., posiadajac pewne informacje o polskich
mepodleg{oémowych orgamzaclach wojskowych;

2) pracowat ,honorowo”, nie dla pieniedzy, albowiem pochodzit
z zamoznego domu;

3) z Waeckiem wspoétpracowat bardzo mtensywme odbywajac z
nim spotkania co drugi dzien; wspétpracowat rowniez z innym
znanym warszawskim gestapowcem Naporra;

4) w czasie dotychczasowej swej pracy wykryt i ujawnit kilka pol-
skich organizacji podziemnych, dekonspirujatc i denuncjujac
wielu ludzi;

5) na polecenie swoich przetozonych dokonat na ulicach War-
szawy aresztowan kilku polskich dziataczy konspiracyjnych;

6) nadal pracuje w kilku organizacjach podziemnych, tak ze
przetrzymywanie go w Kripo-moze narazi¢ na utrate przez
niego kontaktow i przerwe w pracy agenturalnej. .

Pronaszko denuncjowat nie tylko tych ludzi, o ktérych dziatal-
nosci konspiracyjnej cokolwiek wiedziat, ale rowniez i takich, o kto-
rych dziatalno$ci podziemnej nic nie wiedziat.’

® W lecie 1942 r. zadenuncjowat kilku kolegéw z gimnazjum i liceum , Przyszios¢”
w Warszawie, m.in. autora niniejszego artykutu, kolege, z ktdérym uczeszczat nie
tylko do tego samego gimnazjum, ale i tej samej klasy. O dziatalnos$ci konspiracyjnej
Wtodzimierza Rostonca nic nie wiedziat, albowiem nie mial z nim kontaktu juz od
wiosny 1940 r.
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Te zeznania Pronaszki byty tym cenniejsze w sprawie, ze pocho-
dzgc od niego samego, potwierdzaty swietng prace wywiadowcow
Armii Krajowej oraz ich warto$¢ i wiarygodnosé.

W toku dalszych czynnosci dochodzeniowych ustalono, ze matka
Jozefa Pronaszki, Eleonora Pronaszko, wiedziata, iz syn jej jest
agentem gestapo. Sprzyjata jego zbrodniczej dziatalnosci, ukrywa-
jgc i zastaniajgc te dziatalnos¢ przed mezem, a ojcem Pronaszki.
Pomagata synowi w jego agenturalnej pracy, utatwiajgc mu kon-
takty z jego przetozonymi, funkcjonariuszami gestapo: Waeckem,
Frischem i Naporrg. W tym celu urzgdzata w swoim domu spotkania
i przyjecia dla tych gestapowcow. ‘

W ten sposob Eleonora Pronaszko z catg Swiadomos$cia udzielata
pomocy synowi w jego zbrodniczej dziatalnosci.

W Swietle tak obszernego i obgigzajgcego materiatu dowodowego
prokurator oskarzyt Jozefa Pronaszke, ur. 10.V.1926 r. w Kaliszu, o
to, ze:

w czasie okupacji od 1941 r. do czerwca 1943 r. w Warszawie byt

agentem gestapo i zdobyte wiadomosci z zakresu niepodlegtos-

ciowych organizacji wojskowych i politycznych ujawniat gestapo,
powodujgc aresztowanie catego szeregu ludzi,
dopuszczajac sie w ten sposob popetnienia zbrodni z art. 12 rozp.
Prez. RP z dnia 24.X.1943 r. w zwigzku z art. 1 ust. 2 i art. 6 ust. 1
Statutu WSS. ,

Natomiast Eleonore Pronaszko, ur. 2.VI1.1800 r. w Kamiencu
Podolskim, prokurator oskarzyt o to, ze:

od 1941 r. do czerwca 1943 r., wiedzgc o tym, ze syn jej Jozef jest

agentem gestapo i dostarczat mu wiadomosci dotyczacych nie-

podlegtosciowych organizacji wojskowych i politycznych, udzie-
lata mu pomocy w tej pracy, utatwiajgc kontakty z jego przetozo-
nymi w gestapo przez stworzenie okazji w formie przyje(': we
wiasnym domu,
dopuszczajac sie w ten sposéb popetnienia przestgpstwa z art. 27
k.k.w zwigzku z art. 12 § 2 rozp. Prez. RP z dnia 24.X.1934 r.

Wojskowy Sad Specjalny przy Komendancie Gtéwnym w sprawie
sygn. akt. K |l /43, pod przewodnictwem ptka ,Mory” i z udziatem
sedziow-audytorow ,Jaxy” i ,Mieczystawa”, uznat Jézefa Pronaszke
i jego matke Eleonore Pronaszko za winnych zarzucanych im aktem
oskarzenia czynéw i wyrokiem z dnia 16.V11.1943 r. z mocy powota-
nych przepiséw prawa skazat kazde z nich na kare $mierci.

W pie¢ dni po zapadnigciu tego wyroku ,.Znicz” w dniu 21 lipca
1943 r. wyrok ten zatwierdzit, polecajgc komoérce likwidacyjnej bez-
zwioczne wykonanie wyroku i zameldowanie o tym fakcie.

' Archiwyum KC PZPR-2392/2-203/1X-8 k. 59—74.
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W dniu 5 sierpnia 1943 r. komo6rka Wd-69 zameldowata ze wyrok
WSS przy Komendancie Gtéwnym z dnia 16.VI1.1943 r."® w sprawie
sygn. akt K |l 6/43, skazujgcy Jézefa Pronaszke i jego matke Eleo-
nore Pronaszke na kare smierci, zostat wykonany. Nastgpito to w
piekny stoneczny dzien, w godzinach przedpotudniowych, w mie-
szkaniu Pronaszkdw w domu przy ul. Koszykowej 53 w Warszawie.
Z relacji wykonawcéw wynikato, ze po odczytaniu wyroku Jozef
Pronaszko wymknat sie im szybko z pokoju stotowego, w ktérym
znajdowat sie z matkg, i schronit sie do swojego pokoju, chowajac
sie pod 16zko. Wielu ludzi, ktorzy wstapili na droge zdrady, wtasnie
tak tchorzliwie zachowato sie w ostatniej swojej godzinie, tudzac
sie, Zze moze unikng kary.

Dziatalno$¢ wymiaru sprawiedliwo$ci w dobie Panstwa Podzie-
mnego $ci$le zwigzana byta z instytucjami kierujgcymi bezposred-
nig walkg z okupantem. Byto to zjawisko zrozumiate w szczegol-
nych warunkach prowadzenia walki w konspiracji. Sagdownictwo
podziemne — tak wojskowe jak i powszechne — musiato Scisle
wspotpracowaé z Kierownictwem Walki Cywilnej, Kierownictwem
Walki Konspiracyjnej, a nastepnie z Kierownictwem Walki Podzie-
mnej. Ta wspotpraca wynikata z istoty funkcu tych osrodkow walki
oreznej i cywilne;.

Wymiar sprawiedliwosci byt wiec przedtuzeniem zbrojnego Ra-
mienia Armii Krajowej, ktére miato przestrzega¢ zasad praworzad-
nosci i poszanowania prawa. Na forum Kierownictwa Walki Cywil-
nej i Walki Konspiracyjnej podejmowane byty decyzje, ktore znaj-
dowaty wyraz w orzeczeniach sadow wojskowych i powszechnych.
Na podstawie sktadanych meldunkéw dotyczgcych zbrodniczej
dziatalnosci cztonkow wtadz okupacyjnych, przestepczej dziatalno-
§ci obywateli polskich lub nagannej Ich postawy rozpoczynano
prawem przewidziane postgpowanie karne. Rzeczg sadéw byto
odpowiedzieé, czy stawiane zarzuty byty stuszne.

KWC i KWK z racji swych funkcji wptywaty i ksztattowaty wraz z
Departamentem Sprawiedliwo$ci Delegatury Rzadu tre$¢ tworzo-
nych praw i przepiséw proceduralnych. W tym zakresie sprawowaty
one swe funkcje nie tylko wykonawcze, ale i ustawodawcze. Wtas-
nie w tonie Kierownictwa Walki Cywilnej zrodzito si¢ wiele przepi-
séw dotyczacych zasad postaw etycznych i morainych. Temu kie-
rownictwu w pewnym zakresie podlegaty takze sagdy powszechne,
mianowicie Sady Specjalne i Komisje Sadzace. Od potowy lipca
1943 r. Kierownictwo Walki Podziemnej przekazywato wnioski pro-
kuratorom o podejmowanie dochodzen przeciwko okreslonym
zdrajcom i przesladowcom spotecznosci polskiej.

U schytku 1942 r. Delegat Rzadu, opierajac sie na uchwale Komi-
tetu Rzgdu do spraw Kraju z dnia 16 kwietnia 1940 r., powotat do
zycia powszechne Sady Specjalne, zwane potocznie ,Cywilnymi



34 Wtodzimierz Rostoniec Nr 8 (380)

Sadami Specjainymi”, do rozpoznawania spraw karnych obywateli
polskich dziatajgcych na korzy$é okupanta a dopuszczajagcych sie
zbrodni zdrady, szpiegostwa, denuncjacji, prowokacji, nieludzkiego
przesladowania i krzywdzenia ludnosci polskiej oraz innych prze-
stepstw godzacych w interesy Narodu i Panstwa Polskiego.

W mys$| Statutu Sadéw Specjalnych powstaty one przy Delega-
tach Okregowych. Ich wtasciwo$¢ okrestana byta wedtug miejsca
popetnienia przestepstwa, z tym zastrzezeniem, ze Delegat Rzgdu
mogt przekaza¢ sprawe do rozpoznania kazdemu, chotby nawet
niewtasciwemu Sadowi 8pecjalnemu. Ten przepis podyktowany
zostat zasadg ochrony sadu przed ewentualng dekonspiracjg. Przy
kazdym Sadzie Specjalnym funkcjonowat prokurator, mianowany
przez wiasciwego delegata okregowego. Sprawy sgdzone byty nie~
jawme w kompletach trzyosobowych, a wyroki zapadaty wigkszo$-
cig glosow Pierwsze wyroki zostaty wydane przez Sady Specjalne
na poczatku 1943 r.

Przewodniczagcym Sadu Specjalnego w Warszawie zostat adw.
Eugeniusz Ernst (ps. ,,Pawtowski”, , Piotrowski”), natomiast funkc;e
prokuratora przy tym sadzie petnit adw. Stanistaw Koziotkiewicz
(ps. ,Alfa”).

Jednéczesnie na jesieni 1942 r. Delegatura Rzgdu i Kierownictwo
Walki Cywilnej zaczety powotywac do zycia Komisje $adzace, ktoére
miaty rozpatrywac sprawy mniejszej wagi o wykroczenia przeciwko -
zasadom oporu wobec okupanta. Paragraf 2 Regulaminu Komisji
Sadzacych gtosit, ze celem dziatalnosci Komisji byto usuwanie
szkodliwych objawéw zycia spotecznego w okresie okupacji przez
napietnowanie w sposéb legalny jednostek i grup postepujacych
nlezgodnle z rac;a stanu Panstwa i Narodu Polskiego oraz godnos—
cig narodows.'? Orzeczenia Komisji Sadzgcych miaty zatem w swej
istocie charakter nie tylko pigetnujacy jednostki za zachowanie sie
sprzeczne z etyka i godnoscig Polaka, ale ich celem byto ponadto
wywieranie wptywu i pozytywne oddziatywanie na srodowisko badz
na grupy spotecznosci polskiej, w ktorych zdarzaty si¢ wypadki
tego rodzaju wykroczen. Na przyktad orzeczenia Komisji Sadzacej
w Warszawie wobeg stosunkowo licznej grupy polskich artystow. i
aktoréw. ktérzy naruszali normy moralno-etyczne nakreslone przez
wtadze podziemne, zawieraty w sobie nie tylko element pietnujacy
jednostki w postaci wymierzanych im kar, ale réwniez element
wychowawczy wobec catego srodowiska.

Komisje Sadzace miaty prawo rozpatrywacC sprawy wytacznie
obywateli polskich. Orzekaty one w kompletach 3-osobowych
wigkszoscig gtosow. Miaty do swej dyspozycji trzy rodzaje kar: kare

I Centralne Archiwum KC PZPR-2393/1-203-1 R.28.
12 Centralne Archiwum KC PZPR-2396/3-203/XI.
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infamii, ktora byta kare najciezszg, kare nagany i kare upomnienia.

W warunkach okupacji podziemny wymiar sprawiedliwosci miat
tylko ograniczone mozliwosci wykonania wymierzonych kar. Mu-
sialy by¢ zatem stosowane takie kary, ktore mogty byé wykony-
-wane i ktére spetniatyby cel, jakim byto napietnowanie sprawcow i
odstraszanie ewentualnie innych od popetnienia podobnych czy-
néw. Wymienione wyzej kary uznano za spetniajace powyzsze cele.

Szerszego wyjasnienia wymaga kara infamii, ktéra w polskim
wspofczesnym katalogu kar byta kara-nowa. Byta to kara na czci i
honorze, eliminujgca skazanego ze spoteczenstwa. Powodowata
utrate praw publicznych i obywateiskich praw honorowych, tj.
utrate prawa wybierania i wyboru do ciat ustawodawczych, samo-
rzadowych i instytucji prawa publicznego, prawa udziatu w wymia-
rze sprawiedliwosci, piastowania urzedow i stanowisk oraz zdoi-
nosci ich uzyskania, wreszcie utrate zaszczytnych tytutow i odzna-
czen oraz utrate prawa otrzymywania ich w przysztosci.

Ogo6inym zatem skutkiem tej kary byto pozbawienie przestepcy
czci obywateiskiej w pojeciu. powszechnym, w zyciu publicznym,
spotecznym i prywatnym. Oczywiscie tej kary infamii nie mozna
ocenia¢ w takim znaczeniu jak w dawnym prawie sgdowym. Orze-
czenie jej nie uprawniato do pozbawienia zycia osoby skazanej.
Pociggato ono za sobg obligatoryjny obowiazek publikacji w prasie.

Kara nagany réwniez podlegata obligatoryjnej publikacji. Jedynie
publikowanie w prasie podziemnej kary upomnienia uzaleznione
byto od odpowiedniego nakazu zawartego w skazujacym wyroku.

Komisje Sadzgce — poza karami infamii, nagany badz upomnie-
nia — nie wymierzaty zadnych innych kar, nie orzekaty wiec kar
fizycznych, jak np. chiosty czy golenia gtowy. Nie byty to kary pra-
wem przewidziane i za takie nigdy ich nie uznawano.'

W warunkach wiejskich stosowano chtoste wobec 0séb narusza-
jacych zasady etyczno-moralne. Zapewne byta to represja bardziej
zrozumiata i lepiej przemawiajgca do ludzi w tym $rodowisku niz
‘np. kara infamii. ‘Ogolenie gtowy kobiecie utrzymujacej intymne
stosunki z Niemcami w warunkach miejskich réwniez miato szcze-
golnie pietnujacy charakter i bardziej przemawiato do umystéw
przecigtnego obywatela. Byty to akty o charakterze administracyj-
nym podejmowane w ramach Walki Cywilne;j.

Nalezy jednak podkresli¢, ze nigdy tego rodzaju represje nie
urosty do miana kar kodeksowych wymierzanych w ,Imieniu Rze-
czypospolitej Polskiej”.

" Patrz: ,Regulamin Komisji Sadzacych KWP" i ,Wyjasnienia dodatkowe do regu-
laminu Komisji Sagdzgcych KWP”, Archiwum KC PZPR-2396/3-203/XI. Z tego wzgle-
du poglagd Tadeusza Seweryna zawarty w artykule pt. ,Polskie Sgdownictwo
Podziemne” (,Przeglad Lekarski” nr 1 z 1966 r.), ktdry traktuje kary cielesne jako
kary prawem przewidziane, nalezy uzna¢ za nietrafny.
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Nie sposéb nie wspomnie¢ tu o istnieniu w Polsce w czasie
ostatniej wojny sadéw dyscyplinarnych i partyjnych niektdrych
stronnictw i ugrupowan poljtycznych. W zasadzie byty one powo-
tywane przez wtadze tych stronnictw do rozpatrywania spraw ich
cztonkow. Z czasem jednak wiasnymi ,sgdami” zaczeto obejmowac
rowniez ludzi spoza kregu tych stronnictw. Prowadzito to niejed-
nokrotnie do samowoli, bezprawia, a nawet do zbrodni. Tego ro-
dzaju ,sady” nie miaty nic wspolnego z wymiarem sprawiedliwosci
Polskiego Panstwa Podziemnego.

Okres Powstania Warszawskiego to czas ujawnienia si¢ podzie-
mnego wymiaru sprawiedliwosci. Wprawdzie sedziowie postugiwali
sig¢ jeszcze pseudonimami, ale rozprawy odbywaty sie juz jawnie.
Dowolny byt w zasadzie dostep publicznosci do sal i pomieszczen
piwnicznych, w ktérych odbywaty sie rozprawy. Jedynym elemen-
tem ograniczajgcym normainy tok urzedowania sagdow byty szcze-
go6lne warunki walczgcego miasta, gtownie bombardowanie stolicy.

Procedura procesowa ulegta pewnej humanizacji. Oskarzony
miat prawo uczestniczenia w rozprawie. Mogt korzysta¢ z ustug
obroncy, a w wypadku gdy zarzucano mu popetnienie przestepstwa
zagrozonego karg $mierci, obrona byta obligatoryjna. W rozprawie
uczestniczyt prokurator.

"~ Przy Komendancie Okregu ptku Antonim Chruscielu (ps. ,Mon-
ter”, ,Nurt”) utworzony zostat w pierwszym dniu powstania Woj-
skowy Sad Specjalny, na czele ktorego stangt wymieniony juz
wyzej sedzia Witold Majewski, p6zniejszy adwokat (ps. ,,Dominik”).
Na sedziéw tego sadu powotani zostali m.in.: Ludwik Kotakowski
(ps. ,Kosciesza”) sTadeusz Ostaszewski (ps. ,Markiz”), Michat Sko-
czynski, Ziemistaw Zienkiewicz (ps. ,Ziemistaw”) oraz osoby o
pseudonimach: ,,Antoni”, ,Bolestaw” i ,Pac”. Zorganizowanie pro-
kuratury przy tym sadzie powierzono Jerzemu Littererowi (ps.
.Lambda”), a funkcje wiceprokuratoréw sprawowali m.in.: ,Kruk”,
.Stefan” i ,Skiba”. .

Na terenie Srédmiescia-Potudnie powstata Komisja Sadzaca, kto-
ra rozpatrywata sprawy kolaborantow i konfidentéw. Na jej czele
stanat sedzia Tadeusz Semadeni (ps. ,Teodor”). Po jego smierci w
dniu 19 sierpnia 1944 r. przewodnictwo — teraz juz WSS Srod-
miescie-Potudnie — objat sedzia Jozef Kotarba (ps. ,,dr Uszewski”).
Funkcje prokuratora wykonywat adw. Stefan Frick (ps. ,Woronski").
W sktad sadu i prokuratury Srédmiescie-Potudnie m.in. weszli:
Antoni Leszczynski (ps. ,Leszcz”), Bohdan Jarocinski, Jan Wacek
(ps. ,Jan”), Jerzy Gatach (ps. ,Bursztyn”), Jerzy Jaworczykowski
(ps. .Doliwa”), Mieczystaw Pgczkowski (ps. ,Turki”), Henryk Wa-
sowski (ps. ,,Ten”) i Bogustaw Wyszomirski (ps. ,Swieca”).

Na poczatku drugiej dekady sierpnia powstaty dalsze jednostki
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Wojskowego Sadu Specjalnego: Na Starym Miescie, Zoliborzu,
Mokotowie i Czerniakowie, a w pdzniejszym czasie — przy Komen-
dzie Grupy ,Kampinos”.

Poczatkowo Szefem WSS Grupy Pétnoc (Stare Miasto) byt Lu-
cjan Milewski (ps. ,,Baczynski”), a prokuratorami byli: Jozef Gzaj
(ps. ..Broniewicz”) .i Andrzej Zukowski (ps. ,Andrzej”’). W sktadzie
tego sadu zasiadat m.in. sedzia Modlinski. Dnia 29 sierpnia 1644 r.
ptk Karol Ziemski (ps. ,Wachnowski”’) powotat nowy skiad tego
sgdu pod przewodnictwem przybytego ze Srodmiescia adw. Je-
rzego Gatacha (ps. ,Bursztyn”). Prokuratorem mianowat on kpr.
pchor. ,,Jarzgbka”.

Na Zoliborzu komendantem WSS zostat sedzia Antoni Olbromski,
dotychczasowy szef WSS Okregu Warszawskiego, a funkcje se-
dziow m.in. petnili: sedzia Jozef tfaszkiewicz, sedzia Stanistaw -
Tomaszannas, kpt. Stefan Grzebalski (ps. ,Gniewosz”, ,Prawdzic” i
»Szkot”). Prokuratorem byt kpt. Juliusz Prachtel-Morawianski, do-
tychczasowy prokurator WSS Obszaru Warszawskiego.

Na stanowisko szefa WSS-Mokotoéw powotany zostat sedzia Jerzy
Sznuk. Jego zastepca byt b. prokurator przy SN Emilian Moszyriski.
Funkcje prokuratora petnit Roman Thieme (ps. ,Roman”).

. Na Czerniakowie szefem WSS zostat sedzia Eugeniusz Potocki, a
prokuratorem byt adw. Jan Gtowacki (do pomocy zostat mu potem
przydzielony adw. Henryk Wasowski).

Szefem prokuratury na Powislu byt adw. Jan Gajewski (ps. ,Mir-
"ski”). Wiceprokuratorami byli adw. Wtadystaw Kiwacz-Krasnodeb-
ski (ps. .,Swar6g”) i Leopold Godlewski (ps. ,Gozdawa"). Po 20
sierpnia zorganizowany zostat WSS-Powisle, ktérego szefem zostat
sedzia ,Prus”. W sktadzie tego sgdu znalazt sie m.in. sedzia Witold
Salm (ps. ,,.Boruta”).

Jurysdykcji Wojskowych Sgdow Specjalnych dziatajgcych na te-
renie powstanczej Warszawy poddaty sie oddziaty wojskowe Kor-
pusu Bezpieczenstwa, Armii Ludowej, Polskiej Armii Ludowej i
czes¢ Narodowych™Sit Zbrojnych,'* pozostajgcych pod komendg
ptka Koiszewskiego (ps. ,,Topor”).

16 sierpnia 1944 r. ptk Antoni Chrusciel powotat na stanowisko
Szefa Stuzby Sprawiedliwosci Okregu Warszawskiego kpt. Wiadys-
tawa Sieroszewskiego. .

Absencja adw. Eugeniusza Ernsta, przewodniczacego Sadu Spe-
cjalnego w Warszawie, i adw. Stanistawa Koziotkiewicza, prokura-
tora przy tym sadzie (obaj odcigci zostali w dzielnicach zajetych
przez Niemcow) spowodowata, Zze na stanowisko przewodniczg-
cego Sadu Karnego Specjalnego powotany zostat wyreklamowany

" Wiadystaw Sieroszewski: Organizacja wymiaru sprawiedliwo$ci w powsta-
niu warszawskim i udziat w niej adwokatéw, Palestra nr 7 z 1977 r., str. 75 i nast.
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w tym celu z wojska na wniosek Delegatury, za zgoda ptka Montera,
wowczas sedzia SO, a potem adwokat Jozef ignacy Bielski (ps.
.Prawdzic”). Sprawowanie funkcji prokuratora przy tym sadzie po-
wierzono wiceprokuratorowi, potem adwokatowi Jézefowi Namys-
fowskiemu, réwniez wyreklamowanemu z wojska. W sadzie tym
obowigzki sedziéw i wiceprokuratorow m.in. peinili: adwokaci
Tadeusz Kuligowski, Michat Grabowski, Jerzy Pilecki, sedzig, a
nastgpnie adwokat Mieczystaw Skolimowski, wiceprokurator Jerzy
Rother i inni. W charakterze obroncéw z urzedu wystepowali m.in.
adwokaci: Antoni Jurkowski, Marian Niedzieiski i Zygmunt Nowicki
oraz prezes Sadu Apelacyjnego w Warszawie Kazimierz Rudnicki."

Wymiar sprawiedliwo$ci zajmowat poczesne miejsce w Polskim
Panstwie Podziemnym. Jego rangi i znaczenia w tym bezpreceden-
sowym Panstwie w historii $wiata nie przesfonita zbrojna walka z
niemieckim najezdzcg i jego poplecznikami. W tych wyjgtkowych
czasach, w stanie najwyzszego zagrozenia Narodu, gdy wydawato
sie, ze tylko brutalna sita, przemoc i zagtada beda miaty prawo
obywatelistwa, w Polsce nie zarzucano i nie przekrestano zasad
sprawiedliwosci i stusznosci, demokratyzmu i humanizmu. Prze-
ciwnie, te wiasnie zasady staty sie ostojg Polskiego Panstwa Pod-
ziemnego.

Z myslg o ich zachowanie stworzono Podziemny Wymiar Spra-
wiedliwosci. Celem jego byto wykonywanie wtadzy sadowej, reali-
zowanej za posrednictwem opisanych tu sadéw, powofanych do
zycia w mys$i obowigzujacych praw.

Zadanie to Wymiar Sprawiedliwosci Polskiego Panstwa Podzie-
mnego chlubnie wykonat. Mimo szczegodlnie trudnych warunkéw
pracy konspiracyjnej wyroki Sgdow kapturowych, Wojskowych Sg-
déw Specjainych, Saddéw Specjalnych i Komisji Sgdzgcych byty
sprawiedliwe i stuszne. Istniejacy w kazdym sgdownictwie margines
pomytek sgdowych w sadownictwie Polskiego Panstwa Podziemne-
go, jezeli miat miejsce; byt znikomy.

*

Autor niniejszego artykutu prosi Czytelnikow o nadsyfanie — pod
adresem Redakcji ,,Palestry” — uwag i informacji o osobach i zda-
rzeniach dotychczas nie znanych, a dotyczacych podziemnego
wymiaru sprawiedliwosci w okresie okupacji hitlerowskiej.

'* Jadwiga Rutkowska: Udziat adwokatow w powstaniu warszawskim, Palestra
nr8z 1983 r., str. 49 i nast.



