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do Sadu Najwyzszego; jezeli Sagd Najwyzszy uchyli zaskarzone
orzeczenie, przekazuje sprawe do rozpoznania 'wiasciwemu
sgdowi, przy czym dalsze postgpowanie w sprawach gospo-
darczych toczy sie wedtug przepisbw omawianej ustawy. Po-
dania o wniesienie rewizji nadzwyczajnej skierowane do Pre-
zesa Panstwowego Arbitrazu Gospodarczego, a nie rozpatrzo-
ne do dnia wejsScia w zycie ustawy, podlegajg przekazaniu (do
rozpatrzenia) Ministrowi Sprawiedliwosci; rewizje nadzwyczaj-
ne wniesione do Gtownej Komisji Arbitrazowej, a nie rozpo-
znane do dnia wejscia w zycie ustawy, podlegajg przekazaniu
Izbie Cywilnej Sadu Najwyzszego (art. 11).

VI. Uwagi koricowe

Omawiana ustawa o rozpoznawaniu spraw gospodarczych
wchodzi w zycie w dniem 1 pazdziernika 1989 r. Realizuje ona za-
tozenia wskazane wyzej w pkt |, a wigc poddaje te sprawy wtas-
ciwosci niezawistych sgdow, nie wytaczajgc jednoczesnie mozli-
wosci poddania ich orzecznictwu sadow polubownych. Ponadto
nowelizujgc przepisy kodeksu postgpowania cywilnego, stwarza
ona gwarancje przyspieszenia postgpowania, rozszerza uprawnie-
nia stron procesowych przez realizacje w znacznym stopniu po-
stanowien o samodzielno$ci podmiotow gospodarczych, wreszcie
stwarza pewne $rodki stuzgce stabilizacji orzeczen sgdowych.
Postepowanie ~w  sprawach  gospodarczych w omawianym
ksztatcie jest wyrazem stosowania reformy gospodarczej w sferze
rozstrzygania sporOw oraz innych czynnosci. w, postepowaniu s3-
dowym.

SLtAWOMIR DALKA

POSTEPOWANIE W SPRAWACH GOSPODARCZYCH
PRZED SADAMI POWSZECHNYMI

Dtugo trwaty spory w kwestii zastosowania u nas wzoru wegier-
skiego lub jugostowianskiego w zakresie rozstrzyganja sporow
gospodarczych.! Natomiast w sprawie likwidacji Panstwowego

1 Por. np. K. Korzan: Arbitraz i postgpowanie arbitrazowe, Warszawa 1980.
s. 38—39; B. Ziemianin: Arbitraz czy sad? ,Gazeta Prawnicza” 1982, s. 3
B. Tyczka: Arbitraz i postepowanie arbitrazowe, wyd. {il, Warszawa 1985, s. 21.
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Arbitrazu Gospodarczego, nie dostosowanego do obecnych
przemian spofeczno-ekonomicznych, nie byto w zasadzie watpli-
wosci, aczkolwiek kierownictwo PAG-u starato sie utrzymaé¢ moz-
liwie jak najdtuzej status quo, tzn. instytucje, ktora w swej ,.samo-
dzielnosci” nie mogta sie poszczyci¢ ani petng niezaleznoscig od
organow wykonawczych panstwa, ani tez niezawistoscig arbitréw
(w 1983 r.2 ,odcieta sie” nawet od zasady swobodnej.oceny do-
wodow okresionej w art. 233 § 1 k.p.c.).

Opowiadajgc si¢ za tzw. wzorem jugostowianskim, wielu zwo-
lennikéw utrzymania pewnej ciagtosci w sposobie rozstrzygania
sporOw gospodarczych uznawato, ze w rzeczy samej juz zmiana
nazwy komisji PAG-u na szczegdlne sady gospodarcze (np. wyz-
szy i okregowe) — przy wprowadzeniu petnej niezawistosSci se-
dziowskiej — bedzie wystarczajgca. Nie brali oni zatem pod uwa-
ge potrzeby zmian systemowych w zakresie rozpoznawania i roz-
strzygania spraw gospodarczych, skoro rzeczg konieczng okazato
si¢ zrownanie roznych sektordw naszej gospodarki. Natomiast
zwolennicy tzw. wzoru wegierskiego stawiali na poszerzenie kom-
petencji sadéw powszechnych o sprawy cywilno-gospodarcze
przy uwzgiednieniu specyfiki tych spraw. .

W zwigzku z tym az do ostatniej chwili, tj. do momentu uchwa-
lenia przez Sejm ustawy z dnia 24 maja 1989 r. 0 rozpoznawaniu
przez sady spraw gospodarczych (Dz. U. Nr 33, poz. 175), zwo-
lennicy jednolitego sadu w sprawach cywilnych3 musieli zwalczac
stanowiska oponentéw. W duzym stopniu do.-zwyciestwa zasady
rozpoznawania spraw gospodarczych przez sady powszechne
przyczynili sie rowniez prawnicy-praktycy, ktérzy od dawna opo-
wiadali sie za realizacjg w procesie cywilnym rzeczywistej zasady
rownosci stron, tzn. bez preferencji dia j.g.u.

W ramach ogoinej refleksji mozna stwierdzi¢, ze powotane na
mocy przepisdw cytowanej ustawy sady gospodarcze sg konsek-
wencja odchodzenia w obrocie gospodarczym od podziatu na
jednostki gospodarki uspotecznionej i nieuspotecznionej* oraz od
czesciowo administracyjnego rozstrzygania sporow w sferze sek-
tora uspotecznionego. Nie oznacza to wcale, ze likwidujac Pan-
stwowy Arbitaz Gospodarczy, zrezygnowano z tych doswiadczen i
rozwigzan postepowania arbitrazowego, ktére wptywaty na eko-
- |

2 Chodzi o to, ze w rozp. RM z 19.1X1983 r. w sprawie postepowania arbitra-
zowego (Dz. U. Nr 57, poz. 255) pominigto m.in. norme § 38 ust. 1 rozp. RM z
1975 r., ktéra odsytata do przepisow k.p.c. o postepowaniu dowodowym. Por.
S. Dalka: Postgpowanie dowodowe wedtug nowych przepiséw o postepowaniu
arbitrazowym. Pal. 1984, nr 2, s. 31 i n.

3 Np.:J. Brotl: Kierunki reformy sagdownictwa (propozycje rozwigzan prawno-
-organizacyjnych), PiP 1981, nr 9—12, s. 22 i 33 oraz S. Dalka: Idea jednolitego
sgdu w sprawach cywilnych, w pracy zbior.: Studia z prawa postgpowania cywil-
nego (Ksigga pamigtkowa ku czci Z. Resicha, Warszawa 1985, s. 65—66).

4 Por. B. Zdziennicki: Sady gospodarcze, ,Gazeta Prawnicza” 1989, nr 16,
s. 1.
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nomie i przyspieszenie tego postepowania, a jednoczes$nie zmu-
szaty do aktywnosci kazda ze stron. Tego dorobku nie zaprzepa-
szczono, poddajgc go jednak w petni rygorom sgdowego poste-
powania cywilnego i wptywom naczelnych zasad tego postepo-
wania. Wykorzystano przy tym rowniez doswiadczenia wydziatow
cywilnych sagddéw powszechnych i crzecznictwo Sgdu Najwyzsze-
go. Jednoczesnie dokonano tez szeregu innych zmian, np. w za-
kresie postepowania nakazowego i postepowania upominawczego,
postepowania przed sgdami polubownymi oraz w ustawie o rad-
cach prawnych. Nie bez znaczenia sg takze przepisy przejsciowe
przewidziane dla sytuacji zaistniatych po 1 pazdziernika 1989 r.

W rozdziale 1 cytowanej ustawy artykut 1 ustala, ze rozpozna-
wanie spraw gospodarczych powierza si¢ sgdom rejonowym i sg-
dom wojewodzkim, w ktorych tworzy sie odrebne jednostki orga-
nizacyjne (zwane sgdami gospodarczymi). W ten sposoéb zostaty
wykorzystane dotychczasowe doswiadczenia organizacyjne sadow
rodzinnych i sagdow pracy. Blizej za§ na temat organizacji sgdow
gospodarczych i nadzoru judykacyjnego nad tymi sgdami wypo-
wiadajg sie w rozdziale 2 przepisy art. 4 i 5, zawierajgce zmiany
wogowiazujqcych dotychczas przepisach ustrojowo-organizacyj-
nych. .

Otoz zmieniajgc ustawe z dnia 20 czerwca 1985 r.-Prawo o us-
troju sadoéw powszechnych (Dz. U z 1985 r. Nr 31, poz. 137 i z
1989 r. Nr 4, poz. 24), dodano przede wszystkim art. 191 (po art.
19), upowazniajgcy Ministra Sprawiedliwosci do tworzenia — w
drodze rozporzadzenia — w sadach wojewodzkich oraz w sadach
rejonowych, majgcych siedzibe w miastach bedacych siedzibg wo-
jewodzkich rad narodowych, odrebne jednostki organizacyjne do
spraw gospodarczych, czyli sady gospodarcze. Minister Sprawied-
liwosci moze w tym samym trybie przekaza¢ jednemu sgdowi wo-
jewodzkiemu rozpoznawanie spraw gospodarczych podlegajgcych
wihasciwosci innego sadu wojewodzkiego oraz utworzy¢ odrebne
jednostki organizacyjne do spraw gospodarczych (sgdy gospo-
darcze) w innych sadach rejonowych anizeli w tych, ktore majg
siedzibe w miastach bedgcych siedzibg wojewddzkich rad na-
rodowych. W tej materii Minister Sprawiedliwo$ci wydat w dniu
16.VII1.1989 r. rozporzadzenie w sprawie utworzenia sagdow gos-
podarczych w sadach wojewodzkich i sgdach rejonowych oraz
ggf’glenia ich siedzib i obszaréw wtasciwosci (Dz. U. Nr 49, poz.

Jesli chodzi o szczegdtowe zasady i tryb wyznaczania sedziow
do rozpoznawania spraw w sadach gospodarczych, to okresli je
Minister Sprawiedliwo$ci w najblizszym czasie w odpowiednim
rozporzadzeniu na podstawie delegacji zawartej w omawianej
ustawie. Natomiast opierajac sie¢ na przepisach prawa o ustroju
sgdéw powszechnych, Minister Sprawiedliwosci wydat w dniu 7
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wrzesnia 1989 r. rozporzgdzenie zmieniajgce rozporzadzenie-Re-
gulamin wewnetrznego urzedowania sadoéw powszechnych (Dz. U.
z 1987 r. Nr 38, poz. 218).5 Rozporzadzenie to dokonuje m.in.
zmian w wewnetrznej organizacji i zasadach funkcjonowania sa-
dow wojewodzkich i rejonowych w sprawach administracji i nad-
zoru, a takze wprowadza przepisy szczeg6lne w sprawach rozpo-
znawanych w wyadziatach gospodarczych.

Pomijajgc wprowadzenie przez omawiang ustaweg do art. 26
prawa o u.s.p. (w dodatkowym § 3) obowiazku prezesa sgdu wo-
jewodzkiego do zwotywania co najmniej raz w roku specjainej
konferencji dotyczacej analizy orzeczen w sprawach gospodar-
czych, na uwage zastuguja zmiany w ustawie z dnia 20 wrzesnia
1984 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. Nr 45, poz. 241), albowiem
art. 5 tej ustawy w nowym brzmieniu wprowadza inny podziat
wiasciwos$ci funkcyjnej Sadu Najwyzszego na cztery Izby.6 Otéz
ust. 3 tego artykutu stanowi, ze Izba Cywilna SN sprawuje w gra-
nicach i trybie okre§lonym przez wtasciwe przepisy nadzér nad
orzecznictwem sagdowym w sprawach cywilnych i gospodarczych.

Wracajgc do rozdziatu 1 ustawy o rozpoznawaniu przez sady
spraw gospodarczych, pragne zaznaczy¢, ze w art. 2 ust. 1 tej
ustawy zawarta jest definicja spraw gospodarczych. Przepis ten
stwierdza mianowicie, ze sprawami gospodarczymi sg
sprawy ze stosunkow cywilnych miedzy podmio-
tami gospodarczymi prowadzgcymi dziatalno$¢ gos-
podarczg na zasadach okre$slonych w odrebnych
przepisach w zakresie prowadzonej przez nie
dziatalnosci gospodarczej. Z analizy tego przepisu wyni-
ka, ze gtobwny nacisk potozono na podmioty gospodarcze i ich
dziatalno$¢ gospodarczg.

W zakresie za$ przedmiotowym chodzi¢ tu bedzie przede
wszystkim o stosunki cywilnoprawne, ‘ktdre wynika¢ beda z reali-
zacji przepisow ustaw: 1) z dnia 23.X11.1988 r. o dziatalnosci gos-
podarczej (Dz. U. Nr 41, poz. 324), 2) z dnia 23.X11.1988 r. o dzia-
talnosci gospodarczej z udziatem podmiotow zagranicznych (Dz.
U. Nr 41, poz. 325) i 3) z dnia 6.Vi1.1982 r. 0 zasadach prowadze-
nia na terytorium Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej dziatalnosci
gospodarczej w zakresie drobnej wytworczosci przez zagraniczne
osoby prawne i fizyczne (Dz. U. z 1985 r. Nr 13, poz. 58). Nie
ulega przy tym watpliwosci, ze nowe przepisy procesowe w za-
kresie rozpoznawania sporow gospodarczych powinny korespon-
dowac z tymi materialnymi normami ,prawa gospodarczego”.

Ponadto wedfug art. 2 ust. 2 nowej ustawy sprawami gospodar-
czymi — chociaz moze to podiega¢ dyskusji ze wzgledu na ich
zroznicowany charakter (np. sprawy zwigzane z nadzorem prze-

5 Dz. U. Nr 53, poz. 315.
6 Druga Izba SN, zajmujgca si¢ takze sprawami cywilnymi, nosi obecnie na-
zwe: Izba Administracyjna, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych.



40 Stawomir Dalka Nr 1 (385)

‘widzianym w ustawie o przedsigbiorstwach panstwowych” — sg

sprawy:

—. ze stosunku spéiki,

— przeciwko podmiotom gospodarczym o zaniechanie naruszania
$srodowiska i przywrocenie do stanu poprzedniego lub o na-
prawienie szkody z tym zwigzanej oraz o zakazanie albo ogra-

. niczenie dziatalnosci zagrazajgcej srodowisku,

— miedzy organami przedsiebiorstwa panstwowego,

— miedzy przedsiebiorstwem panstwowym lub jego organami a
jego organem zatozycielskim lub organem sprawujacym nad-
zor,

— nalezgce do wtasciwosci sadéw na podstawie przepisdw
0 przeciwdziataniu praktykom monopolistycznym w gospodar-
ce narodowe;j,

— z zakresu postepowania o poprawie gospodarki przedsigbior-
stwa panstwowego oraz o jego upadtosci,

— 2z zakresu prawa upadfosciowego i prawa O postepowaniu
uktadowym,

— inne, przekazane przez odrgbne przepisy.

Dodatkowg norme kompetencyjng jest art. 3, ktory stanowi, ze
sagdy gospodarcze prowadzg réwniez rejestry: 1) handlowy, 2)
spoétdzielni i ich zwigzkdéw, 3) przedsigbiorstw panstwowych, 4)
przedsiebiorstw zagranicznych, 5) jednostek badawczo-rozwojo-
wych oraz 6) inne rejestry przekazane przez odrebne przepisy.
Nie ulega dla mnie watpliwosci, ze sprawy rejestrowe nie moga
by¢ zaliczone $cisle do spraw gospodarczych. Rzeczg zas oczywi-
stg jest, ze te rozne w istocie sprawy przekazane sgdom gospo-
darczym beda rozpoznawane w sgdowym postgpowaniu cywiinym
w réznych trybach.

"t

1. Wobec utraty z dniem 1 pazdziernika 1989 r. mocy prawnej
ustawy z dnia 23.X.1975 r. o Panstwowym Arbitrazu Gospodar-
czym (Dz. U. Nr 34, poz. 183) oraz przepiséw wykonawczych do
tej ustawy, ktére tgcznie zawieraty tzw. procedure arbitrazows,
zblizong do procesu cywilnego, niezbedne stato si¢ kreowanie dla
spraw gospodarczych dodatkowego (siddmego) postgpowania
odrebnego w ramach procesu cywilnego. Role te spefnia¢ ma
wprowadzony do k.p.c. przez art. 6 omawianej ustawy (po art.
479, a przed przepisami o postgpowaniu nakazowym i postepo-
waniu upominawczym) nowy Dziat IVa zatytutowany: POSTEPO-
WANIE W SPRAWACH GOSPODARCZYCH, ktoéry zawiera 26 ar-
tykutdw (art. 479'—47926). Wtasnie ten dziat k.p.c. jest gtow-
nie przedmiotem niniejszego opracowania.

7 Por. B. Zdziennicki: op. cit, s. 11. Omdwienie specyfiki tych spraw
wymaga jednak odrebnego opracowania.
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Niejako na wstepie stwierdza sie w art. 479! k.p.c., ze przepisy
tego nowego dziatu stosuje sie w sprawach ze stosunkow cywil-
nych miedzy podmiotami gospodarczymi w zakresie prowadzonej
przez nie dziatalnosci gospodarczej (czyli w sprawach gospodar-
czych). Chodzi tu zatem o rozpoznawanie takich spraw w odreb-
nym (obligatoryjnym) postepowaniu w trybie procesu cywiinego.
Ponadto w tym trybie bedg rozpoznawane — jako sprawy gospo-
darcze — nastepujgce sprawy: 1)ze stosunku spotki, 2) przeciwko
podmiotom gospodarczym o zaniechanie naruszania Srodowiska i
przywrdcenie do stanu poprzedniego lub naprawienie szkody z
tym zwigzanej oraz zakazanie lub ograniczenie dziatalno$ci zagra-
zajgcej Ssrodowisku, 3) nalezgce do wtasciwosci sadow na pod-
stawie przepisdbw o przeciwdziataniu praktykom monopolisty-
cznym w gospodarce narodowej. Szczegdlnie w tej ostatniej gru-
pie spraw trudnosci stwarza¢ bedzie wyrdznienie sporéw o cha-
rakterze cywilnoprawnym, skoro szereg kwestii bedzie podlegaé
rozpoznaniu w postepowaniu administracyjnym. Ten dodatkowy
katalog spraw rézni si¢ jednak od katalogu okreslonego na wste-
pie omawianej ustawy w art. 2 ust. 2, poniewaz wymieniono tam
jeszcze inne sprawy, ktére bedg rozpoznawane w trybie postepo-
wania nieprocesowego (np. sprawy dotyczgce sporéw miedzy
organami przedsigbiorstwa panstwowego lub sprawy rejestrowe)
albo w postepowaniu upadtosciowym badz w postgpowaniu ukta-
dowym. Szczegélne postepowanie wynika z przepisOw o poste-
powaniu w sprawie poprawy gospodarki przedsigbiorstwa pan-
stwowego oraz o jego upadfosci.

Wedtug przepisu § 1 art. 4792 k.p.c. podmiotami gospodarczymi
(a wiec stronami w omawianym postepowaniu) sg w szczeg6Inos-
ci podmioty okresione w przepisach o dziatalnosci gospodarcze;j,
w przepisach o dziatalnosci gospodarczej z udziatem podmiotow
zagranicznych oraz o zasadach prowadzenia na terytorium PRL
dziatalnos$ci gospodarczej w zakresie drobnej wytworczosci przez
zagraniczne osoby prawne i fizyczne, a takze banki. Jednakze § 2
tego artykutu stanowi, ze przepisow tego dziatu nie stosuje si¢ w
sprawach, w ktérych przynajmniej jedng ze stron jest: 1) osoba fi-
zyczna prowadzgca osobiscie nie wymagajaca zgftoszenia do ewi-
dencji dziatalno$¢ gospodarcza, z ktérej zarobek stanowi dodat-
kowe zrédto dochodu, 2) indywidualny roinik w zakresie prowa-
dzonej przez niego dziatalnosci wytworczej dotyczacej produkcji
rosiinnej, zwierzecej, ogrodnictwa i sadownictwa. Wytaczenie to
rozgranicza dziatalno$¢ prowadzong zawodowo od takiej dziatai-
goéci ubocznej, jakg uprawiajg dosé¢ czesto np. roinicy indywi-

ualni.

Wiasciwos¢ rzeczowa w sprawach gospodarczych zastrzezona
zostata przede wszystkim sgdom wojewoddzkim z wyjagtkiem tych
spraw, ktore przekazane zostaty sgdom rejonowym (art. 4793 § 1).
Sa to wedtug art. 4793 § 2 sprawy: 1) w ktorych warto§¢ przed-
miotu sporu nie przekracza 5000000 zi, 2) o wydanie nakazu za-
ptaty w postgepowaniu nakazowym niezaleznie od wartosci przed-
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miotu sporu i 3) inne przekazane tym sagdom przez odrebne prze-
pisy. Nastgpi to jednak w petni dopiero od dnia 1 stycznia 1991 r.,
gdyz do tej pory (na podstawie art. 12 ust. 1 cyt. ustawy) do
wtasciwosci sadoéw rejonowych (tzn. takich sadow gospodar-
czych) nalezg tylko sprawy, w ktorych warto$¢ przedmiotu sporu,
nie przekracza kwoty 500 000 zt. Dotyczy to takze pozostatej tres-
ci art. 4793 § 2 k.p.c.

Jesli chodzi o wtasciwo$¢ miejscowg przemienng (okreslong w
art. 34 k.p.c.), a dotyczgca spraw o ustalenie istnienia umowy, o
jej wykonanie, rozwigzanie lub uniewaznienie albo o odszkodo-
wanie z powodu niewykonania lub nienalezytego wykonania
umowy, to na podstawie art. 4794 ma ona zastosowanie rowniez w
sprawach o zawarcie umowy, o ustalenie jej tresci oraz o zmiane
umowy.

W zakresie podstawowego sktadu sgdzgcego w pierwszej in-
stancji (tj. sktadajgcego sie z sedziego zawodowego i dwoch taw-
nikow) art. 4795 przewiduje wyjatki, ktore w pewnym stopniu na-
wigzujag do dotychczasowych rozwigzan w postepowaniu przed
komisjami PAG-u.8 Na podstawie bowiem przepisu § 1 tego arty-
kutu sad rozpoznaje sprawy w skfadzie jednego sedziego bez
tawnikow, jezeli: 1) pozwany nie ztozyt odpowiedzi na pozew lub
uznat powodztwo. 2) wartos¢ przedmiotu sporu nie przekracza
500 000 zt. Szczegolnym za$ wyjatkiem (wynikajacym rowniez z
doswiadczen sgdowych) jest mozliwos¢ zarzgdzania przez prezesa
sgdu pierwszej instancji rozpoznania kazdej sprawy w skiadzie
jednego sedziego bez udziatu tawnikow (§ 2 art. 4795) lub rozpo-
znania sprawy w sktadzie trzech sedzidow zawodowych, kiedy uzna
on to za pozadane ze wzgledu na precedensowy charakter sprawy
(§ 3 art. 4795). Wedtug jednak art. 12 ust. 2 omawianej ustawy
rozpoznawanie spraw gospodarczych w skfadzie jednoosobowym
ograniczac¢ si¢ bedzie w okresie do dnia 31.XI1.1990 r. do spraw,
w  ktorych wartos¢ przedmiotu sporu nie przekracza kwoty
300000 zt. W tym okresie zatem zawieszone bedzie stosowanie
przepisu art. 4795 § 1 pkt 2 k.p.c.?

.

8 Por. § 6 ust. 1i 2 rozp. RM. z 19.1X.1983 r. w sprawie postepowania arbitra-
zowego.

9 Wedtug cyt. rozporz. Min. Sprawiedl. z 7.1X.1983 r. Regulamin wewnetrznego
urzedowania sgdow powszechnych stanowi w § 2271 1, ze: W sprawie gospodar-
czej rozpoznawanej w | instancji, ktéra nie zostata skierowana na posiedzenie nie-
jawne, przewodniczacy wydziatu wyznacza rozprawe w skfadzie jednego sedziego,
jezeli pozwany nie ztozyt odpowiedzi na pozew, uznat powoddztwo albo wartosé
przedmiotu sporu nie przekracza 300000 z+" W dalszy¢h za$ ustgpach (2—4)
omoéwione sg sytuacje, gdy ztozenie odpowiedzi na pozew lub rozszerzenie po-
wodztwa ponad kwotg 300 000 zf nastapito po wyznaczeniu rozprawy, ale w termi-
nie pozwalajacym na uzupetnienie skiadu sgdzacego, a takze gdy ztozenie odpo-
wiedzi na pozew nastgpito na rozprawie lub w terminie uniemozliwiajgcym uzupet-
nienie sktadu sadzacego. ’ )
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| znéw wzory arbitrazowe 10 wptynety na to, ze w art. 4796 po-
stanowiono, iz organizacje podmiotow gospodarczych, za zgodg
zrzeszonego w nich podmiotu gospodarczego, moga wzig¢ udziat
w toczgcym sie postgpowaniu, w ktérym podmiot ten wystepuje w
charakterze strony. Przyjeto wszakze, ze art. 62 i 63 k.p.c. w za-
kresie dziatania organizacji spotecznych ludu pracujgcego (co do
charakteru wspotuczestnictwa i mozliwosci przedstawienia pogla-
du w sprawie) stosuje sie odpowuednlo "

Za stuszne nalezy uznaé wyposazenie w tym postepowamu w
zdolno$¢ sgdowg takze tych podmiotéw gospodarczych bedgcych
jednostkami organizacyjnymi, ktore nie majg osobowosci prawnej,
ale utworzone zostaty zgodnie z przepisami prawa (np. spotka
jawna i tzw. spotka cywilna), jezeli ich przedmiot dziatania obej-
muje dziatalno$¢ gospodarcza (art. 4797).

Wyjasniono zarazem w sposéb pozytywny dyskusyjng kwestie
umocowania procesowego petnomocnika zagranicznego podmiotu
gospodarczego, ustanowionego do reprezentowania tego podmio-
tu wobec polskich organéw administracji panstwowej'2 na pod-
stawie przepisow 0 zasadach prowadzenia na terytorium Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej dziatalnosci gospodarczej w zakresie
drobnej wytworczosci przez zagraniczne osoby prawne i fizyczne,
a takze banki (art. 4798). Uwazam te regulacje za wyjatkowo uda-
ng.

Dia przyspieszenia postepowania strona reprezentowana przez
adwokata lub radce prawnego jest obowigzana dorgcza¢ w toku
sprawy (podobnie jak to miato miejsce dotychczas w postepowa-
niu arbitrazowym?) odpisy pism procesowych z zatgcznikami
bezposrednio stronie przeciwnej. Do pisma procesowego wniesio-
nego w takim wypadku do sadu strona powinna dotgczy¢ dowod
doreczenia drugiej stronie odpisu tego pisma albo dowdd wysta-
nia go listem poleconym (art. 479° § 1).4 Nie dotyczy to jednak

10 Por. § 49 rozp. RM z 19.1X.1983 r. Regulacja ta nie uzalezniata jednak udziatu
organizacji spotdzielczej lub spotecznej od zgody strony postgpowania arbitrazo-
wego.

1 Przepis § 2272 1. zmienionego regulaminiu wewnegtrznego urzedowania sg-
dow powszechnych stanowi: ,,O$wiadczenie organizacji podmiotow gospodarczych
w przedmiocie wzigcia udziatu w toczacym si¢ postepowaniu moze by¢ ztozone w
formie pisma procesowego lub oswiadczenia ztozonego do protokotu (...)."

12 Np. M. Gtuchowski w pracy doktorskiej pt. ,Petnomocnictwo w przed-
sigbiorstwach zagranicznych oraz z udziatem zagranicznym” (maszynopis, UG
1988, s. 131—142) twierdzi, ze petnomocnik podmiotow zagranicznych ma (z mocy
petnomocnictwa ogdinego) petnomocnictwo do zastgpstwa sgdowego i do doko-
nywania czynnosci procesowych.

3 Por. § 29 rozp. RM z 19.1X.1983 r. oraz S. Dalka: Postgpowanie arbitrazo-
we, Gdansk 1988, s. 134.

14- Wedtug § 2273 2. zmienionego regulaminu (patrz: przyp. 11) — W wypadku
ustalenia, ze strona bedgca adresatem pisma nie otrzymata go, sad lub strona
przeciwna zobowigzana jest do udostepnienia adresatowi tego pisma. Sad moze
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pozwu wzajemnego, rewizji, zazalenia, sprzeciwu przeciwko wyro-
kowi zaocznemu, sprzeciwu. przeciwko nakazowi zaptaty, zarzutow
przeciwko nakazowi zaptaty, wniosku o zabezpieczenie powddzi-
wa i skargi o wznowienie postepowania, ktére strona obowigzana
jest ztozy¢ w sgdzie wraz z odpisami dla strony przeciwnej (§ 2
art, 4799).

Rozstrzygnigto réwniez trafnie o mozliwosci wydania zarzadze-
nia (z urzedu lub na wniosek) co do odbycia posiedzenia albo je-
go czesci przy drzwiach zamknietych, gdy mogg by¢ ujawnione
okolicznosci stanowigce tajemnice produkcyjng lub handlowg
strony (art. 47910),

W zakresie umorzenia postgpowania zawieszonego na zgodny
wniosek stron lub z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1 pkt 5 6
k.p.c. (tzn. gdy wchodzi w gre tzw. spoczywanie procesu), skro-
cono (wzorem postgpowania arbitrazowego's) termin do jednego
roku, ktoéry liczy sie od daty postanowienia o zawieszeniu (art.
479"). Przejawia si¢ w tym m.in. tendencja do szybkiego zakon-
czenia procesu. ' .

Rowniez w celu wydatnego przyspieszenia postepowania zobo-
wigzaho powoda do dotgczenia do pozwu odpisu reklamacji lub
wezwania do dobrowolnego spetnienia zgdania i ztozenia oswiad-
czenia co do stanowiska pozwanego w tym wzgledzie oraz infor-
macji lub odpisdéw pism w sprawie proby wyjasnienia spornych
kwestii w drodze rokowan (art. 47912 § 1). Jest to kolejny przyktad
wykorzystania sprawdzonych regulacji postepowania przed-orga-
nami PAG-u's, kibre pozwalaty nie tylko przyspieszy¢ postepowa-
nie rozpoznawcze, ale takze wytaczy¢ je przez wykorzystanie po-
stepowania reklamacyjnego lub mediacji. Wobec sporu co do isto-
ty i zakresu pojecia ,mediacja’'? trafniejsze byto — moim zda-
niem — uzycie w ustawie okreslenia ,rokowan”.

Na uwage zastuguje jednak to, Ze obecnie nieztozenie odpisu
wezwania do dobrowoinego spetnienia zgdania lub zgtoszenia
wymaganej reklamacji moze by¢ usuniete w trybie art. 130 k.p.c.
(art. 47912 § 2), tzn. przez wezwanie strony przez przewodniczg-

nakaza¢ stronie przeciwnej ponowne bezzwtoczne dorgczenie pisma wystanego w
trybie okreslonym w art. 4799 § 1 k.p.c. stronie, ktora pisma tego nie otrzymata.”

15 Por. § 54 ust. 1 rozp. RM z 19.1X.1983 r.

6 Por. S. Dalka: Postgpowanie arbitrazowe (...), s. 127, M. Tyczka: op.
cit., s. 239 (autor ten podkres$ia, ze wprowadzenie obowigzku przedstawienia do-
wodu zgtoszenia reklamacji oraz odpowiedzi na nig miato na wzgledzie dwa cele:
»mMoznos¢ ustalenia, czy dopuszczaine jest wszczecie postepowania ze wzgledu na
obowigzek wyczerpania trybu reklamacji, oraz koncentracje materiatu procesowe-
go dla przyspieszenia zatatwienia sprawy”).

17 Odmienne poglady wyrazajg: W. Maliszewski: W sprawie podstaw
prawnych dziataino$ci mediacyjnej w obrocie uspotecznionym, PUG 1974, nr 12, s.
400 i n. oraz W. Altynski, S. Gotebiowski, B. Stotwinski: Postgpo-
wanie mediacyjne, Warszawa 1977, s. 8.
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cego do dopetnienia tego obowiazku. Za szczegélny za$ i spraw-
dzony $rodek dyscyplinujgcy strony nalezy uznac rygor z art.
47912 § 3, skoro niezaleznie od wyniku sprawy sad moze obcigzyé
kosztami procesu w catosci lub w czesci te strone, ktora przez
zaniechanie czynnosci wymienionych w § 1 tego artykutu przy-
czynita sie do zbednego wytoczenia sprawy lub wadliwego okres-
lenia jego zakresu.

Wyjatkiem od regulacji zawartej w normie art. 208 § 4 k.p.c. (i
to daleko idgcym) jest przepis art. 47913 § 1, ktory okresla, ze sad
moze uznaé za niedopuszczalne cofnigcie pozwu, zrzeczenie sie
roszczenia lub ograniczenie roszczenia tylko wtedy, gdy okoli-
cznosci sprawy wskazujg na to, ze wymienione czynnosci sg wy-
nikiem niedozwolonych praktyk monopolistycznych lub ogranicza-
jacych samodzielno$¢ podmiotdow gospodarczych albo gdy wy-
maga tego ochrona produkcji nalezytej jakosci. Podobnie jako wy-
jatek od normy art. 223 § 2 k.p.c. traktowac, trzeba — moim zda-
niem — przepis § 2 art. 47913 stwierdzajacy, ze sad uzna ugode
zawartg przez strony za niedopuszczalng nie tylko wtedy, gdy jej
tres¢ jest niezgodna z prawem lub sprzeczna z zasadami wspot-
zycia spotecznego, ale takze wtedy, kiedy wymaga tego ochrona
$§rodowiska lub ochrona produkcji nalezytej jakosci.

Podkreslajac zasade aktywnosci stron, ustawodawca przyjat, ze
kazdy pozwany nie tylko moze (podobnie jak w tzw. zwyktym po-
stepowaniu w procesie cywilnym, co reguluje przepis art. 207 §
1), ale jest wrecz zobowigzany do wniesienia odpowiedzi na po-
zew w terminie dwéch tygodni od otrzymania pozwu. Termin ten
jest skrécony do tygodnia w sprawach o zawarcie, zmiane lub
rozwigzanie umowy oraz o ustalenie jej tresci. Jednakze przewod-
niczacy moze przedtuzy¢ te terminy w sprawach zawitych lub w
innych uzasadnionych wypadkach (art. 47914 § 1). Jednoczesnie
w § 2 art. 4794 zawarto obowigzek pozwanego do przytoczenia w
odpowiedzi na pozew wszystkich zarzutéw i dowodow, i to pod
sankcjg odpowiedniego stosowania art. 4792 § 3, ktory mowi o
mozliwosci obcigzenia strony kosztami procesu. Sg to zndw
sprawdzone instytucje postepowania arbitrazowego, ktore w zna-
cznym stopniu zapewniaty jego efektywnosc¢.'® Ograniczajg one
jednak realizacje zasady dyspozycyjnosci.’®

W kwestii uznania powodztwa przyjeto (w odroznieniu od nor-
my art. 213 § 2 k.p.c.) konieczno$é zwiazania nia sadu, z wytg-
czeniem jednak sytuacji, kiedy nie znajduje ono uzasadnienia w
okolicznosciach sprawy Ilub gdy dotyczy to spraw wymlemonych
w art. 479" § 2 pkt 2 1 3 (art. 4795).

Za instrukcyjny nalezy uznac termin trzech miesiecy, liczgc od
daty ztozenia pozwu, do wydania wyroku przez sad | instancji.

8 Por. S. Dalka: Postgpowanie arbitrazowe (...), s. 146, s. 1563 i n.
19 Por. J. Jodtowski (w:) J. Jodtowski, Z. Resich: Postgpowanie cywilne,
wyd. |, Warszawa 1987, s. 147 i n.
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Natomiast w sprawach o zawarcie, zmiane lub rozwigzanie umowy
oraz o ustalenie jej tresci przyjeto (podobnie jak to miato miejsce
dawniej w postepowaniu arbitrazowym),20 ze powinny one byc¢
rozpoznawane w pierwszej kolejnosci (art. 47916),

Wytomem od dotychczasowej zasady, ze wyrok moze by¢ wy-
dany tylko po rozprawie, jest norma art. 4797, ktéra (podobnie
jak w postepowaniu arbitrazowym)?2' zezwala sgdowi na wydanie
wyroku na posiedzeniu niejawnym, gdy pozwany uznat powodzt-
wo oraz gdy po ztozeniu przez strony pism procesowych i doku-
mentow sad uzna, ze sprawa jest dostatecznie wyjasniona do sta-
nowczego rozstrzygniecia. Jest to jednak — przynajmniej w dru-
giej czesci — znaczne ggraniczenie zasady kontradyktoryjnosci.
Natomiast co sie tyczy wyroku zaocznego, stusznie uchylono wy-
jatek z art. 339 § 3 w odniesieniu do koniecznos$ci przeprowadze-
nia postgpowania dowodowego, gdy strong pozwang jest j.g.u.
Przyjeto zarazem, ze sgd moze wydaé wyrok zaoczny na posie-
dzeniu niejawnym, gdy pozwany nie ztozyt odpowiedzi na pozew
(art. 4798 § 1§ 2). Wyroki okreslone w art. 47917 | art. 4798 wigzg
sad od chwili podpisania sentencji. Dorecza je sad z urzedu obu
stronom z pouczeniem o przystugujacych im $rodkach zaskarze-
nia (art. 4791 § 1 j«2).22

Odrebnosci odnoszg sie takze do postepowania rewizyjnego.
Otoz jako wyjatek od rozpoznawania przez sad rewizyjny w grani-
cach rewizji przyjeto, ze sad ten przede wszystkim bierze z urze-
du pod rozwage naruszenie prawa materialnego i niewaznos¢ po-
stepowania (art. 47920 § 1). Nie jest za$ ten sad zwigzany grani-
cami ani wnioskdéw, ani podstaw rewizji w sprawach, w ktorych
przedmiotem rozpoznania sg roszczenia wynikajgce z niedozwo-
lonych praktyk monopolistycznych, z bezprawnego ograniczenia
samodzielnosci podmiotu gospodarczego, z naruszenia ochrony
§rodowiska lub naruszenia przepisow dotyczgcych produkcji albo
obrotu produktami ztej jakosci (art. 47920 § 2), co nalezy uznac za
stuszng konsekwencje regulacji pierwszoinstancyjnej.

20 Por. § 71 rozp. RM z 21.X1.1975 r. w sprawie postgpowania arbitrazowego
(Dz. U. Nr 39, poz. 209).

21 Por. § 49 ust. 3 rozp. RM z 19.1X.1983 r. w sprawie postgepowania arbitrazo-
wego (...) oraz S. Dalka: Postgpowanie (..), s. 191,

22 W sprawie tej § 2276 zmienionego regulaminu wewnetrznego urzedowania
sgdow powszechnych stanowi, co nastgpuje:

.1. Wydajac na posiedzeniu niejawnym wyrok lub wyrok zaoczny, sad orzeka

w sktadzie jednego sedziego.

2. Do wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym niezbedne jest uzyskanie

stanowiska strony pozwanej wyrazonego w odpowiedzi na pozew lub w innym

pismie procesowym.

3. Skierowanie sprawy na posiedzenie niejawne w celu wydania wyroku nie

moze nastgpi¢ po rozpoczeciu rozprawy, chyba ze pozwany uznat powodztwo.

4. Wyrok wydany na posiedzeniu niejawnym dorecza si¢ stronom wraz z po-

uczeniem o przystugujacych s$rodkach odwotawczych, a w szczegolnosci o
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Ponadto sad rewizyjny, poza wypadkami okreslonymi w art. 388
§ 2i 3 k.p.c. (tzn. gdy uchylenie wyroku nastgpito z powodu nie-
waznosci postgpowania lub pozew ulegat odrzuceniu albo gdy
zachodzita podstawa do umorzenia postepowania), uchyla zaskar-
zony wyrok jedynie wowczas, gdy wydanie wyroku co do istoty
sprawy wymagatoby ponownego przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci lub w znacznej czesci. Tego przepisu nie
stosuje sie w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym (art. 47921
§1i2). ‘

W zakresie wznowienia postepowania przepis art. 47922 ustala,
ze po uptywie dwoch lat23 (odmiennie zatem, niz to stanowi art.
408 k.p.c.) od uprawomocnienia sie wyroku nie mozna zadac
wznowienia postepowania, chyba ze strona byta pozbawiona moz-
liwosci dziatania lub nie byta nalezycie reprezentowana.

Natomiast rewizje nadzwyczajng mozna oprzeé¢ tylko na zarzu-
cie razgcego naruszenia prawa, a Sad Najwyzszy oddala rewizjg
nadzwyczajng w tych sprawach, gdy zostata ona ztozona po
uptywie szesciu miesigcy od uprawomocnienia si¢ orzeczenia. Nie
stosuje si¢ zatem tutaj ,wyjatku” z art. 421 § 2 co do naruszenia
interesu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (por. art. 47927
§ 1—3). :

2. Istotne zmiany zostaty dokonane w postepowaniach nakazo-
wym i upominawczym, zwfaszcza dlatego, ze w sprawach gospo-
darczych czynnosci nalezgce w pierwszej fazie zaréwno do po-
stepowania nakazowego jak i do postgepowania upominawczego.
bedg wykonywane przez sady rejonowe (art. 47923). Ponadto
w postepowaniu nakazowym sgd moze réwniez (tzn. niezaleznie
od warunkow okreslonych w art. 485—487).24 wyda¢ nakaz zapta-
ty, jezeli: a) powodd dotgczyt do pozwu dowod wezwania dtuznika
do zaptaty i oryginat pisemnego oswiadczenia dtuznika o uznaniu
dtugu albo dotfgczyt dowodd zaakceptowanego przez dtuznika za-
dania zaptaty, zwréconego przez bank i nie zaptaconego z powo-
du braku srodkéw na rachunku bankowym, b) roszczenie jest w
catosci stwierdzone dokumentem prywatnym nie budzgcym wat-
pliwosci (art. 74924) 25 W razie za$ skierowania sprawy do zwykte-
go postgpowania albo w razie wniesienia zarzutéw zgodnie z
przepisami kodeksu, sgd rejonowy przekazuje sprawe sagdowi wo-
jewodzkiemu, jezeli jest on rzeczowo wiasciwy (art. 47925). °

tym.: ze wniesienie rewizji od tego wyroku nastgepuje na zasadach ogolnych,

okreslonych w przepisach kodeksu postepowania cywilnego.”

23 W postepowaniu arbitrazowym termin ten wynosit ostatnio jeden rok (por.
§ 73 ust. 3 rozp. RM z 1983 r.).

24 Por. S. Dalka: Postepowanie nakazowe i postgpowanie upominawcze
(w pracy zbior.: System prawa procesowego cywilnego, Ossolineum 1987,
s. 575—627). '

25 S3 to wyrazne podobienstwa do regulacji arbitrazowego postgpowania upo-
minawczego (por. § 79 ust. 2 pkt 1 rozp. RM z 1983 r.).
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W postgpowaniu upominawczym nakaz zaptaty (idgc za wzorem
postepowania arbitrazowego)26 — wedtug art. 47926 — na wniosek
powoda:

a) bedzie wydany, jezeli przedmuotern roszczenia jest naleznosc¢
pienigzna nie przekraczajgca kwoty 500000 zt i do pozwu powdd
zatgczyt odpis odpowiedniego dokumentu rachunkowego oraz
pisma zawierajacego wezwanie dtuznika do dobrowolnej zaptaty
wraz z dowodami przestania ich dtuznikowi, a.z oswiadczenia po-
woda lub z tre$ci wniosku wynika, ze dtuznik nie kwestlonowai
naleznosci,

b) moze by¢ wydany, jezeli przedmiotem roszczenia jest nale-
zno$¢ pieniezna nie przekraczajgca kwoty 500000 zt, a z zatgczo-
nych do pozwu dowodow albo z o$wiadczenia powoda wynika, ze
pozwany nie udzielit odpowuedz: na wezwanie do dobrowolnego
spetnienia $wiadczenia lub nie wskazat przyczyn odmowy zaspo-
kojenia roszczenia,

c) moze by¢ wydany, jezeli przedmiotem roszczenia jest nalez-
nos$¢ pienigzna nie przekraczajgca kwoty 300 000 zt.

3. Ponadto omawiang ustawg (art. 6 pkt 4) przekazano sadom
wojewoOdzkim — jako sgadom gospodarczym — rozstrzyganie w
trybie postepowania nieprocesowego (art. 691'—6919) sporow
miedzy radg pracowniczg przedsiebiorstwa panstwowego a dyrek-
torem tego przedsigbiorstwa, oraz sporéw miedzy organami
przedsiebiorstwa a organem sprawujacym nadzor nad przedsie-
biorstwem. .

4. Nie bez znaczenia s3g takze zmiahy w zakresie regulacji doty-
czgcej sgdownictwa polubownego. Otdéz sadem panstwowym, kto-
ry bytby wtasciwy do rozpoznania sporu, gdyby strony nie doko-
naty zapisu na sad polubowny, jest w sprawach nalezgcych do
wiasciwosci sadow gospodarczych odpowiedni sad gospodarczy
(reguluje to przepis art. 696 § 2). Skreslenie zas § 3 i 4 w art. 697
R.p.c. pozwoli wreszcie j.g.u. na zawieranie zapiséw na sad polu-
bowny réwniez w obrocie krajowym, i to z kazdym podmiotem
gospodarczym.2? :

v

Z przepisow przejSciowych i koncowych omawianej ustawy
(rozdz. 3) na uwage w zakresie odrebnego omawianego postepo-
wania w procesie cywilnym zastugujg rowniez (oprécz art. 12) art.
9, 10 i 11.

Tak wiec na podstawie art. 9. 1. — | Nie zakoriczone prawo-
mocnie w sadach sprawy cywilne, ktore na mocy tej ustawy staty

26 Por. § 79 ust. 1 i ust. 3 pkt 1 rozp. RM z 1983 r. oraz S Dalka: Postepo-
wanie arbitrazowe (...), s. 175—176.
27 Por. S. Dalka: Sadownictwo polubowne w PRL, Warszawa 1987, s. 40—43.
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sie sprawami gospodarczymi, toczg si¢ w dotyczczasowym trybie.
Jezeli jednak sad rewizyjny uchyli w cato$ci lub w czesci zaskar-
zone orzeczenie, przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania
wtasciwemu sqdowx gospodarczemu”. Wedtug za$ ust. 2 tego
artykutu. powyzszego przepisu nie stosuje si¢ do spraw rejestro-
wych, ktére z chwila wejscia w zycie tej ustawy (tj. od 1.X.1989 r.)
przejmuje wtasciwy sad- gospodarczy.

Co sie tyczy wznowienia postepowania zakornczonego prawo-:
mocnym orzeczeniem komisji arbitrazowej, to nastepuje ono we-
dtug przepisow detychczasowych, przy czym do wznowienia po-
stepowania jest wtasciwy sad, ktéry wedtug przepisow tej ustawy
bytby wtasciwy do rozpoznania sprawy (art. 10).

Zgodnie za$ z art. 11.1 — ,0d prawomocnego orzeczenia
‘komisji arbitrazowej moze by¢ wniesiona rewizja nadzwyczajna
wedtug dotychczasowych przepiséw, z tym, ze organ upraw-
niony wnosi jg do Sadu Najwyzszego.

2. Jezeli Sad Najwyzszy uchyli zaskarzone orzeczenie, prze-
kazuje sprawe do rozpoznania witasciwemu sgdowi. W spra-
wach gospodarczych dalsze postepowanie toczy sie wedfug
przepisOw niniejszej ustawy.

3. Podania o wniesienie rewizji nadzwyczajnej skierowane do
Prezesa Panstwowego Arbitrazu Gospodarczego, a nie rozpa-
trzone do dnia wejscia w zycie ustawy, podlegaja przekazanlu
do rozpatrzenia Ministrowi Sprawredlnwosc;

4. Rewizje nadzwyczajne wniesione do Gtownej Komisji Arbi-
trazowej, a nie rozpoznane do dnia wejscia w zycie ustawy,
podlegaja przekazaniu izbie Cywilnej Sadu Najwyzszego.”

*

Nalezy pozytywnie oceni¢ dokonang omawiang ustawg reguia-
cje postepowania w sprawach gospodarczych, ktore cechuje zna-
czne odstepstwo od tzw. zwyktego postgpowania w procesie cy-
wilnym — przede wszystkim w zakresie pogtebienia zasad row-
nosci i aktywnosci stron oraz ograniczenia dziatania z urzedu i
przyspieszenia postepowania ze strony sgdu. Wtasciwe jednak ko-
rzystanie z norm dotyczacych tego postepowania zmuszac¢ bedzie
do odpowiedniego stosowania innych przepiséw k.p.c. przy jed-
noczesnym uwzgliednieniu art. 13. § 2-k.p.c. Wydaje sig, ze stoso-
wanie tych nowych przepisow powodowac¢ bedzie w pierwszym
okresie znaczne trudnosci. Do usuwania ich zatem powinna wita-
czy¢ sie doktryna prawa procesowego. Wielkie zadanie czeka w
tym zakresie rowniez Sad Najwyzszy, ktory wyda niewatpliwie nie-
jedng uchwate i zasade prawng w tej interesujacej, ale trudnej
problematyce procesowe;.



