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Waclaw Zarzycki

Opinia publiczna w Polsce Ludowe;j
byla niezmiernie skapo informowana
o zamachach bombowych i aktach terro-
ru. Cenzura z ulicy Mysiej w Warszawie
tylko wyjatkowo ,,odtajniata” wiadomo-
$ci na ten temat. W Ministerstwie Spraw
Wewngtrznych uwazano, ze o terroryz-
mie w naszym kraju nie nalezy méwic¢
publicznie, gdyz przeczyloby to zapew-

“nieniom skladanym oficjalnie, ze aparat
przymusu pafistwowego jest w stanie
Htrzymaé wszystko w karbach”. Stano-
wisko Ministerstwa Spraw Wewng¢trz-
nych bylo zgodne w tym wypadku
z ogblng praktyka stosowang w paf-
stwach tzw. bloku wschodniego, zgodnie
z ktéra nie nalezato robi¢ terrorystom re-
klamy w Srodkach masowego przekazu
i nie ujawnia¢ zamach6éw skierowanych
na zycie przywddcéw pafistwowych
i politycznych. Dlatego nie ujawniano
publicznie wielu aktéw terrorystycznych
dokonanych przeciwko przywédcom
Polski Ludowej w latach pig¢cdziesia-
tych. Na przyktad nie ujawniono zama-
chu na zycie prezydenta Bolestawa Bie-
ruta, dokonanego w 1951 r. przez zotnie-
rza Korpusu Bezpieczefistwa Wewn¢trz-
nego. Oddat on strzat w kierunku Bieru-
ta, ale chybil. Zamachowiec o niezna-
nym nazwisku, nalezacy do oddzialu
ochrony Belwederu, popemil samobdj-
stwo. W rok pdéZniej przed strzegaca
wejscia do Belwederu elektryczng bram-
ka zastrzelono mlodego me¢zczyzng uz-
brojonego w pistolet. W dwa lata
pbZniej (1953) mlody robotnik z siekiera
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w reku wdart si¢ na podwdrze Belwede-
ru i zamordowat interweniujacego ofice-
ra, ktéry stanat mu na drodze. Zginat za-
strzelony przez ochrong Bieruta. Te trzy
kolejne nieudane préby zamordowania
prezydenta w Belwederze staly si¢ syg-
natem dla wladz bezpieczefistwa do
wzmozenia czujnosci. Wzmocniono
w zwigzku z tym ochron¢ budynkéw
rzadowych zomhierzami Nadwislafiskich
Jednostek Wojskowych.

Terrorysci polscy, mimo stosowa-
nych srodkéw bezpieczefistwa ze strony
MSW, przeszli wkrétce do nowych form
dziatania - zamach6w bombowych. Ofi-
cjalnie za pierwszg prébe takiego zama-
chu w powojennej Polsce uwaza si¢ za-
mach w sosnowieckiej dzielnicy Zago-
rze, dokonany przez mlodego gérnika
(pirotechnika) z Sosnowca, w 1959 1., na
przywédce Zwiazku Radzieckiego Niki-
t¢ Chruszczowa i I sekretarza Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej Wihady-
stawa Gomulk¢ podczas wizyty pai-
stwowej. Zamachowiec umiescit wow-
czas wlasnorgcznie sporzadzong bombe
w przydroznej wierzbie. Wskutek kore-
kty trasy przejazdu bomba wybuchta
z kilkudziesi¢ciosekundowym opdZnie-
niem, kiedy samochdd przywodcéw zna-
lazt si¢ juz w bezpiecznej od niej odleg-
Yosci. Sprawcg zamachu uj¢to i skazano
na kar¢ $mierci, ktdra wykonano. W kil-
ka lat pdZniej, w nocy z 6 na 7 paz-
dziernika 1971 r, wybuchia bomba
o duzej mocy w auli Wyzszej Szkoly
Pedagogicznej w Opolu, gdzie miata od-
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by¢ si¢ konferencja partyjna, w przed-
dziefi przyjazdu na nia Edwarda Gierka.
Bomba, umieszczona w kanale central-
nego ogrzewania, spowodowala zawale-
nie sufitu i §ciany bocznej gmachu WSP.
Przedwczesny jej wybuch uchronit
wprawdzie przed masakra uczestnikéw
planowanej konferencji, spowodowat
jednak przerazenie wsréd aktywu partyj-
nego. Amatorsko skonstruowana bombe
wykonali dwaj bracia Jerzy i Ryszard
Kowalczykowie. Pierwszy skazany zo-
stat na Smier¢, drugi na dwadziescia pig¢
lat pozbawienia wolnosci. Jerzemu za-
mieniono potem kar¢ Smierci na dwa-
dziescia pigc lat pozbawienia wolnosci.
Opisywane zamachy miaty charakter
indywidualnych aktéw terrorystycz-
nych, byly wyrazem walki z wladza paii-
stwowa i polityczng. Represje i areszto-
wania nie zdotaly sttumié tych dziatan,
ktére w zamys$le zamachowcéw miaty
stanowi¢ najprostsza i najtafisza forme
realizacji celéw politycznych.! Cechg
charakterystyczng 6wczesnego polskie-
go terroryzmu bylo to, ze nie byt on tak
‘profesjonalny, jak w innych pafistwach,
nie mial zorganizowanych struktur na
wzdr istniejacych we Wioszech, Francji,
Irlandii czy RFN. Dlatego nie mégt od-
dziatywaé skutecznie na wydarzenia
w czasie zaognionych sytuacji politycz-
nych w kraju - w latach 1956, 1968,
1970. Repertuar dziatafi polskich terro-
rystéw z epoki Bieruta, Gomutki, Gierka
byl skromny, ograniczony giéwnie do
akcji sabotazowych i zamachéw bombo-
wych. Nie dysponowali oni wéwczas
nowoczesnym sprz¢tem i zasobami pie-
nigznymi. Nie mieli odpowiednich stru-
ktur organizacyjnych, przywédcéw oraz
programéw. Dzialalno$¢ ich wymierzo-
na byla gléwnie w nie akceptowanych
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przyw6dcéw  politycznych.?2  Mozna
w tym miejscu stwierdzi¢, ze typowy
terroryzm w wydaniu europejskim
i amerykanskim by} obcy na gruncie pol-
skim do poczatku lat dziewig¢cdziesig-
tych.

W latach siedemdziesiatych nasility
si¢ w PRL uprowadzenia samolotéw. Ich
celem byly ucieczki, przewaznie mio-
dziezy, za ,Zelazna kurtyne”. Wedhig
statystyk Komendy Gtéwnej MO
w Warszawie w 1970 r. zanotowano 11
aktéw terroryzmu powietrznego. Chara-
kterystyczne dla tego rodzaju dzialalno-
Sci przestgpezej bylo powigzanie porwarn
z brakiem stabilizacji polityczno-spotle-
czno-gospodarczej w kraju. TerrorySci
pragneli wéwczas gltéwnie uciec z kraju
zamknigtego szczelnie ,,Zelazng kurty-
ng”. Ich motywy dzialania réznity si¢
znacznie od motywdéw porwan terrory-
stéw z El Fatah - Czarnego Wrze$nia,
czy porywaczy Rengo Sikigun - Czer-
wonej Armii Japonii.3 Niekt6re z por-
waf polskich samolotéw, w latach sie-
demdziesiatych, mialy dramatyczny
przebieg. Dziennikarz ,,Sztandaru Mito-
dych”, Leopold Dzikowski, tak opisuje
na tamach tej gazety porwanie samolotu
Polskich Linii Lotniczych w 1972 roku*:

»(...) Wracalem z Katowic do War-
szawy. Bardzo si¢ spieszylem. Wszed-
fem do samolotu i zajatem miejsce na
przedzie, bo tam byla pétka, na ktorej
moglem potozy¢ torbg ze sprz¢tem. Nie
zwrdcilem nawet uwagi, w ktérym mo-
mencie wystartowali§my. Nagle ustysza-
fem krzyk w momencie, kiedy samolot
jeszcze si¢ wznosil. Podniostem glowe.
Obok wejscia do kabiny pilotéw stat
me¢zczyzna i méwil zalosnym glosem, ze
ma trotyl i zada lotu do Wiednia. Bylem
zaskoczony, ale réwniez zaciekawiony.
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Odwrécitem sig. Wszyscy pasazerowie
siedzieli jak w niemym filmie, a stewar-
desa, bedaca w cigzy, rozmawiala przez
telefon. Nagle samolot zmienit gwattow-
nie potozenie. Moim zdaniem, pilot
przypikowal w dél, chociaz on sam
stwierdzit potem w sadzie, Ze tylko wy-
réwnat lot. Rzucito mnie na pétke z tor-
ba i to mnie uratowalo. Chyba na mo-
ment stracilem przytomnos¢. Kiedy pod-
niostem glowe, nie bylo drzwi do kabiny
pilotéw, nie bylo réwniez stojacego
przedtem me¢zczyzny. W samolocie za-
panowata ciemnos¢. Ludzie jeczeli
i krzyczeli. Ci, ktérzy siedzieli na wprost
mieli poparzone twarze. Mnie na szczg-
$cie zar omina}. Natomiast mato stysza-
tlem poza dziwnym szumem. Potem
w szpitalu okazalo sig, ze od detonacji,
podobnie jak wigkszo$ci uczestnikéw
porwania, pekly mi w uszach bebenki.
Porywacz lezal na podlodze samolotu
nagi (wybuch zerwat z niego ubranie),
caly osmolony. Urwalo mu lewa r¢ke,
ucho i potamato zebra. P6Zniejsza eks-
pertyza wykazala, ze gdyby ladunek
rozerwat si¢ nie w jego re¢kach, a na pod-
fodze, samolot rozerwalby si¢ w powie-
trzu”.

Inny wypadek porwania samolotu
opisuje Anna Dubrawska 5.

,»Z raportow lotniczych z 18 wrzesnia
1970 r. godz. 10.25. Porwany samolot
relacji Katowice-Warszawa zamiast
w Warszawie laduje w Berlinie Zachod-
nim. Porywaczami okazuje si¢ grupa 12
mtodych ludzi, z ktérej kilku juz wezes-
niej usitowalo wydostaé si¢ nielegalnie
z kraju.

Edward Komisarski, kapitan tego sa-
molotu: «Zawiadomitem Warszawe, ze
podjatem taka decyzje i skierowalem sa-
molot na Zachéd. Paliwa miatem na go-

dzing czterdziesci minut. Starczylo, ale
wyladowatem na koncéwece. Byli grozni,
zdecydowani na wszystko i bylo ich
wielu. Styszalem, ze miato ich by¢ jesz-
cze wigcej, ale podobno cz¢$¢ nie zdoby-
fa pienigdzy, a szeSciu w ostatniej chwili
nie otrzymalo biletéw». Stewardesa po-
rwanego samolotu Malgorzata Milewska
zeznala, ze porywacze nad lotniskiem
w Berlinie kazali sobie jeszcze zrobié
dodatkowa rundg”.

W zwiazku z nasilajacym si¢ pirac-
twem powietrznym utworzono w Polsce
w latach siedemdziesigtych brygade
antyterrorystyczng, pod dowddztwem
majora Jerzego Dziewulskiego. Brygada
pozostawala w stanie stalego pogotowia
bojowego, dobrze uzbrojona i przygoto-
wana na kazda ewentualno$é do akcji
przeciwko terrorystom. Przejeta ona
kontrolg pasazeréw i ich bagazy oraz po-
mieszczefi samolotéw. Brygada anty-
terrorystyczna podjeta szereg skutecz-
nych akcji przeciwko porywaczom sa-
molotéw, ktére wymieniono w raportach
lotniczych, m.in. w raporcie z 22 wrzes-
nia 1972 1.:

»(--.)Na plycie lotniska Okgcie o go-
dzinie 19.45 siadt samolot Lotu, ktSry
pét godziny wczesniej wystartowat
z Koszalina. Na poktadzie bylo czterech
terrorystdw, w tym jedna dziewczyna.
W czasie lotu wzigli zaktadnikéw i zaza-
dali wylagdowania w Berlinie Zachod-
nim. Pilot, po zawiadomieniu lotniska,
skierowat si¢ jednak do Warszawy. Kie-
dy samolot jeszcze kotowal, na poklad
wskoczylo kilku ludzi z brygady anty-
terrorystycznej. Jeden z porywaczy
krzyknat woéwczas: «oszukalicie nas».
Wtedy inny «zabijaj!». Prawdopodobnie
chodzito o zabicie ktérego$ z zaktadni-
kéw. Wtedy ze strony grupy antyterro-
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rystycznej padt strzal. Terrorysta ztapat
si¢ za brzuch. Pozostali zostali natych-
miast obezwladnieni”.

Terroryzm powietrzny byt w okresie
powojennym najczgSciej spotykanym
przejawem ekstremizmu niekt6rych
grup anarchistycznych. Na og6t szwan-
kowala przy tym technika zamachéw,
sfabe bylo przygotowanie porywaczy.
Terroryzm powietrzny przechodzit w la-
tach siedemdziesiatych okres ,,zabkowa-
nia”, wczesnego dziecifistwa.

W ksigzce ,,General Kiszczak méwi
prawie wszystko” znajduje si¢ wiele in-
formacji dotyczacych dziatalnosci ter-
rorystycznej w PRLS. Byly Minister
Spraw Wewng¢trznych niechgtnie uchyla
jednak rabka tajemnicy dotyczacej tego
tematu, mimo ze zgodzit si¢ méwic¢ pra-
wie wszystko. Z niektSrymi wyja$nie-
niami gen. C. Kiszczaka mozna si¢ zgo-
dzi¢, np. ze do pewnego czasu nie byto
w Polsce probleméw z terroryzmem
w pojeciu zachodnioeuropejskim i bli-
skowschodnim. W latach sze$¢dziesia-
tych i siedemdziesiatych terroryzm byt
w PRL zjawiskiem raczkujacym, bez fa-
jerwerkéw bombowych, politycznych

zabdjstw, porwan, napadéw na banki

i urzedy panstwowe. Dopiero zamachy,
ktére zdarzyly si¢ na terenie Polski,
a w szczegdlnosci strzelanina w warsza-
wskim hotelu ,,Victoria”, u$§wiadomity,
jak twierdzi C. Kiszczak, jego resortowi,
Ze niebezpieczenistwo terroryzmu nie
jest tak odlegte. W sierpniowe popotud-
nie 1981 r. w drink barze hotelu ,,Victo-
ria” do siedzacego przy barze statego go-
$cia lokalu strzelil dwa razy mtody czto-
wiek. Pierwsza kula przeszyta mu lewe
ptuco, druga trafita go w rami¢. Zama-
chowiec sploszony zbiegt z hotelu
i zniknat. Nigdy go potem nie odnalezio-

48

no. Uratowany w szpitalu warszawskim
go$¢ hotelowy okazat si¢ Abu Daudem,
nalezacym do piatki najgroZniejszych
bliskowschodnich terrorystéw, poszuki-
wanych przez tajne shuzby calego za-
chodniego $wiata. Przy okazji wyszlo na
jaw, ze w Warszawie przebywalo na
»wywczasach” wielu innych terrory-
stéw, wsréd nich stynny Abu Nizal.
W zwiazku z ujawnieniem faktu przeby-
wania w Polsce w latach osiemdziesia-
tych arabskich grup terrorystycznych, C.
Kiszczak nie tai, ze byli oni szkoleni
w kraju przez aparat MSW, w Scislej ta-
jemnicy ukrywanej nawet przed tymi,
ktérzy teoretycznie nalezeli do zaufa-
nych. W NRD szkolono w tym czasie
terrorystyczne grupy Baader-Meinhof,
na Wegrzech - Grupg Carlosa.

Jak juz byta o tym mowa, terroryzm,
jako przejaw ekstremizmu w dziatalno-
Sci jednostek i grup, nie mial w Polsce
w okresie powojennym struktur organi-
zacyjnych charakterystycznych dla tego
zjawiska w Europie Zachodniej, do cza-
su tzw. stanu wojennego. W PRL nie by-
fo organizacji terrorystycznych typu Ac-
tion Directe, Brigato Rose, RAF, ETA -
terrorystami w Polsce byli zwyczajni lu-
dzie walczacy samotnie z rezimem. Sy-
tuacja ulegta zmianie, gdy terrorysci ,,od
$wigta”, uzbrojeni w bomby, granaty
i trotyl, zaatakowali struktury pafistwo-
we, usitujac wprowadzi¢ nowy porzadek
w kraju. W ich szeregach znalazlo sig
wielu przedstawicieli §rodowisk mto-
dziezowych o skrajnych pogladach, pré-
bujacych wykorzystaé chwiejng sytuacje
polityczna w kraju dla swoich progra-
méw. W okresie stanu wojennego Stuz-
ba Bezpieczerfistwa miata wiele klopo-
téw z tropieniem grup anarchistycznych.
Rozpoczynajace w tym okresie dziatal-
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no$¢ podziemie terrorystyczne dzialaio
hatasliwie, lecz nie krwawo. W wyposa-
Zeniu grup przemocy pojawily si¢ wow-
czas bomby, granaty i trotyl. Chetnie sto-
sowano je w akcjach ulicznych wobec
ZOMO, w prébach atak6w na budynki
publiczne. Cecha charakterystyczng tego
okresu bylo organizowanie si¢ grup
terrorystycznych w réznych rejonach
kraju i szukanie dla nich programéw

* ideologicznych i politycznych. Widocz-
ne jest si¢ganie przez przywddcdw grup
do wzoréw organizacji Ludowego Fron-
tu Wyzwolenia Palestyny oraz do stru-
ktur Baader-Meinhof, Frakcji Czerwo-
nej Armii.’

W 1990 r. rozplakatowano na niekto-
rych budynkach publicznych (dworce
PKS) w woj. torufiskim ulotki propagu-
jace organizacj¢ terrorystycznag RAF.
Mialo to chyba w zamysle rozbudzenie
publicznej ciekawosci dla dzialalnosci
tej terrorystycznej organizacji ws$rdd
polskiego spoteczefistwa.

Podziemie terrorystyczne w Polsce
znajduje oparcie w ruchu anarchistycz-
nym, ktérego celem (deklarowanym)
jest walka przeciw wszelkim ogranicze-
niom wolnosci jednostki.® Mozna wyod-
rebnic€ trzy odlamy tego ruchu: Federacjg
Anarchistyczna, Mi¢dzymiastéwke¢ Anar-
chistyczng i Ruch Spofeczeristwa Alter-
natywnego. Prowadzg one spektakularne
akcje, m.in. w Warszawie, w formie zor-
ganizowanych pochod6éw i wiecéw pod
Sejmem, Belwederem i Urzedem Rady
Ministréw. Wedlug opinii Urzedu
Ochrony Paristwa stwarzaja (w ten spo-
séb - przyp. W.Z.\) potencjalng mozli-
wo$¢ dokonywania aktéw terrorystycz-
nych przez tego rodzaju grupy, poprzez
wykorzystanie w charakterze organiza-
cji bojéwkarskich czy paramilitarnych.

Grupy anarchistyczne uksztaltowaty
si¢ w Polsce z podziemnych struktur
pracy politycznej w okresie stanu wojen-
nego i w pdzniejszych latach osiemdzie-
siatych. ZnaleZli w nich miejsce ci, kt6-
rzy uznaja wladzg¢ parfistwowg za Zrédlo
ucisku, a wlasne polozenie za bezna-
dziejne. Nie nalezy lekcewazyé tych
grup, jak czynia to niektérzy publicysci.
Niezadowoleni anarchisci, reprezentuja-
cy sfrustrowanych desperatéw, moga
w kazdej chwili siggna¢ po bombeg i ka-
rabin i przerodzi¢ si¢ w groZnych terro-
rystéw. Uwazajg bowiem, Ze nie ma
w kraju takiej rzeczy, ktdrej nie byloby
warto wysadzi¢ w powietrze w imi¢ wal-
ki z tyrania pafistwa. Takie poglady wy-
razane sa w broszurach bojéwek anar-
chistycznych, m.in. w ,,Pierwszej Linii”,
w ktorej autorzy pisza:

»(...) Kazda podjgta przez nas akcja
zbrojna powinna by¢ nosnikiem tresci
politycznych. Podlozona bomba, rzuco-
na butelka z benzyng musza wyrazaé
protest przeciwko konkretnej, po imie-
niu nazwanej sprawie. Umiejscowienie
poszczegblnych zamachéw w realiach
kraju umozliwi nam efektywna prezen-
tacj¢ swoich pogladéw. Obecnie z braku
mozliwo$ci pociagnigcia za soba spote-
czefistwa powinni$my stopi¢ si¢ z nim
w sposéb najbardziej burzliwy. Powinni-
$my by¢ wszgdzie tam, gdzie lud walczy
przeciwko wladzy, aby przecigtny Polak
identyfikowal si¢ z anarchizmem. Taka
taktyka bardzo szybko zaowocuje spote-
cznym uznaniem ruchu anarchistyczne-
go jako efektywnej, bezkompromisowej
sily zawsze stojgcej po stronie spote-
czefistwa przeciwko skorumpowanym
politykom”.?

Mtodzi anarcho-terrorysci, jak wyni-
ka z ich zapowiedzi programowych,
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chca walczy¢ przeciwko pafistwu i jego
strukturom dlatego, ze zmusza ono ludzi
do dziatai w formie nakazéw prawa.
Oni nie akceptuja go w swoich progra-
mach, gdyz mienia si¢ obroficami srodo-
wiska naturalnego, cenia bardziej rolnic-
two niz industrializacj¢. Mlodzi anarchi-
$ci przeciwni sg krgpujacym ,,gorsetom
organizacyjnym”. Dyscyplina w ich gru-
pach opiera si¢ na autorytecie przywdd-
céw, ktérzy $ledza ruchy anarchistyczne
w S$wiecie, studiujg pisma Proudhona
i Bakunina, Jeana Grave’a, Piotra Kro-
potkina i Enrico Malatesty oraz innych
teoretykéw anarchizmu. W walce
0 swoje programy gotowi sg si¢gaé po
$rodki radykalne. Uwazaja, ze moga od-
mieni¢ rzeczywisto$é polityczng.

»(-..) Bomba twojej produkcji odpa-
lona w luksusowym hotelu pomoze ci
odwréci€ relacjg. Z ofiary staniesz si¢
mysliwym. Polujac na politykéw robisz
wigcej miejsca dla zwyktych, szarych lu-
dzi” (,Pierwsza linia” luty 1992 r.,
Koyaanisquatsi).!® Pismo ,,Pierwsza li-
nia” odbijane jest na kserografie, ma
cztery strony zeszytowego formatu, ko-
sztuje 1000 zt. Kupujg je gtéwnie stu-
denci. Przeksztalcajacy si¢ w terroryzm
ruch anarchistyczny znajduje w Polsce
coraz wigksze zainteresowanie ws$réd
mtlodej inteligencji. O terroryZmie nie
mozna w Rzeczypospolitej méwié jedy-
nie w czasie przesztym, skoro stat si¢ on
zagrozeniem wewngtrznego porzadku
w panstwie. W felietonach drukowa-
nych w ,,Pierwszej linii” oraz w hastach
gltoszonych w ulotkach grup neoanarchi-
stycznych krystalizuja si¢ ich programy
dziatania. W miar¢ wzrostu trudnosci
gospodarczych, braku stabilizacji polity-
cznej w kraju, obserwujemy ostatnio
radykalizacj¢ nastrojéw w Srodowiskach
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mlodziezy. W analizie stanu bezpieczeii-
stwa pafistwa za rok 1991, dokonanej
przez Urzad Ochrony Paristwa, podano
w zwiazku z tym, ze:

»(---) Za szczeg6lnie niebezpieczng
nalezy uznaé sytuacj¢ w Srodowiskach
mlodziezowych, w ktdrych coraz wig-
kszym poparciem i popularno$cia ciesza
si¢ programy o charakterze skrajnym.
Stwarza to potencjalng mozliwos$é doko-
nywania aktéw terrorystycznych przez
tego typu grupy oraz wykorzystywanie
ich w charakterze organizacji bojéwkar-
skich czy paramilitarnych”.!!

Od przetomu lat 1989-1990 obserwu-
jemy powstawanie organizacji terrory-
stycznych w Polsce. Powstal wéwczas
w Gdafisku ,,0ddziat 13 Grudnia” (na-
zwe przyjat w kwietniu 1990 r.). Miat on
zwiazki z ruchem ,,Wolnosé¢ i Pokéj”.
Czlonkowie grupy zajmowali sig rozle-
pianiem = ulotek tego ruchu.
W pazdzierniku 1991 r. ,,Oddzial 13
Grudnia” przeksztalcil si¢ w bojéwke
Ludowego Frontu Wyzwolenia, ktéra
przyjeta w swoim programie, ze ,,meto-
dami terrorystycznymi sprzeciwia€ sig¢
bedzie dominacji paristwa nad jedno-
stka”. W sktad Frontu weszli zaréwno
uczniowie i studenci, jak i przedstawi-
ciele ré6znych zawodéw. Ludowy Front
Wyzwolenia w 1991 r. rozbudowat swo-
je struktury organizacyjne, utworzyt od-
dziaty poza Gdafiskiem, m.in. oddziat
LWF w Grudziadzu i Warszawie.
W 1990 r. i 1991 r. powstaty dalsze or-
ganizacje o charakterze terrorystycz-
nym, takie jak: Szkolna Mtodziez Uci-
skana, Armia Republikariska, ugrupowa-
nie Wolny Slask, Federacja Mtodziezy
Walczacej w Gdanisku. Grupy te stwa-
rzaja powszechne zagrozenie przez uzy-
wanie w celach terrorystycznych prymi-
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tywnie skonstruowanych ladunkéw wy-
buchowych i granatéw bojowych, ktére
powodujg pozary.

Anarchi$ci i terrorySci zwigkszyli
w 1990 r. i 1991 r. zasieg swoich opera-
cji. Nasladujac arabskie organizacje ter-
rorystyczne nie wahaja si¢ przed podjg-
ciem duzych akcji przeciwko placéw-
kom konsularnym, portom lotniczym,
redakcjom, komisariatom policji, Woj-
skowym Komendom Uzupehien.

Na przyklad terrorysci z ,,Oddziatu
13 Grudnia”, z czarnymi kominiarkami
na twarzach, zaatakowali 2 czerwca
1990 r. Konsulat radziecki w Gdarsku,
obrzucajac go butelkami zapalajacymi.
Rosjanie oszacowali wéwczas straty na
siedem milionéw zlotych, ale byt to juz
incydent, jak zanotowala prasa polska,
o znaczeniu migdzynarodowym. Ten
charakter mial réwniez zamach bombo-
wy na budynek LOT-u, w odwet za prze-
wozenie przez t¢ firm¢ do Izraela obywa-
teli Zwiazku Radzieckiego narodowosci
zydowskiej. Ludowy Front Wyzwolenia
nawigzal kontakty ze studiujacymi
w Polsce Palestyriczykami.'? Owocem
tej wspélpracy, wedtug relacji ,,Gazety
Wyborczej”, bylo wspdlne zorganizowa-
nie publicznej, antyizraelskiej demon-
stracji, w trakcie ktérej spalono flagg
Izraela S stycznia 1991 r. Ludowy Front
Wyzwolenia dokonat tez akcji na konsu-
lat Izraela w Warszawie, w trakcie ktérej
wrzucono granat lzawiacy do pomiesz-
czefi sekcji wizowej. Aresztowany za-
machowiec, Piotr B. powiedzial, ze ,to
za Palestyn¢”.

Lista aktéw terrorystycznych doko-
nanych w Polsce w ostatnich dwéch la-
tach wydhuza si¢. Coraz wigcej zama-
chéw kierowanych jest przeciwko stru-
kturom paiistwa, coraz wigcej aktéw

przemocy mozna podciagnaé pod og6lna
wyktadnig pojecia terroryzmu.!3 To wca-
le nie sg juz sporadyczne wypadki, ktére
ksztattujg obraz tego zjawiska, jak th-
macza sobie niektdrzy przedstawiciele
policji. Polska wkraczajac do Europy,
zabiegajac o udzial w jej strukturach
musi by¢é przygotowana na coraz cze¢-
$ciej wystepujace w kraju zjawisko sto-
sowania przemocy w zyciu publicznym.
Wymaga to zmian w dotychczasowym
ustawodawstwie oraz opracowania no-
wych przepiséw umozliwiajacych Sciga-
nie i karanie tego rodzaju przestgpczo-
sci. |

W polskim ustawodawstwie karnym
i w doktrynie zjawisko terroryzmu nie
jest jednoznacznie okreslone i zbadane.
Polska nie jest tu wyjatkiem, gdyz od
wielu lat trwajg prace nad definicja tego
pojecia z inicjatywy Sekretariatu ONZ,
Stowarzyszenia Prawa Migdzynarodo-
wego, Komisji Prawa Migdzynarodowe-
go ONZ, ktére nie zakoficzyly si¢ jesz-
cze sukcesem. Definicja terroryzmu,
przyje¢ta w Konwencji genewskiej
z 1937 r., wedtug kt6rej akty terroryzmu
0znaczajg: ,,przestepcze akty skierowane
przeciwko paiistwu i podjgte z zamiarem
siworzenia stanu zastraszenia (state of
terror) w umystach okreslonych oséb
Iub grup oséb albo w spoleczeristwach”,
nie znalazla mi¢dzynarodowego uzna-
nia, jako zbyt wasko sformutowana.!4

Wokét definicji pojgcia terroryzmu
toczg si¢ w Komitecie ONZ w ostatnich
latach ciekawe dyskusje. Warto je prze-
nie$¢ na grunt polski, zwlaszcza dzisiaj,
gdy przystapiono do tworzenia nowego
kodeksu karnego.

Polska przystgpita w latach szes¢-
dziesigtych i siedemdziesiatych do kilku
konwencji migdzynarodowych w spra-
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wach zwalczania terroryzmu powietrz-
nego (hijacking) i niektérych innych
czynéw popetnionych na pokladzie stat-
kéw powietrznych, a mianowicie Kon-
wencji tokijskiej z 14 wrzesnia 1963 r.,
Konwencji haskiej z 16 grudnia 1970 r.
i Konwencji montrealskiej z 23 wrze$nia
1971 r.15 Konwencje poruszaty oprécz
problemu terroryzmu powietrznego (/-
jacking), problematykg Srodkéw zwal-
czania terroryzmu, kwesti¢ jurysdykcji
paristw w tym zakresie na zasadzie tery-
torialnosci, obywatelstwa, ochrony bez-
pieczeiistwa, uniwersalnosci $cigania.
Material zawarty w tych Konwencjach
wzbogacal praktyke polskich organéw
Scigania w zakresie zwalczania terrory-
zmu, rozwijal ja w kierunku traktowania
konwencji migdzynarodowych jako fa-
kultatywnej podstawy prawnej w wy-
padku luk prawnych w ustawodawstwie
krajowym. Na podstawie istniejgcych
umoéw migdzynarodowych mozna uznaé
nastepujace przestgpstwa jako akty ter-
roryzmu:

1) bezprawne zawladnigcie statkiem
powietrznym,

2) sabotaz lub zbrojny atak skierowa-

ny przeciw przewozom powietrznym lub
urzadzeniom naziemnym uzywanym
przez taki przewdz (portom lotniczym),

3) morderstwa, obrazenia ciala, po-
rwania os6b prawnie chronionych, ataki
na oficjalne siedziby (budynki) tych
oséb, ich mieszkania i Srodki transportu,

4) branie zakladnikéw i bezprawne
ich zatrzymanie,

5) uzycie bomb, granatéw, rakiet,
automatycznej broni palnej lub bomb
w przesytkach pocztowych,

6) akty przemocy przeciw Srodkom
transportu i komunikacji, urzadzeniom
poczty, radia i telewizji,
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7) wszelkie bezprawne akty przemo-
cy skierowane przeciwko obywatelom
pafistw obcych. 16

W pracach dotyczacych kwestii pod-
jecia odpowiednich $rodkéw na rzecz
zwalczania terroryzmu, panuje poglad,
ze dla bytu przestgpstwa kwalifikowane-
go jako akt terrorystyczny decydujacym
czynnikiem jest intencja popelnienia
aktu, a nie przyczyny jego popehienia.

W komentarzu do Konwencji uchwa-
lonej w 1973 r. pod auspicjami ONZ
czytamy:

»(...) Polityczne i ideologiczne prote-
sty powolywane dla usprawiedliwienia
tych przestgpstw w zaden sposéb nie po-
mniejszaja ich okruciefistwa i absurdal-
nosci lub haniebnego charakteru stoso-
wanych Srodkéw i w zaden sposéb nie
zmieniajg ich charakteru jako aktéw na-
ruszajacych podstawowe prawa czlo-
wieka”.!7

W polskim kodeksie karnym z 19
kwietnia 1969 r. ustawodawca potrakto-
wal akty terroryzmu jako przest¢pstwa
groZne dla porzadku publicznego, okre-
$lajac je jako dzialania bezprawne, gwat-

- towne, polegajace na stosowaniu prze-
. mocy lub groZzby przez osob¢ indywidu-

alng lub grupe oséb pozostajacych
w zwiagzku majacym na celu przestg-
pstwo. Akty tego rodzaju podlegaja san-
kcjom przewidzianym w art. 276 §1, 2,
3 k.k. i nie moga by¢ podciagane pod
przestgpstwa pospolite, mniej surowo
karane. Decydujacym w tym zakresie sa
motywy, taktyka dzialania sprawcéw,
sfery zagrozenia wytyczone w progra-
mach. Stanowig one podstawe kwalifika-
cji prawnej przestgpstwa. Nie mozna
w wypadku terroryzmu, co ma miejsce,
ograniczy¢ koncepcj¢ intencji czynu do
elementu przestgpstwa pospolitego da-
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nego aktu (tj. szczegélnego zachowania
antysocjalnego), ale trzeba jednoczes$nie
uwzgledni¢  koncepcj¢ motywacyjng
dziatania sprawcéw. Koncepcje moty-
wacyjne zawieraja programy grup
(zwiazkéw) terrorystycznych, ktére
zwykle wyrazaja negacj¢ istniejacego
porzadku prawnego. Maja one na celu
destabilizacj¢ struktur panistwowych,
zwykle przez uderzenie w ludzi tworza-
cych podstawowe zrgby aparatu pafi-
stwa.

Sympatycy terroryzmu w Polsce,
zorganizowani w réznych zwigzkach
(Ludowy Front Wyzwolenia, Armia Re-
publikaiiska, Federacja Mtodziezy Wal-
czacej, Federacja Anarchistyczna, Mig-
dzymiastéwka Anarchistyczna i Ruch
Spoleczefistwa Alternatywnego), okre-
$lajq si¢ réznie. Gloszg czgsto hasta, ki6-
re niczego nie wyrazaja poza totalng ne-
gacja, do niczego w nich nie sklaniaja,
wyrazaja jedynie buntownicza wolg
przeksztalceni $wiata, nie wiadomo tylko
w jakim kierunku i o jaki $wiat chodzi.
Sa to czgsto utopisci, ktdrzy przyjmuja
jedynie godta (czerwona gwiazda i pi-
stolet automatyczny) i groZzne postawy,
aby straszy¢ i denerwowa¢ wladze i spo-
teczefistwo. Lubia hatasliwie demon-
strowa¢ na ulicah i placach, nie przekra-
czajac dozwolonej granicy postgpowa-
nia. WSréd nich sg zaréwno teoretycy
wywodzacy si¢ z nurtu intelektualnego,
uznajacy si¢ za neomonarchistéw, jak
i autentyczni terrorysci, dla ktérych naj-
wazniejsza sprawga jest dziatalno$¢ ter-
rorystyczna, cheé rzucania i podkladania
bomb, uzywania broni. Ci ostatni, nale-
zac do zwiazkéw majacych nie tylko
program godzacy w interesy pafistwa,
ale takze gromadzacych brofi, traktowa-
ni sg przez ustawodawce surowo: grozi

im kara pozbawienia wolnosci od roku
do lat 8 (art. 276 §2 k.k.). Uwazaja si¢ za
kontynuatoréw pogladéw zachodnich
teoretyk6éw przemocy,'® traktujacych
zbrojne akcje jako Srodek skuteczny
w wyjatkowych sytuacjach. Oni prze-
prowadzaja wysoce zorganizowane
akcje zabdjstw prominentéw, o0séb
szczeg6lnie chronionych przez prawo.
Nasze stulecie dostarcza wiele przykla-
déw zamachéw na przedstawicieli pani-
stwa i wladz najwyzszych. Wyrazaja one
przekonanie terrorystow, ze sg dziala-
niem na rzecz wolnoéci. Przypisuje sig
tez czasem tym akcjom funkcje kataliza-
tora proceséw historycznych. Zdaniem
F. Ryszki,!° wymienia si¢ w zwiazku
z tym najczgsciej Sarajewo w czerwcu
1914 r., ktére stalo si¢ wrecz symbolem.
Jest to jednak tylko pozér: wojny $wiato-
wej nie spowodowal zamach Gawrila
Principa. Smieré Cezara nie ocalita re-
publiki ani nie zatrzymala ewolucji
w stron¢ imperium. Smieré Lincolna nie
odwrdcita kleski konfederatow.
Ustawodawca polski, majac na uwa-
dze zagrozenie aktami przemocy aparatu
wladzy, przewidzial ich szczeg6lng
ochrone w art. 126 §1 i 2 k.k. Podobng
ochrong zapewnia uchwalona pod auspi-
cjami ONZ Konwencja w sprawie zapo-
biegania i karania zbrodni przeciw oso-
bom chronionym przez prawo z 14 grud-
nia 1973 r. Akt terrorystyczny w rozu-
mieniu art. 126 §1 k.k. charakteryzuje
bezprawny, gwaltowny zamach na zycie
os6b pozostajacych pod ochrona pra-
wa.?® Na podstawie tego przepisu odpo-
wiada np. sprawca, ktéry pozbawil Zycia
dziatacza politycznego lub funkcjonariu-
sza publicznego podajac mu w sposéb

podstepny trucizng.
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Sprawcy zamachéw terrorystycznych
na osoby szczegdlnie chronione przez
prawo podlegaja surowej represji, karze
pozbawienia wolnosci na czas nie krét-
szy od lat 10 albo karze $mierci.

Do najsurowiej karanych przest¢pstw
zwigzanych z terroryzmem ustawodaw-
ca zaliczyl réwniez zamachy na zaklady
lub urzadzenia o powszechnym i szcze-
g6lnym znaczeniu dla paristwa, jesli ce-
lem ich bylo zniszczenie, uszkodzenie
lub uczynienie obiektéw niezdatnymi do
uzytku. Zamachy te $ciganc sa na pod-
stawie art. 127 k.k. i zagrozone, podob-
nie jak przestgpstwa, o ktérych mowa
w art. 126 §1 i 2 k.k., kara $mierci. Ma-
jac powyzsze na uwadze terrorysci
w Polsce w 1991 r. wysadzili w powie-
trze tylko mate obiekty, a wsréd nich:
przykoscielng dzwonnicg, budke telefo-
niczna, myjni¢ samochodowa, 5 samo-
chodéw. Eksplozjami zniszczyli wngtrze
sklepu Kodaka w Warszawie, dyskoteki
w stolicy i Wojtkowicach-Zydzicach.
Powazny zamach przygotowali w war-
szawskim porcie lotniczym. Zostat on na
szczgScie udaremniony na 40 minut
przed terminem eksplozji. Poza przestg-
pstwami okreS§lonymi w artykulach 126
i 127 k.k. ustawodawca polski przewi-
dziat w kodeksie karnym jeszcze inne
formy aktéw terrorystycznych, $ciga-
nych na podstawie art. 136, 137 i 142
k.k., zagrazajacych zyciu lub zdrowiu al-
bo mieniu w znacznych rozmiarach.
W S$wietle dyspozycji art. 136 §1 pkt
1 k.k. akty przemocy moga mie¢ postaé
przygotowanych przez terrorystow kata-
strof w ruchu ladowym, wodnym lub po-
wietrznym. W tej grupie przestgpstw
znalazly si¢ akty hijackingu, zagrazajace
zyciu i zdrowiu zatogi i pasazerow, ktére
w latach szes¢dziesiatych nalezaly do
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czgstych form aktéw terrorystycznych
w Polsce. Piratéw powietrznych $cigano
na podstawie art. 137 k.k. przewidujace-
go karg pozbawienia wolnosci od 6 mie-
sigcy do 8 lat. Sady wymierzaty zwykle
kary surowe, w granicach najwyZszego
zagrozenia. Sigganie po trotyl i scmtex
przez terrorystow i dokonywanie przez
nich eksplozji za pomocg bomb burza-
cych i zapalajacych lacznie z atakami na
budowle, urzadzenia wodne (zalewy)
i ziemne przeszkody - ustawodawca po-
traktowat jako zbrodnie karane na pod-
stawie art. 136 §1 pkt 3 k.k. karg pozba-
wienia wolnosci na czas nie krétszy od
lat 3. W konkretnych wypadkach terro-
ryzmu mozna zastosowaé¢ kumulatywna
kwalifikacj¢ czynu, w szczegdlnosci
z art. 137 §1 k.k. w zbiegu z art. 136 §2
kk. oraz z art. 136 §2 k.k. w zbiegu
z art. 145 §3 k.k.2! W przypadku aktéw
sabotazu przestgpstwa okre§lone w art.
137 §1 pkt 211 3 k.k. oraz w art. 140 §1
pkt 4 k.k. moga pozostawaé w zbiegu
zart.127 k.k.2

Terrorysci nie wahaja si¢, wzmagajac
formy aktywno$ci, sprowadzaé wielkie
pozary obiektéw i laséw, ktdre zagrazaja
zyciu i zdrowiu ludzi, albo mieniu
w znacznych rozmiarach. Grupa Baader-
Meinhof wywolata w latach szesédzie-
sigtych eskalacj¢ terroru w RFN efe-
ktownymi pozarami doméw handlo-
wych i magazynéw, zawiadamiajac
o tym policj¢ kartka z napisem: ,,Podpa-
lamy domy towarowe, abyscie przestali
kupowa¢. Przymus konsumpcji terrory-
zuje Was”. Terrorysci niemieccy z orga-
nizacji RAF spowodowali wéwczas psy-
chozg strachu i zagrozenia akcjami bom-
bowymi.?3 :

W Polsce w ostatnich latach mnoza
si¢ pozary pociagéw, le$nych komple-
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kséw o znacznych rozmiarach, budowli,
bedace dzielem ugrupowai terrorystycz-
nych. Czyny te podlegaja w mysl dyspo-
zycji art. 138 §1 k.k. karze pozbawienia
wolnosci na czas nie krétszy od lat 3.
Wielkie pozary to formy protestu, ktore
ciesza si¢ smutng stawa w spoteczen-
stwie. S3 wyrazem spektakularnego
dzialania, prébg konfrontacji z syste-
mem. Terrorystom zalezy na rozglosie.
Do tego stuza brutalne akcje, zorganizo-
wane napady na banki, urz¢dy komunal-
ne. Bomby podktadane przez czionkéw
grup terrorystycznych w celu uszkodze-
nia lub unieruchomienia urzadzen uzyte-
cznosci publicznej, odcinajace doplyw
wody, $wiatla, ciepta, gazu lub energii
przyczyniajg, si¢ do tworzenia psychozy
strachu i og6lnego zagrozenia. Ustawo-
dawca karze te czyny surowo na podsta-
wie art. 140 §1 pkt 4 i 5 k.k. pozbawie-
niem wolnosci od lat 2 do 10. Wskutek
nasilajacych si¢ atakéw bombowych
w Polsce w ostatnich latach powolano
w Ministerstwie Spraw Wewng¢trznych
w 1991 r. tzw nieetatowe grupy rozpo-
Znania minersko-pirotechnicznego.
W 1991 r. policja interweniowata 922
razy po otrzymaniu informacji o bombo-
wym zagrozeniu. W 20 wypadkach la-
dunek zdetonowat. Dwukrotnie materia-
ty wybuchowe udalo si¢ zneutralizo-
waé. 24 '

Kryminogenny stan zagrozenia spo-
teczenstwa, kraju, instytucji, organéw
pafistwowych,  redakcji, zakladéw
i przedsigbiorstw ze strony terrorystow
budzi niepokdj. Terrorysci w Polsce, po-
dobnie jak w innych pafistwach, coraz
czeSciej stosuja przemoc z motywéw po-
litycznych. Swiadcza o tym ich akcje na
obce konsulaty, $rodki mi¢dzynarodo-
wej i krajowej komunikacji.

Doceniajac zagrozenie terroryzmem
naczelnych organéw wladzy, oséb zaj-
mujacych  kierownicze  stanowiska
w Rzeczypospolitej Polskiej i przebywa-
jacych w Polsce czlonkéw delegacji za-
granicznych, zajmujacych stanowiska
réwnorz¢dne, powotano Biuro Ochrony
Rzadu.? Liczy ono 7 wydzialéw: dwa
zwigzane z ochrong osobisty, tzw. szko-
leniéwke, transport, radarowcdw, labo-
ratoria ze specbaza i biura. W ramach
ochrony dzialaja dwa piony: prezyden-
cki i rzadowy. Biuro Ochrony Rzadu ma
swojq masarni¢, piekarni¢ i ciastkarnig.
Wszystkje produkty przeznaczone do
spozycia przez ,kierownicza kadr¢ pani-
stwa” sg doktadnie badane.?S Ochronie
BOR podlegaja: prezydent, premier,
marszatkowie Sejmu i Senatu, wicepre-
mierzy, ministrowie: stanu, obrony naro-
dowej, spraw wewng¢trznych, szefowie:
Urzedu Rady Ministréw i Kancelarit
Prezydenta. Minister Spraw Wewngtrz-
nych moze ze wzgl¢du na dobro pafistwa
zleci¢ objecie ochrong takze inne osoby,
okre§lajac czas jej trwania i zakres.
Opr6cz oséb wymienionych wyzej
ochrona przystuguje jeszcze szefom
UOP, NIK i NBP.

Prezydent pilnowany jest przed za-
machami dzien i noc przez ekipg kilku-
nastoosobowa, premier - kilkuosobowa,
pozostali maja na og6t po dwéch opieku-
néw, a niektérzy tylko kierowcg. Pre-
mierowi po skofczeniu urzgdowania
ochrona przyshuguje jeszcze przez pét
roku. Prezydent chroniony jest do kofica
zycia.

Zamachy na osoby fizyczne w Polsce
sklaniajg je do szukania pomocy w po-
staci angazowania do swojej ochrony
tzw. ochroniarzy. Maja oni broni¢ moco-
dawc6w przed bandytami, mafiami i ter-
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rorystami, jezeli istnieje mozliwos$¢ po-
ciggnigcia do odpowiedzialnosci tych
ostatnich za akty przemocy odpowiada-
jace sytuacjom przewidzianym w mig-
dzynarodowych konwencjach o zwal-
czaniu terroryzmu oraz w ustawoda-
wstwie karnym polskim.

Wedtug szacunkéw MSW brygad
ochronnych w Polsce jest wiele, m.in.
Marc Pol Security, Sezam, Europol.
W ich sktadzie znajduje si¢ okoto 80 000
,»przer6znej masci ochroniarzy”, rekru-
tujacych si¢ sposrdd b. milicjantéw, fun-
kcjonariuszy SB, komandoséw z ,,czer-
wonych beretéw”, karatekéw. Chronig
oni przede wszystkim ,,za podwdjng gar-
dq” biznesmenéw, ich rodziny, domy,
mieszkania, samochody, sklepy, zaklady.
Brygady ochronne, takie jak np Marc Pol
Security, dziataja na podstawie koncesji
wydawanych przez MSW. Marc Pol Se-
curity zatrudnia 126 os6b, a koszt utrzy-

PRZYPISY

mania tej brygady wynosi kilkanascie
miliard6w ztotych miesi¢cznie. Brygady
ochroniarzy, prowadzac szeroko zakro-
jone akcje prewencyjne (obstawa bi-
znesmendw, ich Zon, dzieci, kasjeréw,
sejféw), pomagaja organom policji
w zwalczaniu przestgpczosci terrorysty-
cznej. Pomoc ta pozwala policji na skon-
centrowanie uwagi i zastosowanie spe-
cjalnych Srodkow bezpieczefistwa na
dworcach, wokét placéwek dyplomaty-
cznych, na przejsciach granicznych.

Eksplozja terroryzmu w Polsce
wskazuje na to, ze metodg terroru, stoso-
wania przemocy, wybieraja sity, ktdre
nie mogg przejaé wiladzy droga demo-
kratyczna. Istotnym problemem dla pasi-
stwa staje si¢ w zwigzku z tym elimina-
cja przemocy w walce politycznej, tj.
w walce o wladzg, i zastapienie jej par-
lamentarng konfrontacja sit politycz-
nych.
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