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RECENZJE

A. Zielinski: Post¢gpowanie o podzial majatku wspélnego
po ustaniu wspolnosci majagtkowej matzenskie;j.
Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1992 r., s. 151.

1. Monografia A. Zielifiskiego obej-
muje zagadnienia procesowe zwigzane
z postgpowaniem o podzial majatku
wspdlnego migdzy bylymi malzonkami.
Praca ta, opr6cz waloréw naukowych,
bogate;j literatury przedmiotu (239 pozy-
cji), zawiera wiele interesujacych rozwa-
zaf szczegoblnie przydatnych dla prakty-
kéw. Niewatpliwie bedzie pomocna
w praktyce s¢dziowskiej i adwokackiej.
Zawiera ona obok krétkiego wstgpu
szes$¢ rozdzialéw:

1. Stan prawny po ustaniu wspdlnosci
majatkowej malzeinskiej.

2. Miejsce postgpowania o podziat
majatku wspilnego w sytemie postgpo-
wania cywilnego.

3. Przedmiot i zakres postgpowania.

4. Sposoby podzialu majatku wspdl-
nego pomi¢dzy matzonkéw lub ich na-
stgpcow prawnych.

5. Podmioty postgpowania.

6. Przebieg-postgpowania.

Monografia zawiera streszczenie
w jezyku niemieckim.

2. Autor w swojej pracy kladzie na-
cisk na zagadnienie procesowe, omawia
takze niektére aspekty materialnopraw-
ne, niezb¢dne do wskazania prawidlowej
praktyki i wykladni obowiazujacych
przepiséw. Czyni to z duzym znaw-
stwem, co wskazuje na doskonalg znajo-
mos$¢ zaréwno zagadnier teoretycznych,
jak réwniez praktycznych omawianej
problematyki.
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Szczegblnie skomplikowany chara-
kter problematyki procesowej tych za-
gadnieft wynika z faktu, Ze s3 one unor-
mowane zaledwie w dwdéch przepisach
kodeksu postgpowania cywilnego - art.
566 i 567, przy czym w §3 art. 567 usta-
wodawca odestal do odpowiedniego sto-
sowania przepiséw o dziale spadku - art.
680 - 689 k.c., a te z kolei zawieraja ode-
stanie do odpowiedniego stosowania
przepiséw ze zniesieniem wspétwlasno-
Sci - art. 617 - 625 k.c.

Dodatkowo komplikuje zagadnienie
generalne odestanie zawarte w art. 13 §2
k.c. o odpowiednim stosowaniu proce-
dury cywilnej (procesowej) do innych
rodzajéw postgpowania (w tym wypad-
ku postgpowania nieprocesowego).

Wielokrotno$¢ tych odestai nastrg-
cza w praktyce powazne trudnosci. Au-
tor z duzym znawstwem oméwit wszy-
stkie nasuwajace si¢ w nauce i praktyce
watpliwos$ci i przekonujgco zapropono-
wal jednoznaczne rozwigzania. Opartl si¢
zarbwno na wilasnych przemysleniach,
jak i na licznych orzeczeniach Sadu Naj-
wyzszego. O aktualno$ci omawianych
zagadnien $wiadczy wzrastajaca liczba
spraw o podzial majatku wspSlnego jak
i wzrost wielkoSci masy majatkowej
matzonkéw. Punktem wyjscia rozwazan
autora jest omdowienie w rozdziale pier-
WSZym Sstanu prawnego po ustaniu
wspdlnosci majatkowej matzenskie;j.
Rozdzial tcn stanowi. materialnoprawny
wstgp do zagadnief proceduralnych,
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omawianych w dalszej czgsci pracy.
Wskazana jest réznica zachodzaca mie-
dzy wspdblnoscia taczng (art. 196 k.c.)
a wspolnoscig ustawows, polegajaca na
tym, ze wspolno$¢ ustawowa obejmuje
nie tylko rzeczy, lecz takze prawa majat-
kowe (najem, dzierzawa, wierzytelnosci,
itp.) Autor uwaza, ze dotyczy to jedynie
matzonkéw, a nie oséb pozostajacych
w faktycznym zwiazku malzesiskim
(konkubinacie). Jednoznacznie réwniez
stwierdza, ze dopiero po ustaniu wspél-
nosci majatkowej dopuszczalne jest oz-
naczenie (dzielenie) udziatu matzonkéw
w majatku wspSlnym. Istotna dla oma-
wianej problematyki jest precyzyjna wy-
ktadnia zwrotu ,,odpowiednie stosowa-
nie” przepiséw zaréwno materialnych,
jak i procesowych. Wykladnia ta wielo-
krotnie jest powolywana w nastepnych
rozdziatach pracy.

~ Postgpowanie o podziat majatku
wspdlnego w sprawach migdzy bylymi
matzonkami toczy si¢ w zasadzie w try-
bie nieprocesowym: Autor jednak wska-
zuje i omawia takze inne zagadnienia
wiazace si¢ z roszczeniami majatkowy-
mi, ktére moga by¢ dochodzone w trybie
procesowym. Rozwaza takze wzajemne
relacje rozstrzygni¢¢ w sprawach zapad-
tych w trybie procesowym i nieproceso-
wym (s. 161 17).

‘W rozdziale trzecim przedstawiona
jest analiza przedmiotu postgpowania
cywilnego i jego zakresu w og6lnosci,
a nastgpnie w odniesieniu do omawiane;j
problematyki. Autor przedstawia teore-
tyczne koncepcje: procesows i material-
noprawng przedmiotu procesu. Przeko-
nujaco opowiada si¢ za materialnopraw-
ng koncepcja przedmiotu post¢gpowania
cywilnego, oparta na przepisach art. 42,
43 i 45 kodeksu rodzinnego i opiekuii-

czego (s. 18 i 19). Ma to domioste zna-
czenie dla ustalenia sposobu podziatu
majatku wspdlnego pomig¢dzy matzon-
kami lub ich nastgpcami prawnymi. Da-
lej autor omawia obligatoryjng kumtla-
cj¢ roszczef (art. 618 §3 k.p.c. w zw.
z art. 688 i 567 §3 k.p.c.) pod rygorem
ich prekluzji. Wymienia takze rodzaje
sporéw i wzajemnych roszczeii bytych
malzonkéw, ktére sad rozstrzyga w po-
stgpowaniu o podzial majatku wspdlne-
g0 (s. 21 i 23). Podaje réwniez teoretycz-
ne i praktyczne sposoby rozstrzygania
niektSrych z nich, opierajac si¢ na licz-
nych orzeczeniach Sadu Najwyzszego
i opracowaniach literatury przedmiotu
(s. 25 i nast.). W dalszej czg$ci tego roz-
dzialu omawiane jest zagadnienie pota-
czenia postgpowania o podzial majatku
wspélnego i o podziat spadku po zmar-
tym matzonku (s. 35).

Interesujacy jest czwarty rozdzial,
w ktérym autor przedstawia sposoby po-
dzialu majatku wspdlnego pomig¢dzy
matzonkami lub ich nast¢pcami prawny-
mi na mocy orzeczein sadu. Poza rozwa-
Zaniami autor pozostawia rozstrzygnig-
cia umowne mi¢dzy malzonkami. Pod-
kresla przy tym wyraZnie, Zze podziat
majatku wspdlnego obejmuje wylacznie
prawa majatkowe (aktywa), a nie doty-
czy dtugéw (pasywéw), przy czym sad
takze z urz¢gdu obowiazany jest ustali¢
sktad majatku wspélnego matzonkéw -
art. 648 w zw. z art. 567 §3 k.p.c. Autor
podkresla takze konieczno$¢ ustalenia
przez sad ustroju majatkowego, w jakim
zyli malzonkowie oraz ustalenia tresci
przepiséw prawa, pod rzadami ktérego
zawierali zwigzek malzediski (s. 41). Ty-
czy si¢ to zwlaszcza podzialu spadku po
zmartym matzonku.
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Niezwykle istotnemu zagadnieniu,
jakim jest ustalenie wartosci majatku
i jego poszczegbinych sktadnikéw, autor
poswigca kilka stron celnych rozwazai
(s. 44 i nast.), przytaczajac przepisy
ustawowe. Omawia podstawy prawne
ustalenia ~ wartosci  nieruchomosci
w miastach, gospodarstwach rolnych,
praw do lokalu mieszkalnego itp. Naste-
pnie intersujgco przedstawia sposoby ich
podziahu.

Praktycy moga znaleZzé w rozwaza-
niach zawartych w rozdziale czwartym
nieoceniong pomoc, gdyz obok klarow-
nych wywodéw autor przytacza bogate
orzecznictwo sadowe, rozbudowane
o glosy, jak tez cytuje bogata literature
prawnicza. Réwnie wazny dla teorii, jak
i praktyki jest rozdziat piaty, w ktérym
autor zajmuje si¢ podmiotami post¢po-
wania. .

Autor przeciwstawia si¢ do$¢ po-
wszechnemu w praktyce rozpoznawaniu
spraw o podzial majatku w sktadzie jed-
nego s¢dziego bez udziatu tawnikéw.
Wiaze si¢ ta sprawa z uznaniem, czy
sprawg¢ o podzial majatku matzonkéw
zaliczy¢ do spraw ze stosunkéw rodzin-
nych. Autor zdecydowanie opowiedziat
si¢ za gloszonym przez J. Jodlowskiego
i T. Misiuka pogladem, Ze sprawy te na-
leza do spraw stosunkéw rodzinnych
w rozumieniu art. XII przep. wprow.
k.p.c. Obszernie i przekonujaco uzasad-
nit swoje stanowisko na s. 63-69. Naste-
pnie oméwil wlasciwo$é miejscowy sa-
du, precyzyjnie prowadzac wywéd
o skomplikowanym charakterze licz-
nych ,,odestant” - art. 618 §3 k.p.c., 628
i 688 k.p.c. Sw6j wywdd Autor rozsze-
rzyl, powolujac si¢ na liczne umowy pra-
wne z innymi krajami o obrocie pra-
wnym w sprawach cywilnych, rodzin-
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nych i karnych. Ten fragment pracy jest
szczeg6lnie cenny wobec coraz liczniej-
szych postgpowafi rozwodowych o po-
dzial majatku matzonkéw majacych réz-
ne obywatelstwa i rézne ostatnie miejsce
zamieszkania. Ciekawe sg takze rozwa-
Zania autora dotyczace uczestnikéw po-
st¢gpowania, w tym prokuratora, organi-
zacji spotecznych i Rzecznika Praw
Obywatelskich. Autor uwaza, ze Rzecz-
nikowi Praw Obywatelskich w postgpo-
waniu o podzial majatku wspSlnego
przystuguja takie same uprawnienia, jak
prokuratorowi (s. 90).

Przebieg postgpowania omawia autor
w rozdziale sz6stym. Na wstepie oma-
wia warunki formalne i materialne wnio-
sku 0 wszczgcie postgpowania, shusznie
podkreslajac, Zze nie jest dopuszczalne
wszczynanie tego postgpowania z urz¢-
du (s. 91). Nastepnie przedstawia warun-
ki pisma procesowego - art. 126 k.p.c.,
pisma przygotowawczego - art. 127
k.p.c. i tresci przewidziane dla pozwu -
art. 187 k.p.c. Dalej autor omawia prze-
bieg post¢gpowania, stusznie stwierdza-
jac, ze w tych sprawach przeprowadze-
nie rozprawy jest obligatoryjne - art. 608
k.p.c., w zw. z art. 688 i 567 §3 k.p.c.
(s. 102). Na rozprawie realizuja si¢ bo-
wiem gléwne zasady postgpowania cy-
wilnego. W §3 tego rozdziatu autor roz-
waza zagadnienia zmiany podmiotéw
postgpowania, w tym sukcesj¢ ogélng (w
przypadku $mierci wnioskodawcy) oraz
sukcesj¢ inter vivos. Przedstawia takze
skutki w przypadku sukcesji $mierci
wnioskodawcy. Dalszym przedmiotem
zainteresowania autora s3 zagadnienia
zwiazane z postanowieniami orzekaja-
cymi, co do istoty sprawy, ugoda sado-
wa, a nastgpnie Srodki odwotawcze
i wykonanie orzeczen.
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Ciekawe zwlaszcza sa wywody auto-
ra dotyczace mozliwosci zawarcia ugo-
dy sadowej w $wietle przepisu art. 687
k.p.c. w zw. z art. 567 §3 k.p.c. Autor na
podstawie art. 917 k.c. opowiada si¢ za
ta forma rozstrzygnigcia, gdyz ze spote-
cznego punktu widzenia stanowi ona
najlepszy spos6b zakoficzenia postgpo-
wania sgdowego. Przyjmuje, ze wzajem-
ne ust¢pstwa stron w zakresie istniejace-
go stosunku prawnego wygaszaja kon-
flikt i zapewniaja prawidlowe wykona-
nie ugody. Ponadto ugoda prowadzi do
obnizenia o potowg kosztéw postgpowa-
nia.

Na zakoficzenie pracy autor omawia .

zagadnienia wykonania orzeczefi. W za-
sadzie wykonanie orzeczeii zapadlych
w postgpowaniu o podzial majatku
wspdlnego nie rézni si¢ od postgpowania
egzekucyjnego, toczacego si¢ w innych
sprawach cywilnych. Autor przytacza li-
teraturg przedmiotu i odsyta do oméwien
w poszczegdlnych publikacjach. Nieco

szerzej natomiast omawia szczegdlnego
rodzaju egzekucjg, zmierzajacy do uzy-
skania mieszkania. Wskazuje na dwie
drogi egzekucji: administracyjna i ko-
mornicza, w zaleznosci od charakteru
mieszkania.

3. Praca A. Zielifiskiego, stojaca na
wysokim poziomie naukowym, stanowi
wypelnienie luki w tej tak waznej dla
praktyki dziedzinie. Dla catej pracy
charakterystyczna jest precyzja wywo-
d6éw, prawnicza dyscyplina myslenia
i wnikliwie prowadzona analiza przepi-
s6w prawa materialnego i procesowcgo.
Monografi¢ uzupetnia niezwykle bogate
orzecznictwo i literatura przedmiotu
przedstawiona przez autora. Praca napi-
sana jest przejrzyscie, jgzykiem-prawni-
czym, ale wolnym od jego hermetyzmu.
Uktad monografii jest logiczny, Swietnie
nadajacy si¢ do wykorzystania przez s¢-
dziéw i adwokatdéw. ’

Jerzy Jamka.



