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PYTANIE PRAWNE

Czy adwokat, byly czlonek zespolu adwokackiego znajdujacego si¢ w likwidacji,
moze reprezentowaé w sadzie klienta w sprawie o dzial spadku, ktora przyjal
w okresie, kiedy zespol nie byl jeszcze postawiony w stan likwidacji, jesli ten
adwokat obecnie nie jest czlonkiem innego zespolu adwokackiego, nie prowadzi
kancelarii indywidualnej, lecz jest czlonkiem spolki prawniczej dzialajacej na
podstawie art. 24 ustawy z dnia 23.12.1988 r. o dzialalnos$ci gospodarczej (Dz.U.

Nr 41, poz. 324)?

Odpowiedz:

1. Wilasciwie w tym wypadku chodzi
o odpowiedz na pytanie: kiedy wygasa
udzielone adwokatowi pelnomocnic-
two procesowe? A mowiac jeszcze pre-
cyzyjniej: kiedy adwokat traci tzw. zdo-
Inos¢ postulacyjna, czyli kwalifikacje
do wystgpowania w sprawie jako peino-
mocnik procesowy?

Jest to problem od dawna wywotuja-
cy wiele dyskusji i to nie tylko w Polsce.
Nie wszyscy procesualiSci reprezentuja
w tej waznej dla teorii i praktyki kwestii
identyczne stanowisko.

Powolujac si¢ na doktryng niemiec-
ka, nalezy przede wszystkim przytoczyc
poglad prawnika najbardziej dla niej
reprezentatywnego, tzn. L. Rosenber-
ga. Otoz autor ten twierdzi, Ze utracenie
przez adwokata zdolnosci wystepowa-
nia w sprawie, oznacza jedynie niemoz-
nos¢ dziatania w konkretnym procesie
i w zadnym wypadku nie powoduje
wygasnigcia pelnomocnictwa. Pelno-
mocnictwo to bedzie nadal istniato 1 je-
zeli w przysztosci adwokat uzyska zdol-
nos¢ postulacyjna, to nic nie stoi na
przeszkodzie, aby adwokat ten na pod-
stawie dawnego pelnomocnictwa wy-
konywat czynnosci procesowe. L. Ro-
senberg przyjmuje zasade, ze utracenie
przez adwokata zdolno$ci postulacyj-

nej nie powoduje automatycznego wy-
gasni¢cia pelnomocnictwa procesowe-
go'.

Poglady zblizone do stanowiska
L. Rosenberga glosza w literaturze nie-
mieckiej: J. Hupka, K. Hellwig
i B. Wieczorek. Natomiast A. Schonke,
H. Schréoder, W. Niese i B. Bunsen
uwazaja, ze utrata kwalifikacji przez
adwokata skutkuje automatycznym
wygasnieciem pelnomocnictwa w pro-
cesie.

W doktrynie austriackiej G. Neu-
mann® uwaza za oczywiste to, ze petno-
mocnictwo procesowe wygasa nie tylko
wtedy, gdy umiera pelnomocnik, lecz
takze wtedy, gdy pelnomocnik utracit
zdolno$¢ do prowadzenia procesu, co
w odniesieniu do adwokata oznacza
utrate zdolno$ci postulacyjnej, np.
w wypadku skreslenia z listy adwoka-
tow. Charakterystyczne jest brzmienie
paragrafu 160 austriackiej procedury
cywilnej (ZPO) stanowiacego, ze Smierc¢
pelnomocnika lub jego niezdolnos¢ do
wykonywania funkcji reprezentowania
w procesie interesow strony powoduja,
ze postgpowanie ulega zawieszeniu, az
do ustanowienia w sprawie nowego
pelnomocnika.

W doktrynie szwajcarskiej M. Gul-
dener glosi nie kwestionowany w tym
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kraju poglad, ze pelnomocnictwo pro-
cesowe adwokata wygasa w wypadku
cofnigcia uprawnien adwokackich
(Anwaltspatent)?.

2. Wyjasnijmy teraz, jak ta kwestia
przedstawia si¢ na gruncie naszych
przepiséw. Punkt wyjscia stanowi¢ tu
musza aktualnie obowiazujace akty
prawne. Oczywi$cie chodzi tu nie tylko
o kodeks cywilny, kodeks postgpowa-
nia cywilnego, ale takze o przepisy
regulujace status prawny adwokatow.

Nalezy pamigtac¢ o tym, ze nasz ko-
deks postgpowania cywilnego, okres-
lajac grono os6b mogacych wystepo-
waé¢ w sadowym postepowaniu cywil-
nym w charakterze pelnomocnikow,
uzywa sformutowan wylaczajacych sto-
sowanie wykladni rozszerzajacej. Okre-
$lone podmioty wymienione sa w spo-
s6b wyczerpujacy, a nie przykladowy.
Podmiot nie nalezacy do kregu osob
wymienionych przez k.p.c., nie moze
by¢ pelnomocnikiem. Wykluczenie z tej
»»listy”” powoduje automatyczne wygas-
ni¢cie pelnomocnictwa procesowego.

I tu nalezy podkresli¢ rzecz majaca
zasadnicze znaczenie. Chodzi o to, ze
zart. 87 § 1 k.p.c. wyraznie wynika, Ze
pelnomocnikiem moze bycadwokat
i do tego sformutowania nie dodaje si¢
zadnych dodatkowych warunkow. Dla
ustawy bez znaczenia sa wigc takie
dodatkowe okolicznosci, jak to, ze ad-
wokat: jest cztonkiem zespotu, prowa-
dzi prywatna praktyke, jest czlonkiem
spotki powolanej na podstawie art. 24
ust. o dzialalnosci gospodarczej, czy tez
wreszcie, ze adwokat, wpisany na liste
adwokatow, nie pracuje w wyzej wy-
mienionych formach organizacyjnych.
W S$wietle art. 87 k.p.c. decydujace
znaczenie ma wpis na list¢ adwokatow.
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W doktrynie polskiej nalezy przede
wszystkim przytoczy¢ stanowisko zaje-
te w tej kwestii przez M. Waligors-
kiego*. Ot6z autor ten twierdzi, ze
pelnomocnictwo procesowe moze wy-
gasna¢ badz z woli jednego z kon-
trahentow, badz z przyczyn od tej woli
niezaleznych. Tak wiec niezaleznie od
woli kontrahenta gasnie pelnomocnic-
two wskutek $mierci pelnomocnika lub
utraty zdolnosci zastgpowania strony
w charakterze pelnomocnika. Ostatnia
z wymienionych przyczyn moze zais-
tnie¢ na przyklad w sytuacji, gdy ad-
wokat zostanie skre§lony z listy ad-
wokatéw. Omawiajac szerzej te kwes-
tig, autor ten zaznacza, ze przy tej
kategorii przyczyn nie bierze sie pod
uwage takich okolicznosci, jak choroba
lub nieobecnos¢ adwokata, gdyz w tym
wypadku zachodzi mozliwo$¢ udziele-
nia substytucji.

J. Jodtowski i W. Siedlecki® stwier-
dzaja, ze pelnomocnictwo gasnie mie-
dzy innymi w razie utraty przez peino-
mocnika zdolnosci procesowej albo po-
stulacyjnej. Autorzy ci dodaja, ze pel-
nomocnictwo procesowe gasnie row-
niez w razie utraty przez pelnomocnika
kwalifikacji, ktora umozliwiala w da-
nym wypadku sprawowanie przez nie-
go zastepstwa, np. w razie skreslenia go
z listy adwokatow lub zawieszenia
w czynnosciach zawodowych na skutek
orzeczenia wladzy dyscyplinarnej czy
karnej, itp.

Identyczne stanowisko zajeli: W. Sie-
dlecki, oraz Z. Resich®. Natomiast
J. Sobkowski’ zajmuje w pewnym sen-
sie stanowisko kompromisowe twier-
dzac, ze utrata zdolnosci postulacyjnej
lub kwalifikacji prawnej przez peino-
mocnika powoduje jedynie zawieszenie



skutecznosci udzielonego mu petnomo-
cnictwa. Zdaniem J. Sobkowskiego pel-
nomocnik powinien by¢ odsuniety od
dalszego udziatu i dziatania w charak-
terze pelnomocnika strony. Wygasnie-
cie pelnomocnictwa moze jednak na-
stapi¢ dopiero na skutek wypowiedze-
nia dokonanego przez mocodawce (art.
94§ 1 k.p.c.).

3. Wracajac do cytowanego wyzej
tekstu art. 87 § 1 k.p.c., nalezy przypo-
mnie¢, ze ustawodawca wymaga od
adwokata tylko jednego, a mianowi-
cie, by byl wpisany na liste adwoka-
tow. Dopoki jest na tej liscie, korzysta
w postgpowaniu cywilnym z okreslo-
nych uprawnien. Moze oczywiscie
zdarzy¢ sig, ze adwokat, legitymujacy
si¢ pelnomocnictwem, zostanie, w cza-
sie toczacej si¢ sprawy cywilnej, skres-
lony z listy. Wowczas wraz ze skres-
leniem z listy automatycznie wygasa
pelnomocnic-two sadowe. Istnieje jed-
nak pewien wyjatek od tej zasady.
Dotyczy on tzw. technicznego skres-
lenia z listy adwokackiej, co nastgpuje
wowczas, gdy adwokat przenosi sie-
dzibe do innej izby adwokackiej (art.
72 ust. 1 p. 3 p.o.a.).

4. PowiedzieliSmy wyzej, ze w tej
kwestii nalezy mie¢ na uwadze nie
tylko przepisy kodeksu postgpowania
cywilnego, ale takze przepisy reguluja-
ce nasz wewnetrzny status prawny.
Otoz w tym zakresie nie wystarczy
powolywaé si¢ na art. 4 p.o.a., ale
przede wszystkim na Regulamin
w sprawie zasad tworzenia, organizo-
wania, funkcjonowania i rozwiqzywania
zespolow adwokackich oraz uczestnict-
wa w dochodzie zespolu uchwalony
przez Krajowy Zjazd Adwokatury
w dniu 23 listopada 1986 r. 1 obowiazu-
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jacy po dzien dzisiejszy. Regulamin ten
zawiera mig¢dzy innymi rozdzial VII,
w ktorym poruszone sa kwestie zwia-
zane z likwidacja zespotu. Otoz w § 39
tego Regulaminu stanowi si¢ zupeinie
wyraznie, ze: ,,W okresie likwidacji nie
wolno zespolowi przyjmowac¢ nowych
spraw. Sprawy bedace w toku powinny
by¢ — az do zakonczenia postgpowania
w danej instancji — zalatwiane przez
adwokata, ktory je prowadzil”. W tym
obowiazujacym nadal Regulaminie ro-
wniez nie okreSlono dodatkowych wy-
mogow, a wiec: by adwokat, ktory
likwiduje stare sprawy, byt koniecznie
cztonkiem innego zespotu badz prowa-
dzit prywatna praktyke w formie kan-
celarii indywidualnej. Trzeba przeto
przyja¢, ze prawo do zakonczenia
uprzednio przyjetych spraw bedzie miat
nawet taki adwokat, ktory zaprzestal
zajmowaé si¢ prowadzeniem spraw
w zespole, w kancelarii indywidualnej
czy spolce zorganizowanej na podsta-
wie art. 24 ustawy o dzialalnosci gos-
podarczej. I nie moze by¢ inaczej, gdyz
zespol adwokacki przez postawienie go
w stan likwidacji nie stracit osobowosci
prawnej. On istnieje nadal, tylko zZe nie
przyjmuje nowych spraw. Dopiero po
ukonczeniu likwidacji okregowa rada
adwokacka na wniosek likwidatora
wykresla zespot z rejestru. Wowczas
zespol w sensie prawnym przestaje ist-
nie¢ (§ 42 Regulaminu). Dopdki wigc
zespOt w sensie prawnym istnieje, wy-
mog art. 4 prawa o adwokaturze jest
wykonywany.

5. Z uwagi na tre$§¢ postawionego
pytania nie omawiam wszystkich sytua-
cji, ktore powoduja wygasniecie petno-
mocnictwa procesowego. Beda tu
wchodzity w gre takie okolicznosci, jak:
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spetnienie celu, wypowiedzenie pelno-
mocnictwa przez mocodawcg czy pel-
nomocnika, $mier¢ strony lub utrata
zdolnosci sadowej, $mier¢ petnomoc-
nika®, Gdyby w konkretnej sprawie
zostata spetniona ktorakolwiek z wy-
mienionych przestanek, doszloby nie-
watpliwie do wygasnigcia pelnomocni-
ctwa procesowego.

6. Odpowiedz na pytanie postawio-
ne na wst¢pie winna zatem brzmiec tak:
Adwokat, byly czlonek zespolu adwoka-
ckiego znajdujacego si¢ w likwidacji,

Przypisy:

moze reprezentowa¢ w sadzie klienta
w sprawie o dzial spadku, ktéra to
sprawe przyjal w okresie, kiedy zespol
nie byl jeszcze postawiony w stan lik-
widacji i to nawet wtedy, kiedy adwokat
ten nie jest czlonkiem innego zespolu
adwokackiego, nie prowadzi kancelarii
indywidualnej, lecz jest czlonkiem spolki
prawniczej dzialajacej na podstawie art.
24 ustawy z dnia 23.12.1988 r. o dzialal-
nosci gospodarczej.

Zdzislaw Krzeminski
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