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Wiktymologia jest najnowszg i najbardziej kontrowersyjna galezia
wiedzy wéréd nauk penalnych. Najogélniej mozna ja okresli¢ jako
naukowe studium ofiary. Wiele problem6éw wchodzacych w zakres tej
dziedziny nie zostato dotychczas jednoznacznie zdefiniowanych. Spory
dotycza tego, jak nalezy pojmowaé pojecie ofiary, czy wiktymologia
jest samodzielna gatezia wiedzy lub tez stanowi czg¢§¢ kryminologii,
czy wiktymologia jest nauka o wszelkich ofiarach lub tez jedynie
o ofiarach przestgpstw (wiktymologia penalna) itp. Nie mozna pomina¢
faktu, ze ofiary patologii spolecznej (np. samobéjstw, alkoholizmu,
narkomanii itp.), ofiary wypadkéw losowych lub klesk zywiolowych,
a takze ofiary wojen i rewolucji wielokrotnie przewyzszaja liczbe ofiar
przestegpstw. Wiktymologia nie ogranicza si¢ tez jedynie do sporéw
teoretycznych, lecz usiluje stworzy¢ systemy udzielania pomocy wszy-
stkim tym, ktérych uznaje za ofiary. Dzieje si¢ tak zwlaszcza w krajach
Zachodu. Swiadczy to o tym, ze wiktymologia wyrosta na gruncie
potrzeb spotecznych i nie jest doktryna oderwana od zycia. Pomimo
tych zalet jest to dziedzina wiedzy wciaz jeszcze niedoceniana i niezbyt
znana, zwlaszcza wéréd prawnikéw praktykéw. Z tych przyczyn kazda
praca z zakresu wiktymologii zastuguje na szczegélna uwage.

W nauce polskiej opublikowano dotychczas ponad dwiescie prac
wiktymologicznych. Pierwsza z nich opublikowal B. Hotyst w roku
1964'. Istnieja tez prace monograficzne: Lecha Falandysza Wiktymolo-
gia oraz Brunona Hotlysta Wiktymologia®. Recenzowana praca Ewy
Bierikowskiej jest wiec trzecia z kolei polska monografia, po§wigcona
podstawowym zagadnieniom omawianej dziedziny wiedzy.

Praca obejmuje uwagi wstepne, cztery rozdziaty po§wigcone analizie
koncepcji wiktymologii, kierunkom jej rozwoju i praktycznym im-
plikacjom badafi wiktymologicznych, zarysowi koncepcji omawianej
dziedziny wiedzy, jej perspektywom, a takze zawiera uwagi koficowe,
bibliografi¢ oraz podsumowanie wywodéw autorki w jezyku angiels-
kim. Wykaz pozycji bibliograficznych obejmuje 436 pozycji. Sa to
w wiekszo$ci prace anglojezyczne, trudno dostgpne w polskich biblio-
tekach naukowych. Bibliografia stanowi cenny material informacyjny
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dla tych wszystkich, ktdrzy interesuja si¢ problematyka wiktymologicz-
na.

Do$¢ szczegélowe omdwienie prac wspodlczesnych autoréw, zaj-
mujacych si¢ wiktymologia, pozwala na ogdlng orientacje, czym si¢
interesujg wiktymolodzy i jakie perspektywy rozwojowe przewiduja dla
tej dziedziny wiedzy. Autorka ze swej strony sadzi, ze wiktymologia
odnosi si¢ tylko do ofiar przestepstw i nie jest ani perspektywa
badawcza, ani tez ruchem spolecznym. Tak pojmowana wiktymologia,
zdaniem Ewy Bientkkowskiej, posiada spore osiagnigcia oraz oddzialuje
w sposéb istotny na rozwdj innych nauk penalnych, a takze na
ksztaltowanie polityki spolecznej i paristwowej wobec ofiar prze-
stepstw.

Koniec epoki odrodzenia przynidst zjawisko ,,zapomnienia’’ ofiar
przestepstw w sferze wymiaru sprawiedliwo$ci i 6w stan utrzymat sie
niemal do polowy XX wieku. Tymczasem stereotyp ,,aktywny prze-
stepca — pasywna ofiara’” w wielu wypadkach nie odpowiada rzeczywi-
stosci. Autorka zdaje si¢ akceptowaé poglad okreslajacy wiktymologie
jako: ,,empirycznie zorientowana kryminologiczna subdyscypling nau-
kowa o nastawieniu interdyscyplinarnym, ktérej podstawowym przed-
miotem jest badanie zwiazkéw migdzy ofiara i przestepca’” (s. 16).

Ewolucja wiktymologii przebiegala od analizy etiologicznej po-
szczegllnych przestepstw do konkretnych dziatan na rzecz ich ofiar.
Jesli chodzi o rolg ofiar w przestepstwie, to wedtug jednych koncepcji
przyczyniaja si¢ one do popelnienia przestepstwa — pozytywny katali-
zator, wedlug innych za§ — przyspieszaja przestgpstwa przez to, ze
ofiara moze wywolac¢ zachowanie przestgpcze, przeksztalcajac sprawce
potencjalnego w faktycznego. Od przyjecia okreslonej koncepcji ofiar
zalezy ich typologia. Na ofiarach spoczywa zatem obowiazek zapobie-
gania wiktymizacji, czyli procesowi stawania si¢ ofiara.

Na szczegdlng uwage zashuguje podkreSlenie przez Autorke osiag-
ni¢¢ wiktymologii. Tak wigc ta dziedzina wiedzy jest waznym uzupet-
nieniem badan kryminologicznych, gdyz czyni je bardziej kompletnymi
i poglebionymi. Uwidocznienie istotnego czynnika etiologicznego nie-
ktdérych przestgpstw rzutuje na stopiei zawinienia sprawcy, a w konsek-
wencji na wymiar kary (problematyka politycznokryminalna oraz
prawnodogmatyczna). Badania wiktymologiczne maja tez duze znacze-
nie w badaniu przestgpczosci ukrytej, to jest jej rozmiaréw, skutkéw
i dynamiki, sa wigc pomocne w weryfikowaniu oficjalnych statystyk
kryminalnych.

Wiktymizacja nie jest zjawiskiem réwnomiernie rozlozonym w cza-
sie i przestrzeni, istnieja bowiem nie tylko bardziej ryzykowne miejsca
1 przedzialy czasowe, lecz takze i ludzie, ktérych mozna zaliczy¢ do
potencjalnych sprawcéw i ofiar. Badania wiktymologiczne uwidocz-
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nily, w odniesieniu do jakich oséb i sytuacji nalezy prowadzi¢ dziatal-
no$¢ profilaktyczng. Dalszym pozytywnym osiagnigciem wiktymologii
jest ustalenie mozliwosci badania negatywnych nastepstw wiktymizacji
kryminalnej ofiar i ich potrzeb w zakresie minimalizowania lub
likwidowania tych nastgpstw. Chodzi tu o takie czynniki, jak np. stres
traumatyczny, reakcja najblizszego otoczenia, przykry kontakt ofiar
z organami §cigania 1 wymiaru sprawiedliwo$ci, ktére nie zawsze
wykazuja nalezyte zrozumienie przezy¢ tych ofiar.

Stwierdzono, ze wymiar sprawiedliwodci nie gwarantuje ofiarom
nalezytego zado$cuczynienia za krzywdy i szkody wyrzadzone prze-
stepstwem. To z kolei spowodowalo powstanie idei kompensacji
paniistwowej dla ofiar przestepstw. Systemy takiej pomocy zrealizowano
juz w wielu panistwach, sa one doskonalone i rozbudowywane. To
rzutuje na zmian¢ modelu systemu wymiaru sprawiedliwodci, ktéry
traktowal ofiar¢ jedynie jako §wiadka zdarzenia. Idea polityki karnej
przemawia za tym, aby element restytucji spetnial rol¢ kary i stanowit
zado$¢uczynienie interesom pokrzywdzonego. To zmusza do zmiany
zapatrywan na system wymiaru sprawiedliwo$ci i funkcje kary.

Sprawy te byly przedmiotem uwagi Europejskiego Komitetu do
spraw Probleméw Przestepczo$ci Rady Europy i w konsekwencji
spowodowaty w 1983 r. uchwalenie Europejskiej Konwencji o kompen-
sacji dla ofiar przestepstw z uzyciem przemocy. Idea ta uzyskata range
mig¢dzynarodowa. Narody Zjednoczone w 1985 r. uchwalily deklaracje
podstawowych zasad sprawiedliwosci dla ofiar przestgpstw i naduzyé
wladzy. Wiele paristw wprowadzito w praktyce srodki pomocy ofiarom
przestepstw w wielu dziedzinach. Dotyczy to réwniez i Polski.

Beniamin Mendelsohn — adwokat jerozolimski, a zarazem jeden
z twércéw wiktymologii, wysunal koncepcje wiktymologii potrak-
towanej bardzo szeroko. Pojecie ofiar ujmowat on nie tylko w konteks-
cie ofiar przestepstw, lecz takze uwzgledniat dziatanie sit przyrody oraz
poczynania ludzkie. Autorka nie podziela tych koncepcji, aczkolwiek
stwierdza, ze w wiktymologii daje si¢ zauwazy¢ nawrét do szeroko
pojmowanej koncepcji wiktymologii. Ostatecznie E. Biefikowska ujmu-
je wiktymologi¢ jako ,,nauk¢ o wiktymizacji i ofiarach w kontekscie
funkcjonowania systeméw wymiaru sprawiedliwoéci (s. 93).

Chodzi tu tez o rozstrzygnigcie bardzo waznego problemu — jak
gleboko powinna siggaé wspdlczesna ingerencja prawa karnego w Zycie
jednostki, kto i na jakiej podstawie ma decydowaé — kto ma by¢
przestgpca, a kto ofiara i dlaczego. Zdaniem autorki zachodzi koniecz-
no§¢ zmiany w dotychczasowym sposobie widzenia funkcji wymiaru
sprawiedliwosci, a funkcji kary w szczegdlnosci, gdyz zachodzi konie-
czno$¢ uwzglednienia zaréwno intereséw ofiary, jak i sprawcy prze-
stepstwa. Tak wigc wiktymologia jest dyscypling po§wigcona badaniom
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nad wiktymizacja, ofiarami i systemem wymiaru sprawiedliwosci.
E. Biefikowska jest przeciwna szerszemu ujmowaniu obszar6w wik-
tymologii w zakresie jej zainteresowan.

Praca E. Biefikowskiej daje czytelnikowi wiele informacji o najnow-
szych osiagnieciach w zakresie wiktymologii, o jej dotychczasowych
zdobyczach, lecz takze i nie rozwiazanych dotychczas problemach
teoretycznych i praktycznych. Stwarza ona pole do przemyslen wielu
stusznych i niestusznych koncepcji, a takze wskazuje na konieczno§¢
zreformowania dotychczasowych pogladéw w zakresie prawnodog-
matycznym (problem winy) oraz politycznokryminalnym (zagadnienie
kary ujmowanej jako zado§€uczynienie dla ofiar).

Nasuwa si¢ niewatpliwie wniosek, ze wiktymologia nie jest dziedzi-
ng wiedzy $ciSle teoretyczna, lecz zrodzilo ja zycie celem rozwigzania
wielu praktycznych probleméw, ktérych dotychczas nie byly w stanie
rozwiazaé ani prawo karne, ani kryminologia, ani tez polityka krymi-
nalna. Recenzowana praca stanowi wigc swoiste kompendium wiedzy
wiktymologicznej siegajacej ostatnich lat. Zaprezentowanie tych zaga-
dniefi przez autork¢ polskiemu czytelnikowi stanowi niewatpliwe
pozytywne osiagnigcie.

Z drugiej strony nie mozna zgodzi¢ si¢ bez zastrzezen z niektérymi
kontrowersyjnymi pogladami autorki, dotyczacymi zwlaszcza zakresu
nauki wiktymologii, pojmowanej, w moim odczuciu niestusznie, jako
cze$¢ kryminologii i obejmujacej swoim zainteresowaniem wylacznie
ofiary przestgpstw (wiktymologia penalna). To, ze wiktymologia og6l-
na nie wypracowata do chwili obecnej w spos6b ostateczny swoich
wlasnych koncepcji, nie oznacza jeszcze, ze nie powinna ona istnie¢
jako samodzielna dyscyplina naukowa i nalezy ja odrzuci¢. Poza
przestgpczoscia istnieje bowiem cala gama patologicznych ludzkich
zachowarn, ktérych ofiary réwniez potrzebuja pomocy i rozwiazania
swoich probleméw.

W tych warunkach rodzi si¢ konieczno$¢ interdyscyplinarnosci
wiktymologii — obejmujacej szereg zagadnien, b¢dacych dotychczas
przedmiotem uwagi nie tyle prawa karnego, ile prawa ubezpieczenio-
wego, prawa pracy czy tez prawa cywilnego lub administracyjnego.
Reprezentowalem ten poglad od poczatku moich zainteresowari wik-
tymologia, i to wbrew panujacej ogélnie odwrotnej tendencji®. Dzisiaj
spora czg§¢ wiktymologéw odchodzi od koncepcji wiktymologii spro-
wadzajacej si¢ wylacznie do probleméw wiktymologii penalnej.

Mimo niewatpliwych zalet recenzowana praca, poza problemami
kontrowersyjnymi, ma réwniez usterki. Czasami trudno jest zrozumie¢
poglady autorki. Tak wigc, referujac poglady G. Kaisera®, E. Biefikows-
ka stwierdza, ze podziela jego poglady, podczas gdy Autor 6w
kwestionuje celowosé bytu wiktymologii, ktérej funkcje spetnia krymi-
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nologia (s. 19). Gdyby tak bylo, to cala praca Autorki mijataby si¢
z celem, a przeciez E. Biefikowska shisznie wylicza niewatpliwe
teoretyczne i praktyczne osiagnigcia wiktymologii, ktérej zdobyczami
nie mogla si¢ poszczycié ,,tradycyjna’’ kryminologia.

Powyzszy niewatpliwy lapsus nie przekre§la jednak ogdlnych, znacz-
nych wartos$ci poznawczych pracy, ktérej lekture mozna poleci¢ kaz-
demu prawnikowi-praktykowi. Nalezy jedynie zalowad, ze Autorka
zbyt mato uwagi poswigcila teoretycznym i praktycznym zdobyczom
wiktymologii polskiej, ktére w poréwnaniu z innymi krajami bynaj-
mniej nie sa bez znaczenia. Wystarczy wspomnie¢ o ustawie o fun-
duszu alimentacyjnym (DzU z 1991 r. nr 45, poz. 200) i przepisach
z nig zwiazanych. Pomijajac niewielka, obiektywnie biorac, wysoko§¢
Swiadczenn z tego funduszu, sama koncepcja uregulowania szkéd
wyrzadzonych ofiarom niealimentacji niewiele krajéw mogto si¢ w tym
czasie poszczycié.
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