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Ku rozwadze adwokatowi Jackowi Taylorowi

W numerze 5-6 ,,Palestry’’ z 1994 r. ukazat si¢ artykut adw. Karola
Glogowskiego pt. ,,Kilka uwag... nie jubileuszowych’> po§wigcony
ocenie szkicu adw. Czestawa Jaworskiego na temat ,,refleksji jubileu-
szowych’’ w zwiazku z 75. rocznica adwokatury polskiej (,,Palestra, nr
12 2 1993 r.). Ocena, jaka wyszta spod pidra Karola Glogowskiego nie
jest, moéwiac oglednie, jednoznacznie pozytywna, a konkretnie zawiera
w najogdlniejszym skrécie zarzuty zbyt schematycznego potraktowania
przez Czestawa Jaworskiego tematu tak zlozonego jak jubileusz 75 lat
adwokatury, zwlaszcza za§ przemilczenia pewnych spraw ze szkoda dla
poznania peinej prawdy o blaskach i cieniach naszej korporacji.

Dla ilustracji i wéréd wielu innych twierdzenn Karol Glogowski
wymienia réwniez epizod odnoszacy si¢ do wyboru mojej osoby na
prezesa Naczelnej Rady Adwokackie)j przez Zjazd Adwokatury w 1986 r.,
okreslajac ten wybdr (w zestawieniu z faktem, ze bylem bezpartyjny)
jako ,,swoisty sukces adwokatury’’, ktéra wbrew panujacej zasadzie
powolala prezesa spoza nomenklatury, a wiladze faktu tego nie
oprotestowaly.

Nie oceniam tego faktu w plaszczyZnie sukcesu i w tym sig¢
z Karolem Glogowskim nie zgadzam. Poza sporem jest natomiast to, Ze
bylem wdéwczas pierwszym od wielu lat prezesem nie nalezacym do
nomenklatury i nie posiadajacym jakiejkolwiek rekomendacji politycz-
nej. Zreszta zbyt skomplikowane to byty czasy i nie o sukces chodzito,
ale o przetrwanie. W czasie wykonywania funkcji prezesa NRA przez
§.p. adw. Mari¢ Budzanowska warunki, w jakich znalazta si¢ ad-
wokatura byly, ujmujac skrétowo, krytyczne, zwlaszcza wobec faktu,
ze wlasnie adwokatura obok Kosciola byla zawsze i tradycyjnie sola
w oku wiladzy komunistycznej, nie dysponowala za$, bo dysponowac
nie mogla, sita Kosciota wynikajaca z jego pozycji narodowej i spote-
cznej, z ktéra wladza ludowa musiala si¢ zawsze — cho¢ w réznych
wariantach — liczy¢. Jednak racj¢ ma Karol Glogowski, gdy twierdzi, ze
przemilczenie tego problemu przez Czestawa Jaworskiego w referacie
daje jednostronny obraz 6wczesnej rzeczywistosci, tym bardziej ze byt
to problem, ktéry adwokatura w tym czasie gleboko przezywala
i wszechstronnie z réznych pozycji komentowala.

W ostatnim numerze ,,Palestry’’ (zeszyt 7-8 z 1994 r.) zabrat na ten
temat glos adw. Jacek Taylor, ktéry w dziale listéw do redakcji ,, W
odpowiedzi Karolowi Glogowskiemu’’ polemizuje z nim przy uzyciu
starej zreszta metody, jaka w omawianym przypadku jest oszczercze
zniestawianie mojej osoby. Jako prawnik chc¢ by¢ precyzyjnie zro-
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zZumiany: przez oszczerstwo rozumiem rozglaszanie zarzutéw skon-
struowanych na nieprawdziwym, zmySlonym przez rozgtaszajacego
stanie faktycznym na uzytek ponizenia danej osoby w opinii publiczne;.
Takim wta$nie nieprawdziwym i zmy§lonym przez adw. Jacka Taylora
zarzutem jest twierdzenie, Ze czterech czlonkéw Prezydium NRA
,,odmowito Prezes Budzanowskiej wspélpracy, z iym ze ja {wéréd
owych czterech) uczynilem to rzekomo ,,z zastrzezeniem, Ze bedg
zatatwial sprawy nie cierpigce zwloki’’,

Jest to twierdzenie oszczercze, bowiem wolno mi zaktadad, ze adw.
Jacek Taylor dobrze wie albo przynajmniej powinien byl wiedziec, ze
omawiana sprawa wygladala zupeinie inaczej. Stan faktyczny tego
zdarzenia zostal utrwalony w protokéle posiedzenia Prezydium w dniu
28 marca 1985 r. (,,Palestra’’ zeszyt 6 z 1985 r., s. 92) i wynika z jego
tre$ci, ze wobec zaistnialego w adwokaturze kryzysu trzech a nie
czterech czlonké6w Prezydium NRA wstrzymato si¢ od pelnienia swych
funkcji (wymienianie ich nazwisk uznaj¢ za niekonieczne), za$ ,,Prezes
NRA adw. Maria Budzanowska oSwiadczyla wtedy, Zze do czasu
odbycia si¢ plenarnego posiedzenia NRA, ktdre zebrani ustalili ostate-
cznie na dziefi 14 kwietnia br., wstrzymuje si¢ od wykonywania funkcji
prezesa NRA’’. A oto cytat z nastgpnego akapitu: ,,Adw. K. Lojewski
o$wiadczyt wéwczas, Ze wobec wytworzonej sytuacji musi pozosta¢ na
swym stanowisku, aby zabezpieczy¢ biezace sprawy adwokatury, gdyz
4 kwietnia NRA ma przedstawi¢ Radzie Paristwa doroczne sprawo-
zdanie. Dodat jednak, Zze od 5 kwietnia br. wstrzyma si¢ od pelnienia
funkcji wiceprezesa NRA oraz czlonka Prezydium NRA, jezeli do tego
czasu sytuacja w adwokaturze si¢ nie wyjasni’’ (ibid., str. 92).

Tak wigc prawda jest taka, Ze nie tylko nie ,,odméwitem Prezes
Budzanowskiej wspétpracy’’, ale po faktycznym rozpadnigciu si¢ tego
organu, po wstrzymaniu si¢ od petnienia funkcji samej Marii Budzano-
wskiej, zdecydowalem si¢ na dalsze dziatanie jako wiceprezes NRA
w pojedynke, przyjmujac na siebie zobowiazania catego Prezydium.
Oczywiscie, wbrew zapowiedzeniu terminu mojego wstrzymania si¢ od
czynno$ci, wszystkie sprawy adwokatury prowadzilem w dalszym
ciagu, zdajac sobie jednak sprawe z tego, ze taki paradoksalny stan nie
daje si¢ pogodzi¢ z funkcjami i zadaniami samorzadu adwokackiego.
Nie do pomyS$lenia byla m. zd. taka sytuacja, w ktdrej okret opuszcza
cala zaloga. Trwalo to do dnia 14 kwietnia 1985 r., to jest do dnia
plenarnego posiedzenia NRA, na ktérym adw. Maria Budzanowska
zlozyla rezygnacje z funkcji prezesa NRA. O powierzeniu mi przez
Naczelna Rade¢ Adwokacka na jednym z nastepnych jej posiedzen
plenarnych tymczasowej funkcji prezesa NRA pisac juz w tym miejscu
nie bede z tej racji, Ze decyzja ta nie dotyczy zarzutu podniesionego
przez adw. Jacka Taylora.
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W $wietle powyzszych nalezycie udokumentowanych twierdzen
uznaje réwniez za oszczercze dalsze zarzuty adw. Jacka Taylora,
jakobym zdecydowanie przyczynil si¢ do rezygnacji ziozonej przez
adwokat Budzanowska. Uwazam t¢ wypowiedZ za naduzycie réwniez
i dlatego, Zze osoba zmartej i nie mogacej juz niczego powiedzie¢ §.p.
adw. Marii Budzanowskiej jest wykorzystywana po wielu latach od Jej
$mierci jako narzedzie do rozprawiania si¢ w oparciu o pobudki czysto
polityczne z osoba, ktdra z takich czy innych wzgledéw nie przypadta
do gustu rozglaszajgcemu. Kazdy bowiem, kto ma w sobie odrobing
uczciwo$ci (a takich w adwokaturze jest na szczgécie ogromna wigk-
szo$¢) i obserwowal moja wspétprace z Maria Budzanowska, moze
stwierdzi¢, ze az do Jej $mierci taczyly nas wigzy szczerej przyjaZni
zaréwno w czasie kryzysu, jak i w toku nastepnej juz kadencji, w ktorej
Maria Budzanowska petnita funkcj¢ Przewodniczacej Komisji Rewi-
zyjnej, a ja prezesa Naczelnej Rady Adwokackie;j.

Prawda jest jednak réwniez to, ze mdj stosunek do niektérych
pelnych impetu politycznego posunigé Zmartej byt krytyczny, bowiem
uwazalem i uwazam w dalszym ciagu, iz na stanowisku tak eks-
ponowanym jak urzad prezesa NRA najwyzsza cnota i zaletg jest umiar
i chlodna rozwaga — zwlaszcza w sytuacji, gdy ma si¢ do czynienia
z wladza autorytarna i podéwczas jeszcze — w roku 1985 i 1986
— bardzo silng i bezkompromisowa. MGj stosunek do zapatrywan
politycznych Marii Budzanowskiej, a wlasciwie jednorodno$¢ naszych
zapatrywan w tej dziedzinie, nie przekre§laly mojego pogladu, ze
uprawianie polityki w tamtych czasach, polityki jednoznacznie opozy-
cyjnej, moze odbywacd si¢ wyltacznie na wlasny rachunek, nigdy za$ nie
moze ponosi¢ jej kosztéw adwokatura.

Uwazam, ze ,,moja kadencja’’ nalezata do najtrudniejszych w dzie-
jach adwokatury polskiej i chocby z tego wzgledu adw. Czestaw
Jaworski wykazal zbytek ostroznosci w pominigciu jej milczeniem.
Byla burzliwa, wyzwalala rézne przeciwstawne sobie nastroje i pos-
tawy, ale pozwolila naszej korporacji przej$¢ przez niebezpieczny
zakret bez naruszenia jej substancji zawodowej i ideowej. Zastuge
w tym zakresie przypisuje¢ przede wszystkim tradycyjnemu juz rozsad-
kowi adwokackiemu, ale réwniez tej znakomitej wigkszosci cztonkéw
samorzadu z Naczelng Rada Adwokacka wiacznie, ktérzy wykazali
odwage i rozwage na miarg czaséw, w ktérych dziatali.

I wreszcie ostatnia uwaga na marginesie wypowiedzi adw. Jacka
Taylora, zarzucajacego mi ,,dziatanie w zgodzie z wladza’’. W przeci-
wienstwie do zarzutéw o charakterze oszczerczym wytania si¢ tu
zagadnienie czysto ocenne, z natury rzeczy subiektywne, ale obracajace
si¢ w sferze pogladéw, do wyglaszania ktérych kazdy ma prawo. Nie
wykluczam, a raczej jestem przekonany, ze adw. Jacek Taylor petniac
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w tym okresie funkcj¢ prezesa NRA wyruszytby na ,,$wigta wojne’’
z komuna, oczywiscie jeSli adwokatura by mu na to pozwolila.
Wyobrazam sobie réwniez wynik tej wojny. Nie zamierzam nikomu
wyglasza¢ wykladu na temat oszolomstwa, tak tragicznie niekiedy
odbijajacego si¢ na losie naszego narodu. Chcialbym jedynie adw.
Jackowi Taylorowi oraz wszystkim, kogo to dotyczy¢ moze, zakomuni-
kowaé, ze w wyniku przemys$len na przestrzeni calego mojego zycia
wyrobilem sobie okre§lona siatk¢ pojeciowa. Sprowadza si¢ ona do
aksjomatu, ze etyka przekonan moze okaza¢ si¢ niebezpieczna zabaw-
ka, jesli nie jest skorelowana z etyka odpowiedzialnosci. Ja wiasnie
tylko taka etyke uznaj¢ za swoja i postuguje si¢ nia jak busola we
wszelkich moich poczynaniach. Taka etyka kierowalem si¢ w czasie
pelnienia funkcji prezesa NRA, do ktérej powotala mnie na ZjeZdzie
w 1986 r. przyttaczajaca wigkszo§¢ adwokatury. Mam spokojne sumie-
nie, Ze przy takim pojmowaniu mojej funkcji nigdy nie przekroczylem
granicy godno$ci mojego urzedu, a wprost przeciwnie — w podnoszeniu
godno$ci zawodu i w dziataniu dla jego dobra przypisuje sobie — by¢
moze nieskromnie — niejakie zastugi.

Swoja postawe zZyciowa czerpatem z wzorcéw zachowania si¢ ludzi,
do ktérych nie §miem si¢ nawet poréwnywaé. Nie zapominam, Ze po
przetomie paZdziernikowym Prymas Tysiaclecia Kardynal Stefan Wy-
szynski wygtosit oredzie zalecajace spoteczenistwu udzielenie poparcia
Wiadystawowi Gomulce i jego ekipie w zblizajacych si¢ wyborach. Nie
zapominam, ze méj dowddca z AK putkownik Jan Mazurkiewicz
(Radostaw) paktowal z wladza komunistyczna w celu zdjgcia z zol-
nierzy Armii Krajowej pigtna ,,zaplutych kartéw reakcji’’ i cel swdj
w znacznej mierze osiagnal. Przyklady tego rodzaju etyki mozna by
dhugo wyliczad.

Jestem zbyt dorosly, by zywi¢ do adw. Jacka Taylora uczucia
wrogoéci lub nienawi$ci. Reprezentuje on po prostu taka a nie inng
sylwetke psychointelektualna, taki a nie inny temperament. Na zakon-
czenie radzilbym mu jednak, aby dokladnie przemyslat to, co zostalo
napisane, zanim upatrzy sobie kogo$ nastgpnego do oszkalowania.

Kazimierz Lojewski
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