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Ewa Stawicka

Tomasz Morus

P rawnicza dzielnica Londynu ostatnich lat XV stulecia to labirynt ciasnych
uliczek, w dniach sesji sadowych wypelniajacych si¢ ttumami szlachcic6w
i plebejuszy, ludzi statecznych i totrzykéw, os6b zalatwiajacych tu powazne interesy
i drobne szachrajstwa. W takiej to okolicy zlokalizowane byly réwniez cztery,
najstynniejsze w owym czasie, szkoly prawnicze (Inns of court); na rogu Chancery
Lane i Fleet Street miescila si¢ jedna z nich — Lincoln’s Inn, do ktérej, na wyraZne
Zyczenie sir Johna More, zapisat si¢ w 1496 r. jego osiemnastoletni syn Thomas
More.

System ksztalcenia obejmowal bodaj wigcej praktyki anizeli zajec teoretycznych;
student pelnil najpierw funkcje urzednika sadowego, péZniej zostawal adwokatemn,
wreszcie ,,starszym’’, w koficu za$§ s¢dzia. W swoich pismach Tomasz Morus nie
pos$wigca najmniejszej wzmianki klimatowi kwartahu miasta, w ktérym przyszlo mu
spedzi¢ kilkanascie lat, tak jakby do tej czesci swego Zyciorysu nie przywiazywat
zadnej wagi — cho¢ nie ulega watpliwo$ci, ze nie pozostawal na uboczu nurtu
studenckiego zycia, jezeli koledzy jemu wiasnie powierzyli prowadzenie ,,czarnej
ksiggi’’ swojego rocznika, a péZniej — zostawszy adwokatami — wybierali go na
swego wykladowce. Bez watpienia byl on réwniez uzdolnionym i Smialym praw-
nikiem skoro, wstapiwszy w r. 1501 w szeregi londyriskiej palestry, z miejsca zrobit
btyskotliwa karier¢, osiggajac bez trudu pokaZny na owe czasy roczny dochéd
czterystu funtéw.

Stwierdzenie, Ze Thomas wybral profesj¢ prawnika bedac pod presja ojca
i porzucajac na jego zadanie uprzednie glgbokie zainteresowania literaturg klasyczna
i filozofia, byloby zbytnim uproszczeniem. Po pierwsze, zadzierzgnigte jeszcze
w latach chlopigcych nici przyjazni i wigzi intelektualnej z najwigkszymi humanis-
tami tamtej epoki, zwlaszcza z Erazmem z Rotterdamu, pozostaly zywe réwniez
przez nastepne dziesigciolecia. Po drugie, mozna odnie§é wrazenie, ze trzeZzwy umyst
Morusa, zahartowany konsekwentnymi wyspiarskimi metodami wychowawczymi,
sktanial si¢ ku osadowi, iz zawdd dajacy swobode finansowa jest rzecza nie do
pogardzenia, zachowanie za§ zdrowego don dystansu pozwala i na spelnianie
pozytecznej spolecznej roli, i na samorealizacje.

Uznanie, jakie zdobyl jako adwokat, zaowocowalo w 1510 r. wyborem Morusa na
stanowisko wiceszeryfa Londynu. Laczacy si¢ z tym obowiazek udzialu w licznych
paradach i przyjeciach wydawat mu si¢ zbednym balastem, natomiast istota sprawo-
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wanego urzedu autentycz-
nie go pochioneta. Do obo-
wiazkoéw wiceszeryfa nale-
zata obrona praw ludzi bie-
dnych (czgsto nawet wié-
czegbw) i utrzymywanie
porzadku publicznego
w miescie. Podziw dla i§cie
salomonowego  poczucia
sprawiedliwo$ci sprawuja-
cego t¢ funkcje, ale i re-
spekt dla demokratycznych
instytucji renesansowej An-
glii, budzi nastgpujaca ane-
gdota:

Matzonce Morusa poda-
rowal kto$§ pieska; wkrétce
potem zglosit si¢ zebrak ze
skarga, ze zwierze¢ nalezy
do niego. Wiceszeryf pole-
cit swej zonie oraz zebrako-
wi stana¢ w przeciwleglych

Hans Holbein, Tomasz Morus. kraficach pokoju, a nastep-
National Portrait Gallery, Londyn. nie jednoczes$nie zawolaé
Zdjecie — Archiwum psa, ktéry — podbiegt do

swego pierwotnego wlasciciela... Zebrak zgodzit si¢ jednak przyjaé godziwa ceng
i tym sposobem wszyscy bohaterowie tej historii byli zadowoleni.

D om Tomasza Morusa w Chelsea, prowadzony na wysokiej intelektualnej
i materialnej stopie, byt pono¢ pelen ciepta i zyczliwosci, nie tylko wzajemne;j
domownikéw, ale i do§wiadczanej przez gosci. Trudno zaiste uwierzy¢, ze czlowiek,
ktory potrafit taki dom stworzyé i przez dziesigciolecia utrzymaé, w 1505 r. sam
siebie postawit byt przed wyborem: catkowite poSwigcenie si¢ zyciu religijnemu
bad? zalozenie rodziny. Ostatecznie odrzucit mozliwo$é zycia w celibacie i w nastep-
nym roku poSlubit Joann¢ Colt, ktéra, obdarzywszy go czwérka dzieci, umarta
miodo. Po paru tygodniach od pogrzebu Morus oZenil si¢ ponownie, z Alicja
Middleton. Historia skojarzenia obydwu kolejnych matzefistw da¢ moze wyob-
razenie raczej o tamtych czasach, anizeli o samym bohaterze. Pani Joanna byta
najstarsza spos$réd trzech cérek pana Colta; Morusowi, czgsto bywajacemu w domu
tego szanowanego mieszczanina w celach jawnie matrymonialnych, najbardziej
podobata si¢ Srednia z siéstr, aby jednak nie robi¢ najstarszej przykrosci i zaoszcze-
dzié jej ryzyka zmniejszenia szans na zamazpdjécie, o§wiadczyl si¢ ostatecznie o jej
reka. Z pania Alicja, wdowa w Srednim (na owe czasy) wieku, bylo za$ tak, ze jej
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przyszly maz chadzat do niej w charakterze swata, poproszony o to przez swego
przyjaciela. Pani Middleton data mu jednakze do zrozumienia, ze chetniej przyjetaby
jego wlasne zaloty. Powiadomiony o tym druh nie stawial przeszkéd i dom
w Chelsea wkrétce znowu mial gospodyni¢. O ile obie matzonki Morusa wyniosty
z doméw rodzinnych niezbyt wysoki poziom wyksztalcenia, o tyle dzieci jego
otrzymaly pierwszorzedna edukacje, zwlaszcza za§ najstarsza, ukochana cérka
Malgorzata zadziwiala pono¢ wspéiczesnych wszechstronnoscia i glebia wiedzy.

Chociaz nie byla szlachta z urodzenia, cieszyla si¢ rodzina More powszechnym
powazaniem. Tomasz byt jako mlodzieniec zapraszany do dotrzymywania towarzyst-
wa nastgpcy tronu, oSmioletniemu wéwczas Henrykowi. Wczesnie tez, bo w wieku
lat dwudziestu szesciu, zostal wybrany cztonkiem Parlamentu. Tutaj mial miejsce
fakt, ktéry o mato nie ztamat mu trwale kariery. Oto kr6l Henryk VII, aby zyskaé dla
swej corki reke szkockiego krélewicza i zapewnié jej dozywotni dobrobyt, po-
stanowil zdoby¢ Srodki na ol$niewajacy posag droga podwyiszenia podatkéw.
Zagrozeni kupcy udali si¢ po pomoc do mlodego adwokata Morusa, ktéry tak
precyzyjnie wylozyl publicznie ich argumenty, ze Izba Gmin cze$ciowo odrzucita
krélewskie Zadania. Wzbudzito to gniew kréla, ktéry rykoszetem uderzyt w sir
Johna, uwi¢zionego pod byle pretekstem w Tower i wypuszczonego na wolno$¢ po
zaplaceniu stu funtéw gotéwka. Syn jego za$ szykowat si¢ juz do wyruszenia na
emigracj¢ i dopiero §mier¢ Henryka VII w 1509 r. i wstapienie na tron jego nastgpcy
ostatecznie polozyly kres ktopotom rodziny More, zwiazanym z ta historia.

Nowy krél wysoko cenil prawnicze umiejetnosci Tomasza. W 1515 r. udal si¢
Morus na polecenie Henryka VIII do Flandrii, z ktéra kupcy angielscy wiedli zawile
spory, i wywiazat si¢ zadowalajaco z zadania ich rozstrzygnigcia. W trzy lata péZniej
osiagnal spektakularny sukces jako rzecznik wyznaczony do obrony intereséw
papiestwa przy rozsadzaniu incydentu, zwiazanego z zatrzymaniem papieskiego
statku w jednym z krélewskich portéw. Morus wygrat ten sp6r i od tego momentu
angielski wladca nie spoczat w zabiegach o pozyskanie go do stuzby na swoim
dworze — az wreszcie (w 1518 r.) cel swéj osiagnat.

Wstepujac na dwor krélewski, Tomasz Morus zrezygnowat ze stanowiska wice-
szeryfa w londyriskiej City. Pierwszym nowym tytulem, ktéry otrzymal, byt ,,Master
of Requests’’, co laczylo si¢ z obowiazkiem wystuchiwania w imieniu kréla
zanoszonych do tronu présb, a nastgpnie, przeszediszy kilka kolejnych stanowisk
i otrzymawszy tytut szlachecki, w 1529 r. zostal mianowany lordem kanclerzem
Anglii. Do zwiazanych z tym urzedem swoich powinnosci podszedt tak sumiennie,
ze w stosunkowo krétkim czasie uporal si¢ ze wszystkimi zaleglto§ciami w rozpat-
rywaniu spraw przez sad kanclerski, siggajacymi nawet i dwudziestu lat! Réwnolegle
piastowal Morus wysokie godnosci na uniwersytetach Oxford i Cambridge.

H enryk VIII cieszyt si¢ do lat 20-tych absolutnie pozytywna opinia, ktéra Morus
w petni podzielal. Wsréd wielu innych talentéw i umiejetnosci posiadat krél
takze stosunkowo gleboka wiedze teologiczna, a opublikowany w 1521 r. traktat
Assertio Septem Sacramentorum, wymierzony bezposrednio przeciw naukom Mar-
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cina Lutra, przyniést mu, nadany przez papieza Leona X, tytut ,,Obroficy Wiary’’
(Fidei Defensor). Trzeba bowiem zaznaczyé, ze powodem zerwania przez Angli¢
z Kos$ciolem rzymskim nie byla — tak jak w Niemczech — odmienno$§¢ doktrynalna;
u podstaw angielskiej reformacji lezaly wlasciwie wylacznie przyczyny ekonomicz-
ne oraz polityczne.

Konflikt pomigdzy duchowiefistwem a spofeczefistwem narastal od dluiszego
czasu. Po raz pierwszy wyartykutowany zostal w pismach Johna Wycliffe’a', a jego
podstawg byla krytyka nadmiernego bogactwa i niskiego poziomu umyslowego
6wczesnego kleru, jak réwniez zaleznosci sadéw §wieckich od koscielnego wymiaru
sprawiedliwos$ci. W czasach wsp6iczesnych Morusowi do zaostrzenia tych animozji
przyczynila si¢ w znacznym stopniu polityka kardynata Wolseya. Laczyt on godnos¢
legata papieskiego z funkcja lorda kanclerza na dworze Henryka VIII. Na tym
ostatnim stanowisku byt on bezpo$rednim poprzednikiem Tomasza Morusa. Swoje
(nieziszczone zreszta, poniewaz umarl uwigziony przez Henryka w Tower) marzenie
ukoronowania kariery tiara usilowat realizowa¢ poprzez wplatywanie Anglii w kon-
flikty toczace si¢ na kontynencie z udzialem papiestwa; w polaczeniu z wydatnym
zwigkszeniem znaczenia jurysdykcji koScielnej na terenie Anglii, jak réwniez
z niepohamowanym gromadzeniem w swoim r¢ku niezliczonych Zrédet dochodéw
- stworzyl w ten sposéb Wolsey grunt sprzyjajacy nawolywaniom do zerwania
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Hans Holbein, Tomasz Morus w otoczeniu rodziny. Szkic do obrazu.
Kupferstichkabinet, Bazylea. Zdjecie — Archiwum
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z Rzymem. Dop6ki jednak krdl stal niewzruszenie na pozycjach sprzyjajacych
papiestwu, reformacja byla skutecznie tlumiona. PéZniej, od momentu gdy Henryk
VIII popadt juz w otwarty konflikt z papiezem Klemensem VII, dla przeci¢tnego
Anglika zmiana polegajaca na przejeciu przez krdla supremacji nad miejscowym
Kosciolem byta — w kwestiach dogmatycznych — wlasciwie niezauwazalna, Ilustracja
tej tezy niech bedzie fakt, iz w r. 1540 jednego dnia powieszono trzech ksieZy za
nieuznawanie zwierzchnosci krélewskiej nad hierarchia duchowna — i spalono trzech
heretykéw za uwlaczanie religii katolickiej. Z punktu widzenia gospodarczo-
-spolecznego wyniki tej zmiany byly jednak istotne; w szczeg6lnosci, po odpowied-
nio spreparowanej propagandowej nagonce, doprowadzit Henryk do likwidacji
majatkéw klasztornych, a z obdzielonej, pozyskanymi w ten sposéb dobrami, grupy
ludzi stworzyt oddang swej polityce nowa arystokracje.

Pora przypomnieé, co wlasciwie bylo iskra, od ktérej zatlit si¢ przygotowany lont.
Z pierwszej zony Henryka VIII, Katarzyny Aragoriskiej, nie przyszedt na $wiat
upragniony meski potomek. Mysl o zmianie malzonki postata w krélewskiej glowie juz
wczesniej, a skrystalizowata si¢, gdy poznat on Ann¢ Boleyn. Wéwczas to jat Henryk
domagac si¢ od Klemensa VIl uznania jego pierwszego malzefistwa za niewazne Zz tej
przyczyny, iz mariaz z Katarzyng, wdowa po zmarlym przedwczesnie krélewiczu
Arturze, zostal zawarty (z racji bliskiego powinowactwa nupturientéw) za dyspensa,
ktérej papiez — tak wywodzil kr6l — nie mial byl prawa udzielié. Miare nat¢zenia
powszechnej daznosci wyspiarzy do niezalezno$ci od Rzymu stanowi fakt, iz spoteczefis-
two angielskie przyklaskiwato dziataniom swego kréla, pomimo ze krélowa Katarzyna
cieszyla si¢ powszechnym szacunkiem i sympatia, Anna za$ byla nielubiana.

apiez opieral si¢ powyzszym zadaniom; aby jednak nie podjaé pochopnej
decyzji, wystal do Londynu specjalnego pelnomocnika. Angielski episkopat
zajmowal w tej sprawie niejednolite stanowisko; najbardziej bezkompromisowo
bronil racji krélowej Katarzyny biskup John Fisher, byty wychowawca Henryka VIII.
W 1529 r. toczacy si¢ proces o uniewaznienie pierwszego malzenstwa zostat — ku
wielkiemu niezadowoleniu kréla — odroczony i przeniesiony do Rzymu. Bezskutecz-
no$¢ dziataii w tej sprawie lorda kanclerza, kardynata Wolseya, spowodowala, ze
zostal on wilasnie wtedy zdymisjonowany i zastapiony, cieszacym sie nieskazitelng
opinia, Morusem. W tym samym czasie, za namowa arcybiskupa Cranmera, zwrdcit
si¢ Henryk do kilku uniwersytetéw (nie tylko rodzimych, ale takze na kontynencie)
o sporzadzenie ekspertyz prawnych dotyczacych waznosci jego zwiazku z Katarzy-
na. Nie wiadomo, jakimi Londyn postuzyt si¢ Srodkami — do$¢é na tym, ze wigkszo§¢
wydanych opinii byla po jego mysli. Tomasz Morus zostat przez kréla zobligowany
do zreferowania na forum Parlamentu wynik6w owych badaf, co tez rzeczowo
uczynil, jednakze zapytany o jego wlasne zdanie sucho odparl, ze wypowiadat je juz
niejednokrotnie przed krélem. Dobrze poinformowani wiedzieli wszak, ze nalezat on
do tej mniejszosci, ktéra przyznawala racje dotychczasowej krélowej, a nadto
zdawala sobie sprawe z zagrozZenia schizma.
Krél zdecydowal nie czekaé¢ dalej na niepewny papieski werdykt — i zawart
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malzeristwo z Anna Boleyn. Klemens VII obtozyt go wéwczas ekskomunika,
jednakze z odroczonym terminem wejécia w zycie, tak aby Henryk mégt si¢ jeszcze
wycofaé. Ale pretekst do uzyskania niezaleznosci od jurysdykcji wladzy duchownej
i zawladnigcia koScielnymi dobrami zdazy! juz tak silnie podziala¢ na czlonkéw
parlamentu, ze podpowiadali oni krélowi dalsze kroki o nieobliczalnych konsekwen-
cjach. Siegni¢to mianowicie do starego, nie uzywanego nigdy precedensowego
prawa zwanego Praemunire, ktére nakazywalo uznawa¢ za zdrajc¢ kazdego, kto
usitowat ograniczyé prerogatywy panujacego wiladcy. Tym samym zbrodnia zdrady
majestatu okres§lono odwolywanie si¢ do papieza od krélewskiej decyzji. Henryk
wyrazit gotowos¢ ,,przebaczenie’’ klerowi pod warunkiem, Ze uzna, iz jest on glowa
miejscowego Kosciota. Przeforsowana staraniami czgéci biskupéw dodatkowa klau-
zula: ,,0 ile prawo Chrystusowe na to zezwala’’, niczego tu nie uratowala. Podobnie,
jak krétkowzroczna i tchérzliwa postawa episkopatu, ktéry niemal dostownie zatykat
sobie uszy na nawolywania legata papieskiego, nie uratowata jego samego oraz ogétu
ksi¢zy przed catkowitym podporzadkowaniem wladzy §wieckiej. 30 kwietnia 1532 r.
kler oficjalnie i catkowicie poddat si¢ krélowi. Nastgpnego dnia sir Tomasz Morus
zrezygnowal ze stanowiska kanclerza.

Decyzja ta nie tylko, Ze postawila go w sytuacji braku §rodkéw do zycia, ale
przede wszystkim sprowadzila nan gniew Henryka VIII - pomimo, ze do korica zycia
podkreslat swa autentycznag wobec panujacego lojalno$é. Morus zdawal sobie
zarazem sprawe ze swojego pelnego zagrozen poloZenia, a nawet trafnie przewidy-
wal dalszy bieg wypadkéw. Co do joty sprawdzilo si¢ jego przewidywanie, ze w $lad
za ustuznym uniewaznieniem przez biskupa Cranmera pierwszego krélewskiego
malzeristwa i uznaniem Anny za prawowita krélowa Anglii, musi pd§j$¢ akcja
potwierdzania tego przysiggami. Parlament uchwalil tymczasem prawo zabraniajace
Anglikom prowadzi¢ sprawy sadowe poza krajem. Papiez, ktéry mianowal byt
Cranmera arcybiskupem Canterbury gltéwnie dlatego, ze nie chcial stwarza¢ wraze-
nia, iz we wszystkim sprzeciwia si¢ Henrykowi, nie miat od tej chwili mozliwosci
prawnej ingerencji w dalszy bieg procesu rozwodowego.

krétce cierpliwo$¢ Henryka wobec Morusa, i trwajacego réwnie niewzrusze-
nie przy swych pogladach, biskupa Fishera doznata kolejnego uszczerbku,
gdy ci dwaj wyraznie odméwili udziatu w koronacji Anny Boleyn. Poczucie humoru,
ktére nie opuszczalo Tomasza Morusa przez cale zycie, objawilo si¢ przy tej okazji
w wielce praktycznym wymiarze; kiedy dwaj z postusznych majestatowi biskupéw
wraz z zaproszeniem na wspomniana uroczysto$¢ przystali mu dwadziescia funtéw
zZ przeznaczeniem na sprawienie sobie odpowiedniej na t¢ okazj¢ szaty — pozostajacy
w tarapatach finansowych adresat odpisatl: ,,Wasze miloscie w swoim liScie zazadaty
ode mnie dwéch rzeczy, z ktérej jednej tak chetnie uczynitem zado$¢, ze drugiej tym
facniej nie moglem odmoéwic’’.
Pierwsza préba spreparowania podstaw §ledztwa przeciwko Morusowi stalo si¢
oskarzenie go o rzekome autorstwo publikacji krytykujacej wiernopoddaricza ksiazke
na temat krolewskiego malzenistwa. Szlachetny do szpiku kosci byly kanclerz nawet
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nie ustosunkowat si¢ publicznie do merytorycznej strony obu tych wydawnictw,
koncentrujac si¢ na argumentowaniu, Ze jego szacunek dla wiadcy nie pozwalalby na
podobne dzialania.

Skoro tylko pomyst ten spalit na panewce, podjeli przeciwnicy Morusa prébe
wplatania go w sprawe zakonnicy, niejakiej Elisabeth Barton, doznajacej rzekomo
objawien, wedlug ktérych krél w przypadku zawarcia nowego matzeristwa miatby zy¢é
najwyzej siedem miesigcy. Rzecz cala umiejetnie rozdmuchano do wymiaréw poli-
tycznej afery, skazano i stracono zakonnice oraz kilka innych os6b, Morusa za$
i Fishera oskarzono o to, ze wiedzac o spisku nie ujawnili go. Byly kanclerz zachowat
jednakze kopie listu, jaki niegdy§ wystat byl do nieszczesnej mniszki, a w ktérym
ostrzegat ja przed wypowiadaniem si¢ w sprawach majestatu i nawotywat do skupienia
si¢ wylacznie na modlitwie. Chcial teraz wyluszczyé swoje racje w Izbie Lordéw, lecz
krél nie dopuscit do tego i nakazal mu stawienie si¢ przed specjalnie dobrang komisja
Sledcza. Ta za$ zaj¢la si¢ w przestuchaniach bynajmniej nie roztrzasaniem rzekomego
udzialu Morusa w ,.sprawie zakonnicy’’, ale przekonywaniem go o koniecznosci
zmiany stosunku do kwestii matzeristwa Henryka. Poniewaz metoda dobrotliwej
perswazji catkowicie zawiodla, cztonkowie krélewskiej komisji uciekli si¢ do grézb.
Ich trescia bylo m.in. straszenie Morusa konsekwencjami za to, iz przed laty naméwit
pono¢ wiladce do napisania dziela o siedmiu sakramentach, co mialto zbytnio rozzuch-
wali¢ papiestwo... Nikt z czlonkéw tego gremium nie byl wszakze tak niskiego
mniemania o inteligencji i odwadze podejrzanego, by watpié, ze jest on w stanie
odeprze¢ absurdalne zarzuty i tym samym skompromitowaé kréla. Tylko z duzym
trudem udalo si¢ przekona¢ rozzalonego Henryka do wycofania si¢ z tej §lepej uliczki.
Sledztwo przeciwko bylemu kanclerzowi umorzono.

Po paru miesiacach, w 1543 r. zostat ogloszony tzw. Akt o Sukcesji, deklarujacy,
iz korona Anglii bedzie si¢ prawnie nalezala potomkom kréla i Anny Boleyn.
Zwiazany byt z nim obowiazek skladania nan przysiegi, ktdrej rota zwierata w sobie
klauzul¢ odrzucajaca supremacje papieza. Wezwanie Morusa na 12 kwietnia 1534 r.
do stawienia si¢ przed krélewska rada dla ztozenia owej przysiggi rozpoczelo ostatni
akt jego tragedii. Obrona, ktéra w swej wlasnej sprawie prowadzil, cho¢ z géry
skazana na niepowodzenie, byla jednakze popisem kunsztu wytrawnego adwokata.

patacu arcybiskupim w Lambeth w wyznaczonym dniu komisja odbierajaca
przysiegi zazadata od Morusa dokonania tej formalnosci. Morus, zapoznawszy

si¢ z treScia aktu sukcesyjnego oraz tekstem przysiggi odparl, ze choé bylby skionny
uzna¢ sam akt, to jednak nie w przedstawionej mu formie. Odméwit przy tym
stanowczo podania powodu swego oporu twierdzac, ze nie chcialby zaostrza¢ tym
krélewskiego gniewu. Urzedujacy kanclerz Audley przedstawit mu na to spis lordéw
i czlonkéw Izby Gmin, ktérzy zdazyli juz przysigge podpisaé, a gdy i to nie
poskutkowato, zaaranzowali pobyt Morusa w pokoju, z okna ktérego mdgt obser-
wowac niekoriczacy si¢ pochéd osobistosci udajacych si¢ na §lubowanie. OdpowiedZ
byla jednak wciaz taka sama: sumienie jego nie pozwala na zaakceptowanie tresci roty.
Przez cztery dni, podczas ktérych Tomasz Morus przebywal pod straza w West-
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minsterze, naradzano si¢ nad jego losem. Arcybiskup Cranmer rzucit nawet mysl,
aby sformutowania przysigegi zmodyfikowaé nieco na uzytek wylacznie Morusa oraz
— podobnie jak on opornego — biskupa Fishera. Kr6l nie przyjat jednak tej propozycji.
Morusa uwigziono w Tower, gdzie spedzil odtad pigtnascie miesigcy, az do
egzekucji. W tym czasie warunki jego bytowania ulegaly zmianom: czasami
dopuszczano don rodzing, pozwalano korzysta¢ z wlasnych ksiazek i prowadzi¢
korespondencj¢, w niektérych za$§ okresach regulamin drakorisko zaostrzano, czego
dowodem jest m.in. to, Ze niektére listy z wig¢zienia napisane zostaly weglem.
Sporadycznie dochodzito do przestuchan, ktére nie posuwaly sprawy naprzdd, ale
ktérych Morus za kazdym razem si¢ obawial, nie bedac pewnym, czy krdl nie
zdecyduje si¢ na torturowanie go. Taka wszak metod¢ zastosowano wobec zakon-
nikéw klasztoréw kartuzéw. Ci pokorni mnisi odméwili ztozenia przysiggi z przy-
czyn lezacych wylacznie po stronie sumienia, a jednak stali si¢ ofiarami straszliwe;j
hekatomby poprzedzonej pokazowymi procesami, stanowigcymi grozna uwerture
przed kasata réwniez innych zakonéw.

Morusowi oszczedzono jednak fizycznych cierpien; podczas uwigzienia prowadzit
on nadal studia na istota sporu pomig¢dzy krélem Anglii a Rzymem. W listach do
najblizszych przedstawial wyniki tej pracy, z ktérych najwazniejszym byt samodziel-
nie wysnuty wniosek o prymacie papieza nad soborem.

yraznym impulsem do przyS$pieszenia proceséw biskupa Johna Fishera
i Tomasza Morusa bylo uchwalenie przez parlament (niewielka wigkszoscia
gloséw) nowego aktu o supremacji krélewskiej nad miejscowym Ko$ciotlem — tym
razem juz bez formuty ,,0 ile prawo Chrystusowe na to zezwala’’ oraz prawa, ktére
za zbrodni¢ zdrady stanu uznawato kazdego, kto by po dniu 1 lutego 1535 r.
umyslnie i zlo§liwie stowem lub pismem chcial pozbawi¢ kréla jego godnosci albo
tytutu. Po to, aby mozna owo prawo uczyni¢ bezposrednia podstawa oskarzenia
Morusa, zastosowano metode¢ prowokacji. Niejaki Rich, karierowicz nie przebieraja-
cy w §rodkach, znany Tomaszowi Morusowi z jak najgorszej strony jeszcze
z czaséw, gdy byli mieszkaricami tej same;j parafii, zostat teraz przystany do jego celi
w Tower jako krélewski wystannik, pod pretekstem spakowania i zabrania — wraz
z dwoma pomocnikami — podrecznej biblioteki. Przy tej okazji przeprowadzit on
Z wi¢Zniem nastepujaca rozmowe: ,,Czy gdyby Parlament uchwalit ustawe stanowia-
ca, Ze on, Rich, jest krélem Anglii — Morus uznalby go za wladce¢?’’ Otrzymawszy
odpowied? twierdzaca, zapytal, czy mdéglby liczy¢ takie na akceptacje innej ustawy:
ze ma on zosta¢ papiezem. Na to odparl Morus, ze o ile w pierwszej kwestii, jako
dotyczacej doczesnych spraw ksiazat, Parlament ma prawo si¢ wypowiadac, o tyle
z drugg z nich sprawa ma si¢ inaczej. I on z kolei postawil Richowi pytanie: ,,Czy
gdyby uchwata Parlamentu oznajmiono, iz Bég nie jest Bogiem — byloby to do
zaakceptowania?’’ Rich odparl, ze parlament nie ma prawa uchwali¢ takiej rzeczy,
a wtedy Morus dodal, ze tak samo nie mégt Parlament ustanowi¢ kréla glowa
Koéciola. I taka to rozmowa stala si¢ oparciem dla aktu oskarZenia.
Morus mégl wyrobié sobie zdanie na temat, o co dokladnie bedzie oskarzany,
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takze na przykladzie procesu Fishera, ktérego po krétkim, nieomal kapturowym,
sadzie skazano za zbrodni¢ zdrady majestatu i Scigto w dniu 22 czerwca 1535 r.
Szes¢ dni, od 1 do 6 lipca, wystarczylo na to, by przeprowadzi¢ proces Tomasza
Morusa i wykona¢ na nim egzekucje.

Dwa zarzuty znalazly si¢ w akcie oskarzenia: Ze zto§liwie odmawia krélowi tytutu,
przez co winien jest zdrady gléwnej, oraz ze w pisanych z wigzienia listach
adresowanych do Fishera namawiat i jego do oporu. Co do punktu pierwszego
dowodem miaty by¢ zeznania Richa (tylko formalnie ujeto wnioski z nich w postaci
trzeciego, odrgbnego zarzutu) i obecnych przy relacjonowanej przezeri rozmowie
dwéch pomocnikéw; ci jednak wykrecili si¢ twierdzeniem, Ze nic nie styszeli bedac
zajeci pakowaniem ksiazek. Sam za$ oskarzony publicznie na tyle mocno zdezawuo-
wal wiarygodnos$¢ giéwnego $wiadka, postugujac si¢ logicznym rozumowaniem, iz
skoro nie odkrywat tajnikéw swego sumienia przed osobami o wiele godniejszymi
zaufania, to tym bardziej nie uczynitby tego wobec czlowieka, o ktérego morale
niskiego byl mniemania — ze dowdd ten praktycznie utracit warto$§¢. Nadal jednak
zarzucano Morusowi, Ze zlo§liwie odmawia godnosci krélowi, nie chcac wprost
i gloSno wyjawi¢ swego zdania o supremacji krélewskiej. OskarZzony odpieral
oskarzenie tak umotywowane twierdzac, Zze Zaden statut nie przewiduje karania
$miercia za milczenie, a jedynie za czyny lub stowa. Na to jeden z sedziéw (nota
bene, zaréwno oni jak i tawa przysigegtych zostali znéw odpowiednio dobrani; byli
wéréd nich migdzy innymi ojciec i brat Anny Boleyn) zareplikowal, ze w tym
wypadku milczenie jest demonstracja niegodna wiernego poddanego. Argumentujac
w odpowiedzi na to, ze kazdy poddany jest w swym sumieniu podlegly przede
wszystkim Bogu, péZniej za$ ksiazgtom, a nastgpnie przytaczajac lacifiska zasadg,
wedtug ktérej ,.kto milczy, ten zezwala’’ (qui tacet, consentire videtur), stanal Morus
na ostrej granicy, poza ktdra dalej posuni¢ta dwuznaczno$¢ nie bylaby juz uczciwa
obrong, lecz sprzeniewierzeniem si¢ wlasnym idealom. Zaniechatl zatem dalszej w tej
kwestii polemiki.

Zarzut drugi opieral si¢ na tym, iz obaj z Fisherem jednako poréwnywali w swych
pismach statut o supremacji do miecza obosiecznego, poniewaz ten, kto si¢ z nim
zgodzi, utraci swa dusze, a kto mu zaprzeczy — straci swoje cialo. Morus od-
powiedzial na to, ze uzycie podobnego zabiegu stylistycznego w korespondencji
§wiadczy li tylko o pokrewnym sposobie mys$lenia wynikajacym z dlugoletniej
zazylosci, nie za§ o wzajemnym lub jednostronnym podjudzaniu do zdrady. Zreszta
— wywodzit Morus — pojecie o prawdziwosci takiego twierdzenia mogtaby daé
analiza calej korespondencji. Tu okazalo si¢ jednak, ze listy Morusa, pisane ongi$ do
Fishera, juz nie istnieja, sam biskup bowiem miat je pono¢ zniszczy¢ przed $miercia.

yrok zapadt po pi¢tnastominutowej zaledwie naradzie. Przed jego odczytaniem
Morus, ktéry w tej samej Westminster Hall wielokrotnie sam osadzat byl
sprawy innych, upomnial si¢ o udzielenic mu - chocby spéZnione — prawa do
wygloszenia ostatniego stowa naleznego oskarzonemu. Wéwczas dopiero, wiedzac Ze
niczym juz nie ryzykuje, jasno wylozyl swoje przekonanie, iz statut jest uzurpowaniem
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sobie przez kréla wiladzy nalezacej — z nadania Boga — wylacznie do Stolicy
Apostolskiej, a poglad taki, choé sprzeczny z prawami uchwalonymi w jednym
krélestwie, zgadza si¢ przeciez ze zdaniem panujacym w wigkszoSci europejskich
panistw. Przeméwienie swe zakonczyl Tomasz Morus wyrazeniem nadziei, Ze jego
dzisiejsi sedziowie nawrécea sie¢ w przyszloéci — tak samo, jak stato sie to w Dziejach
Apostolskich ze Swietym Pawlem ktdry, cho¢ brat udzial w ukamieniowaniu Szczepa-
na, sam stal si¢ wkrétce gorliwym wyznawca tej samej wiary.

Wyrok $mierci mial by¢ wlasciwie wykonany poprzez powieszenie, wyprucie
wnetrzno$ci oraz poéwiartowanie, jednakze Morusowi oznajmiono, Ze — zwazywszy
na jego wysoka pozycje — krél moca swojej faskawosci zamienil sposéb egzekucji na
Scigcie. Skazaniec mial na to zawolaé: ,Niecii Bog strzeze moje dzieci i moich
przyjaciot przed milosierdziem kréla!’”’ Morus opuszczal sal¢ rozpraw w asyscie
kata, trzymajacego zwrdcony ostrzem w jego strong topdr, co byto symbolicznym
znakiem dla londynczykéw, jaki wyrok zapadt. Przed egzekucja krélewski wystannik
probowat jeszcze raz naméwi¢ Morusa do zmiany przekonan. Sukcesu nie osiagnal,
udalo si¢ to natomiast naczelnikowi wigzienia w Tower, ktéry tak dlugo przekonywat
wigZnia, ze szkoda ubierac si¢ przed egzekucja w drogocenng szatg, az sir Tomasz
istotnie zmienil zdanie i podarowal mu owa suknig, sam przywdziewajac zgrzebny
welniany strdj. Skazainca nie informowano, ktérego dnia wyrok zostanie wykonany.
Stato sig to 6 lipca 1535 r. PoZegnawszy si¢ listownie z rodzina (cérka Margaret
mogla tylko na chwile podej$¢ do ojca po wyroku), ruszyt Morus w swoja ostatnig
droge na szafot. Nagabywany byl w niej przez ludzi z tlumu; jaka$ kobieta wyrzucata
mu, Ze ongi§ wydal niekorzystny dla niej wyrok, inna dopominata si¢ o dokumenty,
ktérych jej rzekomo nie zwrécit. Spokoju skazarica nic nie bylo jednak w stanie
zakl6cié. Mimo zakazu krétko przeméwit do tlumu, proszac go o modlitwe.
Wstepujac na chwiejace si¢ rusztowanie poprosit jednego z oficeréw o pomoc
dodajac, ze ,,z powrotem poradzi juz sobie sam’’; kata majacego go $cina¢ usciskat
i obdarowat zlota monets, ,,aby takze miat udziat w §wigcie’’, a nastgpnie napomnial,
by dobrze wycelowat uderzenie toporem w jego krétka szyje, lecz przedtem pozwolit
odsuna¢ brodg, ,,poniewaz ona nie popetnila zdrady’’.

W 1935 r. Tomasz Morus zostal kanonizowany; uwazany jest za patrona
prawnikéw. Ten czlowiek, czujacy si¢ swobodnie w §wieckim Zyciu i umiejacy
korzysta¢ z jego urokéw, ongi§ dusza towarzystwa na krélewskim dworze, dla
ktérego to przymiotu Henryk VIII nieraz zatrzymywatl go u siebie na dlugie okresy,
nie pozwalajac pojecha¢ do domu w Chelsea — byl jednoczesnie gleboko religijny.
Przez cale lata nosit pod eleganckim strojem wlosienicg, ktéra zdjat na dzien przed
przeczuwanym terminem egzekucji i odestal najstarszej corce, swojej najblizszej
powiernicy — tak jakby nie chciat, aby po $mierci odkryto tajemnice jego umartwien.

ak wytlumaczy¢, ze dzielem, dzigki ktéremu figuruje Morus w historii §wiatowej

literatury, jest ,Utopia’’, uwazana przez marksistéw za przyczynek do ich
filozofii?

Pierwowzorem gatunku literackiego reprezentowanego przez t¢ ksiazeczk¢ (jak
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sam autor w pelnym tytule jg nazywa) byly popularne w epoce Odrodzenia traktaty
filozoficzne Platona, pisane w formie dialogéw. Nazwa pochodzi od greckich stéw
ou ,nie’’ i topos ,,miejsce’’: miejsce, ktérego nie ma. Dzietko Tomasza Morusa
napisane zostalo w 1514 r. troch¢ dla zabicia czasu podczas wielomiesigcznego
nudnawego pobytu we Flandrii. Sklada si¢ ono z dwéch czeéci, przy czym druga
z nich, w ktdrej zawarty jest opis wyimaginowanego ustroju na nieistniejacej wyspie,
powstala wczesniej. Nie jest zatem ten opis odpowiedzia, postulowanym antidotum
na cze§¢ pierwsza, wielce krytycznie opisujaca ustami podréznika, Ralpha Hyth-
lodaya, urzadzenia spoleczne krainy, ktéra bez trudu zidentyfikowa¢ mozna jako
XVI-wieczng Angli¢. A poza tym - twierdza znawcy literatury — we wszystkich
swych pismach wypowiada Morus swoje wlasciwe poglady wylacznie w pierwszej
osobie. Tymczasem w dialogowej budowie drugiej czesci ,,Utopii’” kontrowersyjne
rozwigzania, takie jak np. wspélnota débr, dopuszczalno$é eutanazji, karanie
przestepcéw niewolnictwem, mozliwo$¢ kaplaristwa kobiet — wszystkie one relac-
jonowane sg ustami Hythlodaya. Mozna zatem uzna¢ za nieuzasadnione twierdzenie,
ze ksiazka ta mialaby przedstawiaé ideat ustroju spolecznego, do ktérego nalezy
dazy¢. Jej narrator (a zatem sam autor) dystansuje si¢ w jej zakoriczeniu od wielu
szczegbléw przytaczanych przez swego rozméwce; z péZniejszej korespondenciji
Morusa do przyjaci6l takze jasno widaé, ze znaczna czg§¢ swego dzietka traktowat
on lekko, a wiele szokujacych rozwiazai umiescit w niej gwoli uatrakcyjnienia
czytelnikowi lektury.

A zreszta, oddajmy glos samemu autorowi w tych fragmentach ,,Utopii’’, w ktérych
wypowiada si¢ on we wlasnym imieniu. W odpowiedzi na powatpiewania Hythlodaya,
czy czlowiek madry, filozof, powinien przyjmowaé miejsce w krélewskiej radzie lub
rzadzie, skoro i tak nikt tam jego glosu nie weZmie pod uwage — méwi Morus:

.Prawde méwisz, jeS§li masz na mysli filozofig, ktéra wszystkim chce kierowaé
wedhug jakich$ nieugigetych formulek. Ale istnieje inna, mniej bezwzgl¢dna; umie
ona zastosowac si¢ do okolicznosci i uczy nas odgrywac role odpowiednia do sceny,
na jakiej mamy wystepowac. (...) Jesli nie mozna od razu wykorzeni¢ zlych zasad,
ani odmienié przewrotnych obyczajéw, nie jest to jeszcze wystarczajacym powodem,
aby zaniechaé spraw publicznych. (...) Gdy méwimy do ludzi przesiaknigtych
zasadami przeciwnymi naszym, to czyZ przypisza jakakolwiek wage naszym slo-
wom, ktérych nie sa w stanie zrozumied, jesli bedziemy im gwattownie przeczy¢ lub
zarzucaé ktamstwo? Obierzmy lepiej droge posrednia, ktéra doprowadzi pewniej do
celu. Trzeba umie¢ méwié prawde, z umiejgtnoécia i w odpowiedniej chwili, a jesli
nasze usilowania nie zdolaja osiagna¢ dobra we wszystkim, to starajmy si¢
przynajmniej umniejszy¢ zto’’.

Przypisy:

! Por. E. Stawicka: Proces Jana Husa, ,Palestra’’ 1996, nr 5-6.
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