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Przeglad orzecznictwa
Sadu Najwyzszego — Izba Karna

Prawo karne materialne

Kapitalne wrecz znaczenie dla praktyki maja dwie uchwaly Sadu
Najwyzszego, zapadle 25 kwietnia 1996 r. W pierwszej z nich,
noszacej sygnatur¢ I KZP 3/96 (skierowana do publikacji) stwier-
dzono, ze:

1) ,,Uzyte w art. 60 § 2 k.k. okreslenie ,,ponownie’’ oznacza, ze
dla przyjecia powrotu sprawcy do przestepstwa — popehionego
w warunkach okreslonych w tym przepisie — konieczne jest uprzed-
nie skazanie sprawcy z zastosowaniem art. 60 § 1 k.k., ale nie za
Jakiekolwiek przestepstwo umysine, lecz za takie samo przestepst-
wo, jak aktualnie zarzucone (tozsamo$¢ jednostkowa), albo za
przest¢pstwo nalezace do tej samej grupy przestepstw, ktore zostaly
wymienione w art. 60 § 2 k.k. (tozsamo$¢ rodzajowa)’’.

Zasadnicze wrecz przemodelowanie definicji ustawowej multirecy-
dywy, ktérego dokonano w ustawie z 12 lipca 1995 r. o zmianie
Kodeksu karnego, Kodeksu karnego wykonawczego oraz o podwyz-
szeniu dolnych i gérnych granic grzywien i nawiazek w prawie
karnym (Dz.U. Nr 95, poz. 475), nasunglo watpliwosci interpretacyjne
co do tego, jakimi wilasciwo$ciami cechowaé si¢ musi sekwencja
trzech co najmniej skazan, aby zasadnym bylo stwierdzenie, ze
ostatnie z przypisanych przestgpstw popelnione zostalo w warunkach
tzw. recydywy pietrowej'. Stwierdzenie spetnienia przestanki z cze¢sci
wstepnej przepisu, tzn. tego, ze sprawca byt juz uprzednio skazany
w warunkach okre§lonych w art. 60 § 1 k.k., nie nasuwa wigkszych
trudnos$ci, albowiem w tej mierze w caloSci zachowata aktualno$é
dotychczasowa judykatura Sadu Najwyzszego. O ile jednak dotad
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réwniez konstrukcja kolejnego ,,pi¢tra’’ recydywy oparta byla o kryte-
rium ,,podobiefistwa’’ przestgpstw, o tyle w nowym unormowaniu
kluczowym jawi si¢ stowo ,,ponownie’’ w powiazaniu ze $ci§le okres-
lonym katalogiem przestepstw, majacym — co stusznie, moim zdaniem,
podkresla SN w uzasadnieniu uchwaly — ograniczony i zamknigty
charakter. Z aprobata nalezy tez odnie$¢ si¢ do tych fragmentéw czesci
motywacyjnej uchwaly, w ktérych SN wskazuje, iz uzycie stowa ,,pono-
wnie’’ przed katalogiem przestgpstw, zamieszczonym w art. 60 § 2 k.k., .
uzasadnia teze, ze w wypadku multirecydywy chodzi o ponowne popel-
nienie takiego samego przestepstwa, jak wymienione w katalogu i ze
w niczym nie zmienitoby istoty rzeczy uzycie w art. 60 § 2 k.k. owego
stowa ,,ponownie’’ przed kazdym z wymienionych w nim typéw prze-
stepstw, co prowadzi do wniosku, ze w art. 60 § 2 k.k. chodzi o tzw.
recydywe wlasciwa, a wigc zachodzaca miedzy tozsamymi przestepst-
wami lub tez miedzy przestgpstwami nalezacymi do tej samej grupy
rodzajowej, okre§lonej w § 2.

W drugiej uchwale z tej samej daty, noszacej sygnature I KZP 4/96
(skierowana do publikacji), Sad Najwyzszy uznal, ze:

2) ,,Uzyte w art. 3 ust. 1 in fine ustawy z 12 lipca 1995 r. o zmianie
Kodeksu karnego, Kodeksu karnego wykonawczego oraz o podwyz-
szeniu dolnych i goérnych granic grzywien i nawigzek w prawie
karnym (Dz.U. Nr 95, poz. 475) sformufowanie ,,w innych ustawach”’
nie obejmuje ustawy karnej skarbowej, a pojecia ,,przestepstwo
i wykroczenie’’, o ktorych mowa w art. 3 ust. 2 tejZze ustawy nie
dotycza przestepstw i wykroczen skarbowych”’,

Tym samym Sad Najwyzszy ,,przecial’’ namigtna polemike, ktéra
w omawianej materii toczyla si¢ na famach tzw. ,,z6ttej wkladki’’ do
,,Rzeczpospolitej’’?, a takze w innych pismach prawniczych®. Dobrze si¢
stato, ze praktyke bedzie obecnie ksztaltowata wyktadnia dokonana przez
organ do tego uprawniony, a nie tzw. prawo powielaczowe®, niezaleznie
od tego, iz rozwiazanie przyjete przez SN jest zgodne z tym ostatnim.
Naczelny argument, wysuwany w uchwale, sprowadza si¢ do stwierdzenia,
iz ,,...rozréznianie w praktyce legislacyjnej przestepstw i wykroczef oraz
przestepstw i wykroczeri skarbowych wskazuje, ze w wypadku gdy
ustawodawca nie podkreslit wyraZnie, iz dana regulacja dotyczy takze
przestepstw lub wykroczen skarbowych, to $wiadczy to o jej stosowaniu
tylko do przestgpstw i wykroczeri okre§lonych w prawie karnym lub
w prawie o wykroczeniach. Odnosi si¢ to takze do ustaw dokonujacych
zmian granic grzywien, nawiazek i wartosci kwotowych mienia, towaru
lub wyrzadzonej szkody. Zmiany te dotycza przestepstw i wykroczen
skarbowych tylko wéwczas, gdy ustawa wyraZnie tak stanowi’’. Omawia-
ne orzeczenie odwoluje si¢ tez do pogladéw wyrazonych w przeszlosci
w uchwale z 20 listopada 1985 r., VI KZP 30/85°.
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Sad Najwyzszy odwotat si¢ gléwnie do wykladni systemowej i histo-
rycznej. Bylo to jego dobrym prawem. De lege ferenda niewatpliwie
nalezatoby sobie zyczy¢, aby sam tekst ustawy w sposéb nie pozo-
stawiajacy cienia watpliwo$ci rozstrzygal dylemat, np. poprzez wpro-
wadzenie stéw: ,,...z wyjatkiem przestgpstw i wykroczen skarbowych’’.
Wtedy, zaiste, mozliwym byloby odwotanie si¢ do paremii clara non
sunt interpretanda.

Prawo karne procesowe

W uchwale z 25 kwietnia 1996 r., sygn. I KZP 9/96 (skierowana do
publikacji), Sad Najwyzszy rozstrzygnal kwesti¢ dziesiatkéw, jak
sadze, w skali kraju spraw o przestepstwa okreslone w art. 210 § 1 k.k.,
w ktorych wprawdzie akty oskarzenia wniesione zostaly jeszcze przed
dniem wejscia w zycie noweli do kodeksu postgpowania karnego z 29
czerwca 1995 r. (Dz.U. Nr 89, poz. 443), ale nie doszlo jeszcze do
wyznaczenia rozprawy. Analizujac powyzsza sytuacje procesowa SN
stwierdzil, ze:

3) ,,W wypadku, gdy ustawa nowelizujaca Kodeks postepowania
karnego, a wprowadzajaca zmian¢ wlasciwo$ci rzeczowej sadow,
nie zawiera w tym zakresie odrebnych przepisow intertemporal-
nych, nie mozna stosowaé art. VIII i IX przepisow wprowadzaja-
cych Kodeks postgpowania karnego, lecz stosuje si¢ art. 25
§ 1i 2 k.p.k. Oznacza to, ze w sprawach o przestepstwa okreslone
w art. 210 § 1 k.k., w ktérych akt oskarzenia zostal wniesiony do
sadu wojewodzkiego przed 1 stycznia 1996 r., sadem wlasciwym
rzeczowo do ich rozpoznania jest sad rejonowy, chyba ze niewlas-
ciwo§¢ swa do rozpoznania sprawy sad wojewodzki dostrzeglby
dopiero na rozprawie gléwnej (w tym ostatnim wypadku stosuje si¢
art. 25 § 2 k.p.k.)”’.

SN formulujac powyzsza tez¢ przypomnial w uzasadnieniu syg-
nalizowanej uchwaly, ze w procedurze karnej obowiazuje z jednej
strony zasada swoistej retroakcji, polegajacej na stosowaniu przepiséw
proceduralnych réwniez w odniesieniu do stosunkéw prawnych po-
wstatych przed dniem wejScia w zycie nowych przepiséw (a wigc
,wstecz’’), z drugiej za§ strony — ograniczajaca powyisza regule
— zasada stadialno$ci, w mys§l ktdrej stosowanie nowych przepiséw
procesowych nastgpuje nie ,,od razu’’, lecz od pewnego stadium
procesu (np. od wniesienia aktu oskarzenia, rozpoczgcia rozprawy
gléwnej, ukoriczenia postgpowania w danej instancji, itp.). Zasady te
nie maja jednak charakteru ponadustawowego, lecz winny znaleZé swoj
wyraz wla$nie w danej ustawie, w postaci przepiséw intertemporalnych
(wprowadzajacych, przejSciowych).
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W skierowanym do publikacji wyroku z 2 kwietnia 1996 r., V KKN
2/96, Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze:

4) ,Mozliwa jest zmiana lub uchylenie orzeczenia na korzysé

wspoloskarzonego, na rzecz ktérego nie zlozono skargi kasacyjnej
(art. 384 k.p.k. w zw. z art. 462 k.p.k.).
»Odpowiednie’’, to jest miedzy innymi uwzgledniajace tres¢ art. 473 a
§ 1 k.p.k., stosowanie art. 384 k.p.k. przy przekraczaniu granic
podmiotowych rozpoznania sprawy w wyniku rozpoznania kasacji,
opieraé si¢ powinno na tzw. gravamen commune. Zatem na etapie
postepowania kasacyjnego zmiana lub uchylenie orzeczenia na ko-
rzys¢ wspotoskarzonego, na rzecz ktorego nie zlozono skargi kasacyj-
nej, nastapi¢ moze tylko w tych granicach i na podstawie tych
zarzutéw, jakie uwzglednia sad kasacyjny wobec osoby (lub: oséb), na
rzecz ktéorych kasacja zostala wniesiona’’.

Uzasadnienie powyzszych stwierdzen nawiazuje do argumentéw, ktére
prezentowane juz byly Czytelnikom ,,Palestry’’®.

W powyzszym wyroku z 2 kwietnia 1996 r. SN wskazal tez, ze okres
zatrzymania, o ktérym mowa w art. 206 k.p.k., podlega zaliczeniu na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci nie tylko niezaleznie od tego, czy
zatrzymanie ,,przerodzito si¢”” w tymczasowe aresztowanie’, ale réwniez
bez wzglgdu na to, czy tymczasowe aresztowanie nastapito bezposrednio po
faktycznym pozbawieniu wolnosci z tytutu zatrzymania, czy tez dopiero po
pewnej przerwie, w trakcie ktérej wobec podejrzanego stosowano inne
$rodki zapobiegawcze lub tez nie stosowano zadnych Srodkéw.

Z problematyki ,,kasacyjnej’’ zasygnalizowac¢ warto, jak sadze, dwa
niepublikowane postanowienia. W pierwszym z nich, wydanym 1 kwiet-
nia 1996 r., I KZ 2/96, SN stwierdza:

5) ,,Wniosek o zwolnienie od oplaty kasacyjnej strona moze zlozy¢
odre¢bnie albo tacznie z kasacja, ale wniosek taki nie moze wyprzedzaé
samej kasacji, poniewaz dopoki nie zostala ona wniesiona, to nie
zostato w ogole zainicjowane postepowanie w trybie kasacji w danej
sprawie i, co wiecej, nie wiadomo, czy w ogodle do niego dojdzie.
Jakiekolwiek zatem rozstrzyganie w kwestii kosztéw postgpowania
kasacyjnego ze wzgledu na brak jego przedmiotu jest przedwczesne’’.

Zgodnie za$ z postanowieniem z 10 kwietnia 1996 r. III KZ 4/96:

6) ,,Opfata od kasacji jest oplata o charakterze szczegélnym, wpro-
wadzong przez odrebny — w stosunku do ustawy o oplatach w sprawach
karnych - akt prawny. Wprawdzie z tresci art. 467 § 1 k.p.k. wynika, ze
w postepowaniu kasacyjnym stosuje si¢ przepis art. 545 k.p.k., ale
optaty od kasacji nie mozina zaliczy¢ ani do kosztéw postgpowania
(okreslonych w art. 554 i 555 k.p.k.), ani do oplat okreslonych w ustawie
o oplatach w sprawach karnych. Brak zatem podstaw do uznania, iz
mozliwo$¢ zaskarzenia orzeczenia w przedmiocie odmowy zwolnienia
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od oplaty od kasacji wynika z tresci art. 558 k.p.k.”” (w rezultacie SN
pozostawil bez rozpoznania zazalenie na postanowienie w przedmiocie
odmowy zwolnienia od oplaty kasacyjnej).

MysSle, ze poglad wyrazony w orzeczeniu z pkt. 5 jest dyskusyjny, za§
teza orzeczenia z pkt. 6 jest wrecz nie do zaakceptowania. Nawiazujac do
pierwszego z tych judykatéw zauwazy¢ warto, ze lektura rozdziatu 47
k.pk. prowadzi¢ moze do co najmniej réwnoprawnego zalozenia, iz
postgpowanie kasacyjne inicjuje juz zlozenie do sadu odwotawczego
— w trybie art. 464 § 3 k.p.k. — wniosku o doreczenie orzeczenia. Zatem
dokonanie tej czynnosci ,,otwieratoby’” stronie droge do podjecia wszel-
kich staran, ktérych finalem bedzie ztozenie samej skargi kasacyjnej (lub
tez rezygnacja ze zlozenia kasacji). Czgstokro¢ moze si¢ zdarzy¢, ze od
decyzji, czy sad udzieli zwolnienia od oplaty kasacyjnej strona uzalez-
nia¢ bedzie popieranie swej skargi. Czy zatem funkcjonalnym byloby
skladanie samej skargi wraz z wnioskiem o zwolnienie od optaty tylko po
to, aby w razie negatywnej decyzji sadu w przedmiocie zwolnienia od
oplaty cofa¢ skarge? Sytuacja komplikuje si¢ dodatkowo, jesli wniosek
o zwolnienie od optaty od kasacji polaczony bylby z wnioskiem
o ustanowienie adwokata z urzedu (do sporzadzenia prawidlowej skargi
kasacyjnej) lub obroricy z urzgdu (do calego postgpowania kasacyjnego).
Czy i w tym wypadku, dla rozstrzygnigcia tego wlasnie wniosku, strona
miataby sklada¢ skarge kasacyjna obarczona elementarnym brakiem
formalnym (tj. kasacj¢ sporzadzona i podpisang osobiécie przez strong,
a nie przez adwokata), aby zainicjowac ,,postgpowanie w trybie kasacji’’
i stworzy¢ sobie szansg¢ na rozpoznanie jej wniosku zmierzajacego do
zlozenia skargi pozbawionej brakéw formalnych? Z drugiej jednak
strony prawda jest, iz orzekanie w przedmiocie zwolnienia od oplaty
w sytuacji, gdy nie wplynela jeszcze sama skarga kasacyjna, nositoby
charakter zwolnienia z oplaty ,,od czynnoSci przyszlej, a niepewnej”;
takiego za$ charakteru zwolnienia z oplat przepisy obowiazujacego
kodeksu postgpowania karnego nie znaja. Jesli chodzi o tre§¢ drugiego
z ww. postanowiefi, to nie tracac z pola widzenia specyficznego
charakteru oplaty od kasacji (majacej wiele cech ,kaucji’’ kasacyjnej)
warto zauwazy¢, ze podazajac konsekwentnie torem rozumowania pre-
zentowanym w tym judykacie stwierdzi¢ nalezaloby, ze w przepisach
k.pk. brak jest w ogéle podstaw do ewentualnego zwolnienia od
obciazenia kosztami post¢gpowania kasacyjnego strony, ktéra najpierw
uzyskata zwolnienie od optaty, ale nastgpnie kasacje ,,przegrata’
(art. 545 § 2 k.p.k.). Tymczasem podzielam zapatrywanie, iz taka
podstawe stanowi¢ moze i powinien art. 556 k.p.k.*. Co wiecej, roz-
wigzanie proponowane w cytowanym orzeczeniu prowadzi¢ mogtoby do
dwukrotnego ,,marszu’’ sprawy przez instancje. Po odmowie zwolnienia
od oplaty i odmowie przyjecia Srodka odwolawczego zlozonego na
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postanowienie dotyczace opfaty (art. 377 § 2 k.p.k.) stronie bez watpienia
przystugiwatoby zazalenie na zarzadzenie odmawiajace przyjecia Srodka
odwolawczego (art. 378 k.p.k.). Po utrzymaniu za§ w mocy tak zaskarzonego
zarzadzenia strona i tak moglaby w zazaleniu na postanowienie pozo-
stawiajace kasacje bez dalszego biegu (z powodu jej nieoptacenia, spowodo-
wanego odmowa zwolnienia od optaty) podnosi¢ wszelkie zarzuty dotyczace
wlasnie odmowy zwolnienia od oplaty. Czy zatem nie jest bardziej funk-
cjonalne zapatrywanie wyrazone juz w piSmiennictwie, iz na odmowe
zwolnienia od oplaty kasacyjnej przysluguje zazalenie (arg. ex. art. 558
k.pk.)’?

Mysle, ze praktyka najblizszych tygodni przyniesie odpowiedzi na pytania
postawione na kanwie orzeczen zaprezentowanych wyzej w pkt. 5 6, o czym
— niezaleznie, rzecz jasna, od kierunku tych odpowiedzi — powiadomimy
czytelnikéw ,,Palestry’’ w kolejnych edycjach ,,Przegladu...”’.

Na koniec zasygnalizowaé wypada wazkie postanowienie z 20 lutego 1996
r., I KRN 166/95 (skierowane do publikacji), podejmujace problematyke
warunkéw ,,skutecznosci’” wniosku o §ciganie:

7) ,Wniosek o Sciganie tylko wowczas wywoluje skutki, o jakich mowa
w art. 5 § 3k.p.k., gdy jego zlozeniu towarzyszy rzeczywista wola Scigania
sprawcy przestepstwa, uzewnetrzniona swobodnie podjeta decyzja.
Pouczenie o braku meozliwosci cofnigcia wniosku o Sciganie nie jest
w Swietle art. 5 ust. 3 i 4 k.p.k. obligatoryjne. Brak takiego pouczenia,
a takze pouczenia o znaczeniu wniosku o $ciganie dla mozliwosci
wdrozenia postepowania moze jednak spowodowac sytuacje, w ktorej
pokrzywdzony nie posiada podstawowej wiedzy na temat trybu Scigania
okreslonego tymi przepisami. W takiej za$ sytuacji nie sposéb przyjaé, ze
u podstaw wniosku o $ciganie legla swobodnie podjeta decyzja”’.

Przypisy:

! Por. w tej mierze np. K. Buchata: Niektdre zagadnienia nowelizacji prawa karnego,
Pafistwo i Prawo’’ 1996, z. 3, s. 5 i n.; R.A. Stefariski: Nowe ujecie recydywy w znowelizo-
wanym Kodeksie karnym, ,Prokuratura i Prawo’’ 1966, z. 4, s. 23 i n.; S. Zablocki:
Racjonalnie, nie liberalnie, ,Rzeczpospolita”, Nr 199 (4152) z 29 sierpnia 1995 r.;
W. Wrébel: Inaczej dla recydywistow, ,Rzeczpospolita”, Nr 217 (4170) z 19 wrzeénia
1995 r. Zob. tez glosy w oméwieniu dyskusji (w:) Kierunki i stan reformy prawa karnego,
Lublin 1995, s. 125 i n.
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2 Zob. S. Oniszczuk: Jakie grzywny, ,,Rzeczpospolita’ Nr 28 (4282) z 2 lutego 1996
r.; R. Matek: Klasyczny bubel ustawodawczy, ,,Rzeczpospolita’ Nr 79 (4333) z 2 kwiet-
nia 1996 r.; F. Prusak: Rozgraniczenie przestepstw i wykroczeri skarbowych, ,,Rzeczpo-
spolita’ Nr 79 (4333) z 2 kwietnia 1996 r.

3 Zob. F. Prusak: Podwyziszenie granic grzywny, czy progdw rozgraniczajgcych
przestepstwa i wykroczenia skarbowe, ,Palestra’’ 1996, z. 1-2, s. 29 i n.; Tegoz Autora
Nowe podwyiszenie granic kar majgtkowych oraz progéw rozgraniczajgcych przestepst-
wa i wykroczenia skarbowe, ,Przeglad Sadowy’’ 1996, z. 4, s. 26 i n.; Z. Gostyniski:
W sprawie rzekomych zmian w prawie karnym skarbowym, ,,Palestra’’ 1996, z. 5-6, s. 54
i n.; Tegoz Autora wraz z D. Letkiewiczem: Nadzdr prokuratora nad dochodzeniami
w sprawach o przestepstwa skarbowe, ,,Prokuratura i Prawo’’ 1996, z. 4, s. 48 i n. Zob.
tez wypowiedZ A. Gaberle w rubryce ,,Legislacyjne buble 1995 r.”’, ,,Gazeta Prawna’’,
Nr 1 z 1996 r. oraz tegoz Autora Meandry prawoznawstwa. Odpowiedzialnos¢ roz-
proszona, ,,Gazeta Prawna’” Nr 4 z 1996 r.

* Mam tu na my§li pismo dyrektora Departamentu Sadéw i Notariatu w Ministerstwie
Sprawiedliwosci z 22 stycznia 1996 r. (L.dz.SK I 60/31/96), pismo dyrektora Depar-
tamentu Prokuratury w Ministerstwie Sprawiedliwodci z 1 lutego 1996 r. (L.dz. PR
1901/4/96) i pismo gtéwnego specjalisty Gtéwnego Urzedu Cet z 15 lutego 1996 r. (DOK
VI-054-40/95).

5 Zob. OSNKW 1986, z. 5-6, poz. 36.

¢ Zob. S. Zablocki: Czy mozliwe jest przekraczanie granic podmiotowych rozpoznania
sprawy w wyniku kasacji?, ,Palestra’ 1996, z. 34, s. 24 i n.

" W tej mierze zob. uchwate SN z 19 lipca 1995 r., I KZP 24/95, OSNKW 1995,
z. 9-10, poz. 56.

8 Zob. Z. Doda, J. Grajewski, A. Murzynowski: Kasacja w postepowaniu karnym.
Krotki komentarz, ,,Panistwo i Prawo’’ 1996, z. 1, s. 52.

% Zob. Z. Doda i wspoétautorzy, op. cit., s. 42.

SUPLEMENT

Juz po przekazaniu niniejszej drugiej edycji ,,Przegladu...” do druka-
mi zapadlo orzeczenie, ktére potwierdzito zastrzezenia zgloszone pod
adresem tezy zaprezentowanej w pkt. 6. W postanowieniu z 15 maja
1996 r. IV KZ 12/96, Sad Najwyzszy stwierdzil mianowicie, Ze:

8) ,,Optata kasacyjna stanowi skladnik kosztow postepowania,
wobec czego na odmowe zwolnienia od jej uiszczenia przystuguje
zazalenie na podstawie art. 558 k.p.k. Zazalenie takie rozpoznaje
Sad Najwyzszy w skladzie jednego sedziego (art. 467 § 2 k.p.k.)”.

Charakterystyczne jest tez, ze wlasnie to ostatnie postanowienie
skierowane zostalo do publikacji w oficjalnym zbiorze promulgacyj-
nym, tj. w tzw. ,,czerwonych zeszytach” OSNKW. Poniewaz problem,
ktéremu po§wigcone sa orzeczenia z pkt. 6 i 8, jest niezwykle wazki dla
codziennej praktyki wymiaru sprawiedliwos$ci, korzystajac z technicz-
nych mozliwo$ci zamieszczenia suplementu prezentuj¢ je w tym
samym numerze ,,Palestry”.

Stanistaw Zabtocki
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