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B Glosa do wyroku Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 4 czerwca 1996 r.

II Ka 152/96

Teza glosowanego wyroku brzmi:

»Odpowiedzialno$¢ za pozbawienie Zycia (art. 148-150 k.k.)
zachodzi jedynie w razie objecia skutku w postaci §mierci zamia-
rem sprawcy (art. 7 § 1 k.k.). Tak wiec dla ewentualnego przypisa-
nia oskarzonym przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. nieistotnym jest
ustalenie, ktory z cioséw i przez ktérego z oskarzonych zadanych
pokrzywdzonemu spowodowal jego Smier¢, lecz rozstrzygniecie czy
zamiarem dzialania sprawcéw bylo pozbawienie go Zycia. W sytua-
cji, gdy dwéch sprawcéw wspélnie zadawanymi uderzeniami zabija
czlowieka, przy czym obaj dzialaja w zamiarze pozbawienia go
zycia, to obaj odpowiadaja za zabéjstwo bez wzgledu na to, czyje
uderzenie spowodowalo jego Smierc”.

I. Przytoczony wyzej poglad dotyczy prawa materialnego, ale zostat
wyrazony na tle niecodziennej sytuacji procesowej. Dwém oskarzonym
zarzucono przestgpstwo z art. 158 § 3 k.k. 1 159 kk. w zw. z art. 10
§ 2 k.k. i wobec tego akt oskarzenia skierowano do sadu rejonowego.
Ten dopatrujac si¢ w zachowaniu oskarzonych zbrodni zabéjstwa
uwzgledniajac w tym zakresie wniosek prokuratora, stwierdzit swa
niewlasciwo$¢ rzeczowa i przekazatl sprawg¢ do rozpoznania sadowi
wojewodzkiemu. Do wydania wyroku przez ten ostatnio wymieniony
sad prokurator nie wnosit czy to ustnie, czy w formie pisma procesowe-
£0 0 zmiang opisu czynu zarzuconego jego kwalifikacji prawnej, tak by
odzwierciedlone byly znamiona zabdjstwa.

Z poczynionych w sprawie ustalen wynika, iz obaj oskarzeni,
pokrzywdzony oraz kilka innych oséb przebywali w jednym miesz-
kaniu. Spozywano alkohol i w pewnej chwili obaj oskarzeni zaczgli bié
§piacego juz w tym czasie pokrzywdzonego pigsciami oraz kijem od
szczotki po catym ciele, a po zepchnigciu go z 16zka na podtoge, kopac
po glowie, tulowiu, skaka¢ po nim, bi¢ go butelkami po glowie z taka
sila, iz ulegly one rozbiciu. Oskarzeni wypowiadali wéwczas pod
adresem pokrzywdzonego skonkretyzowane co do sposobu ich realiza-
cji grozby pozbawienia go zycia. Od bicia pokrzywdzonego nie
odstapili, gdy bedace w tym mieszkaniu osoby zwracaly si¢ do nich,
aby nie czynili mu dalszej krzywdy. Bicie kontynuowali takze, gdy nie
dawat pokrzywdzony oznak zycia. Cigzko pobitego wyniesli oskarzeni
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z mieszkania i pozostawili w bramie posesji. Przypadkowa osoba, ktéra
go znalazta powiadomita pogotowie ratunkowe. Kilka godzin péZniej
pokrzywdzony zmarl. Przyczyna $mierci byl wstrzas urazowy i po-
krwotokowy, do ktérego doszto w wyniku doznanych obrazeri wielo-
narzadowych w obrebie glowy, rusztowania kostnego klatki piersiowe;j
z rozerwaniami oplucnej i w obrgbie narzadéw wewnetrznych jamy
brzusznej w postaci rozerwania lewej nerki i §ledziony pofaczonych
z masywnym krwotokiem wewnetrznym.

Sad wojewddzki uznal oskarzonych za winnych popelnienia za-
rzucanego im aktem oskarZenia czynu, a wigc pobicia przy uzyciu
niebezpiecznego narzg¢dzia ze skutkiem $miertelnym i wymierzyt jed-
nemu z nich karg 10 lat a drugiemu 13 lat pozbawienia wolnosci. Sad
ten rozwazal przyjecie kwalifikacji z art. 148 § 1 k.k., ale uznal, iz
wobec nie dajacych si¢ usunaé watpliwosci, ktéry z zadanych cioséw
i przez ktérego z oskarzonych stanowil przyczyne $mierci pokrzyw-
dzonego, nie jest mozliwe przypisanie im przestepstwa zabdjstwa. Od
powyzszego wyroku apelacje wnidst m.in. prokurator, ktéry wyrokowi
zarzucit obraz¢ prawa materialnego przez przyjecie, iz oskarzeni
zrealizowali tylko znamiona przestgpstwa pobicia ze skutkiem Smiertel-
nym zamiast zabdjstwa. Sad Apelacyjny uznal za stuszna te apelacje
wyrazajac przytoczony wyzej poglad i uznajac m.in., ze przy uwzgled-
nieniu apelacji prokuratora mogtoby doj$¢ do podwyzszenia wymierzo-
nych oskarzonym kar pozbawienia wolnosci, a co w $wietle art. 383
§ 3 k.pk. nie jest mozliwe, uchylit wyrok i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny wyrazil przy tym istotne zapatrywania dotyczace
przepiséw procesowych, a ktdre nie sposéb jednak wyodrebnic z uza-
sadnienia wyroku jako tezy. Te zapatrywania sprowadzaja si¢ do
nastepujacych pogladéw. Dopuszczalna jest mozliwo$¢ modyfikowania
treSci zarzutu przez prokuratora takze i w postgpowaniu sadowym,
a w sytuacji, gdyby do owej modyfikacji nie doszto konieczne bedzie
uprzedzenie przez sad w trybie art. 346 k.p.k. o zmianie kwalifikacji
i w tym przypadku z przestgpstwa pobicia ze skutkiem $miertelnym na
zabdjstwo.

II. Przedstawiony w cytowanej tezie wyroku poglad jest stuszny.
Przypisanie przestgpstwa zabdjstwa obu oskarzonym wynika z pod-
stawowe] konsekwencji wspétsprawstwa, a to odpowiedzialno$ci za
powstaty skutek wszystkich wspotsprawcow'. Kazdy wspoisprawca
odpowiada nie tylko za wlasne dzialanie, ale takze i za dzialania
innych, jako zdazajace do tego samego celu. Decydujacy dla ich
odpowiedzialnosci jest zakres porozumienia, bedacy podmiotowym
elementem wspdtsprawstwa. To porozumienie wyznacza granice
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wspoOtsprawstwa i spaja poszczegdlne zachowania sprawcéw w jed-
nos¢ %, Porozumienie moze by¢ zawarte konkudentnie i przybra¢ forme
§wiadomego wspéldziatania®. Stad tez tak w judykaturze* jak i dokt-
rynie> podnosi sie, iz jezeli zamiarem sprawcéw bylo pozbawienie
drugiej osoby Zycia, to rzecza obojetna jest, czyje uderzenie spowodo-
walo Smier¢. W praktyce niekiedy moga wystapié trudno$ci w ocenie
zachowania danego wspdtdziatajacego, a to czy jest to wspéisprawst-
wo, czy pomocnictwo w kontekscie przyjecia jednej z gtéwnych dwéch
teorii rozgraniczajacych wspétsprawstwo od pomocnictwa (formalno-
obiektywna, subiektywna). W sprawie rozpoznawanej przez Sad Apela-
cyjny te watpliwosci nie wystepuja. Kazdy z oskarzonych swym
zachowaniem realizowat znamiona czasownikowe a to, niezaleznie od
wypowiadanych przez nich stéw, wskazywato w sposéb oczywisty na
zamiar u obu pozbawienia pokrzywdzonego zycia. Ten byl w bestialski
wrecz sposob bity i takze przy uzyciu przedmiotéw, z ktérych po-
stugiwaniem 1aczy¢ nalezy nieuchronno$¢ wystapienia co najmniej
cigzkich obrazen ciala. Powtarzajace si¢ uderzenia byly kierowane
w czeSci ciala, gdzie skupione sa newralgiczne dla zycia czlowieka
organy. Na zamiar pozbawienia Zycia wskazuje réwniez i ta okolicz-
no$¢, ze nie dajacego juz wyraznych oznak zycia pokrzywdzonego
wyniesiono z mieszkania i pozostawiono w bramie. Sad Apelacyjny
wyeksponowal w uzasadnieniu wszystkie te okolicznosci stusznie
podnoszac, iz §$wiadcza one w sposéb jednoznaczny o istnieniu u oskar-
zonych zamiaru pozbawienia pokrzywdzonego zycia, trafnie zarazem
krytykujac stanowisko sadu wojewédzkiego o niezbednosci przy przy-
pisaniu zabGjstwa ustalenia w nastgpstwie dziatania, ktérego ze spraw-
cow skutek w postaci $mierci powstal, wyrazajac swe stanowisko
w tym zakresie w przytoczonej na wstepie tezie.

Wydawac¢ by si¢ moglo, iz ten stuszny poglad wyrazony w tezie,
ktéry praktycznie nie jest przeciez kwestionowany, mutatis mutandis
powinien odnosi¢ si¢ do przestepstw przeciwko zdrowiu, ktére réznia
si¢ od zabdjstwa tylko skutkiem. Takie tez stanowisko a to, ze gdy
sprawcy dziatali z zamiarem spowodowania u pokrzywdzonego obra-
zen ciala, obojetne dla ich odpowiedzialno$ci za powstaly skutek jest
to, ktory konkretnie z nich wywotal swym dzialaniem ten skutek,
wyrazano w orzecznictwie® i doktrynie’. Wypowiadany byt jednak
i poglad odmienny a to, zZe przypisanie np. przestepstwa z art. 156 k.k.
wymaga ustalenia, Ze dane uszkodzenie ciala spowodowane zostato
przez konkretna osobe jako jego sprawce®. Jako praktyk dostrzegam, iz
w orzecznictwie sadow zakorzenit si¢ zasadniczo ten ostatni poglad.
Czestokro¢ w sprawach dotyczacych przestgpstwa pobicia podkresla
si¢ w opisie czynu zarzuconego, iz oskarzeni dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu wzi¢li udziat w pobiciu pokrzywdzonego powodujac
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u niego okreslone uszkodzenia ciala naruszajace czynnosci jego narza-
déw na okres np. przekraczajacy siedem dni, po czym w kwalifikacji
prawnej powoluje si¢ tylko art. 158 § 1 k.k. Zatem kwalifikacja prawna
nie oddaje w pelni opisu czynu, gdyz nadto koniecznym byloby
powotanie takze i art. 156 § 1 k.k. wobec rzeczywistego zbiegu tych
przepiséw (art. 156 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k.). Ten poglad wymagajacy
dla przypisania przestepstwa wykazania w nastepstwie dziatania ktére-
go ze sprawcoéw skutek powstal, prowadzi w praktyce do paradoksal-
nych wrecz sytuacji. Przykladem moze by¢ zachowanie polegajace na
trzymaniu przez jednego ze sprawcOw pokrzywdzonego i bicie go
w tym czasie przez drugiego z nich, w nastgpstwie ktérego powstaly
obrazenia ciala np. z art. 156 k.k., gdy wywotanie tegoz skutku bylo
mozliwe tylko dzigki obezwladnieniu ofiary przez pierwszego z napast-
nikéw. Ten pierwszy sprawca skutkéw w postaci obrazen ciata u po-
krzywdzonego swym wtasnym dziataniem ,,nie spowodowal’’, ale czy
zasadnym jest, by nie ponidst on za nie konsekwencji, skoro to jego
zachowanie umozliwito drugiemu ze sprawcéw jego wywotanie. Przyj-
mujac koncepcje¢ wspétsprawstwa z wszelkimi wynikajacymi z niej
konsekwencjami obu przypisze si¢ takZze i powstale w podanym
przykladzie obrazenia ciatla.

III. Sad Apelacyjny dopuszcza mozliwo§¢ modyfikacji zarzutu aktu
oskarzenia w postgpowaniu sadowym i w niniejszej sprawie chodzi
0 zmiane opisu czynu oraz jego kwalifikacji prawnej, by dawaty wyraz,
iz chodzi o zabdjstwo. Taki tez poglad zostal wyrazony przez Sad
Apelacyjny w Lodzi® a ostatnio takze i przez Sad Najwyzszy'. To
ostatnie wyrazone przez Sad Najwyzszy stanowisko zaaprobowat
w glosie do tegoz wyroku S. Stachowiak'!, ktéry taki poglad wyrazit
juz wczesniej, a to w pracy dotyczacej zasady skargowosci'Z. Zdaniem
Autora zaden przepis nie ogranicza prokuratora b¢gdacego autorem aktu
oskarzenia do jego modyfikowania w toku rozprawy gltéwnej, a nawet
takie ograniczenie byloby sprzeczne z zasada obiektywizmu. Mialem
okazje wyrazi¢ w tym zakresie swéj poglad", ktory jest odmienny od
zaprezentowanego wyzej. W moim przekonaniu oskarzyciel w po-
stepowaniu sadowym miatby prawo dowolnie dysponowac skarga,
a zatem i ksztattowad zarzut, gdyby proces karny byt czystym modelem
procesu skargowego. Tymczasem taka koncepcja zasady skargowosci
nie obowiazuje na tle kodeksu postgpowania karnego z 1969 roku, jak
tez i z 1997 roku'®. Wskazuja na to przepisy, wedle ktérych odstapienie
oskarzyciela publicznego od oskarzenia nie wiaze sadu. Konsekwencja
tegoz unormowania jest to, iz z momentem whniesienia aktu oskarzenia
oskarzyciel publiczny traci wladztwo nad skarga i dysponowanie nia
przechodzi w rece sadu. To z kolei oznacza, ze nie moze by¢ tak, aby
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prokurator mégt zachowa¢ prawo dysponowania nia (skarga) przez jej
modyfikowanie. W cytowanej glosie wskazywalem na przykiad prowa-
dzacy do niezwykle negatywnych skutkéw w przypadku przyjecia
mozliwosci modyfikowania przez prokuratora zarzutu aktu oskarzenia.
Wedtug tego przyktadu prokurator zarzucit danej osobie przestgpstwo
usitowania zabdjstwa, ktéry to zarzut w toku postgpowania sadowego
nie znalazt potwierdzenia, natomiast zebrane dowody wskazuja na to,
ze oskarzony dopudcil si¢ przestgpstwa z art. 156 § 2 kk. Dla
oskarzonego wyrok sadu przypisujacy mu w miejsce zarzutu usilowa-
nia zabdjstwa przestgpstwo spowodowania drobnych obrazen ciata jest
swoistym wyrokiem ,,uniewinniajacym’’. Wymowa takiego skazujace-
go wyroku bylaby catkiem inna, gdyby uznawata go za winnego
popetnienia ,,zarzuconego’’ mu przest¢gpstwa spowodowania drobnych
obrazen ciata. Uwazam, iz prokurator bedzie realizowal wspomniang
przez S. Stachowiaka zasade obiektywizmu, gdy w swym wystapieniu
na rozprawie bedzie wnosit o przyjecie, ale juz tylko w opisie czynu
przypisanego i jego kwalifikacji tego przestgpstwa, ktdére znajduje
potwierdzenie w dowodach przeprowadzonych przez sad, gdy widaé
wyraZnie, iZ ocena prawna czynu zarzuconego nie moze si¢ ostad.
Naturalnie chodzi tu tylko o sytuacje, gdy nie sa przekroczone ramy
wyznaczajace tozsamo$¢ czynu. Z takimi, jak najbardziej stusznymi,
postapieniami prokuratora spotykam si¢ niekiedy w praktyce.

W moim przekonaniu sad wojewddzki w przedstawionym ukladzie
procesowym, a to przy zarzucie popelnienia przestgpstwa z art. 158
§ 3 kk.iart. 159 kk. wzw. z art. 10 § 2 k.k., gdy sprawa zostata
przekazana temuz sadowi przez sad rejonowy ze wskazaniem, ze
wobec zrealizowania przez oskarzonych znamion przestepstwa zabgjst-
wa, nie jest on sadem wlaSciwym rzeczowo - nie bedzie mial
obowiazku uprzedzania stron o mozliwosci zmiany kwalifikacji praw-
nej w trybie art. 346 k.p.k. Zdaje sobie przy tym sprawg, iz nadmiar
zasady lojalnosci, nie moze stanowi¢ zadnego uchybienia procesowego
a w kazdym razie mogacego mie¢ wpltyw na tres¢ wyroku. W rozpo-
znawanej sprawie, w ktérej gléwnym problemem byto prawo material-
ne, zagadnienia proceduralne mialy zreszta drugorzedne znaczenie.
Przyjmuje sig, iz uprzedzenie o mozliwosci zmiany kwalifikacji praw-
nej ma na celu, by do stron dotarta informacja o pogladach sadu, co do
mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej'. Dotyczy zatem to tylko
sytuacji, gdy strony nie sa zorientowane, iz zmiana kwalifikacji jest
przedmiotem rozwazan ze strony sadu'®. Przyjmuje sie, iz niektére
czynnosci procesowe zastepuja uprzedzenie z art. 346 k.p.k."”. Nalezy
do tych czynnosci np. dorgczenie odpisu apelacji prokuratora, w ktérej
domaga si¢ zmiany kwalifikacji prawnej'®, jak réwniez postanowienie
sadu o stwierdzeniu swej niewlasciwosci rzeczowej'®, a nawet uznaje
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si¢ i sam wniosek strony o stwierdzenie tej niewlasciwosci rzeczowe;®.
W niniejszej sprawie poprzez fakt stwierdzenia niewtasciwosci rzeczo-
wej i przekazania sprawy sadowi wyzszego rzgdu strony miaty Swiado-
mos¢é, iz wchodzi w gre kwalifikacja z art. 148 § 1 k.k. a fakt, ze sad
wojewddzki przystapit do rozpoznania sprawy (nie wydawal postano-
wienia w przedmiocie wlasciwosci rzeczowej, w ktérym podwazytby
zasadno$¢ dokonanej przez sad rejonowy oceny prawnej czynu za-
rzuconego), nakazywata nawet stronom liczy¢ si¢ z realna mozliwoscia
przyjecia takiej kwalifikacji.

Jacek Satko
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