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B Sprawozdanie ze spotkania na temat
»Rola i odpowiedzialno$¢ adwokata*
w spoleczenstwie, w okresie przeobrazen’

Rada Europy wspélnie z Wegierska Rada Adwokacka, CCBE oraz
INTERIGHTS zorganizowala w dniach 9-11 grudnia 1997 r. w Buda-
peszcie spotkanie poswig¢cone sytuacji adwokatow oraz organizacji
adwokackich, o ile takie istnieja, w krajach begdacych w okresie
przeksztatcania swoich systeméw z socjalistycznych w demokratyczne.
Udziat wzigli przedstawiciele 18 panstw Srodkowej i wschodniej
Europy, w tym wszystkie panstwa wchodzace w sklad bylej Jugostawii
oraz panstwa z europejskiej czeéci bylego Zwiazku Radzieckiego.

Otwarcia spotkania dokonal Minister Sprawiedliwosci Wegier Pal
Vastagh. Ze strony organizatoréw uczestniczyli i wyglaszali referaty
m.in. Michel van Doosselaere — prezes CCBE, Ramon Mullerat
— poprzedni prezes CCBE, dr Jeno Horvath — prezes Wegierskiej Rady
Adwokackiej, Marie Odile Wiederkehr — wicedyrektor ds. Spraw
Prawnych Rady Europy i Borislav Petranov z INTERIGHTS. Temata-
mi referatéw i dyskusji byly: ,,Organizacja zawodu adwokata”, w tym
podstawowe zasady i zakres odpowiedzialnosci, zajgcia, ktérych wyko-
nywanie nie jest zgodne z zawodem oraz monopol w zakresie obrony,
reprezentacji przed sadem i w zakresie doradztwa — zasady i wyjatki,
,Pozycja zawodowa i zasady deontologii adwokackiej”, w tym kodeks
etyki i harmonizacja zasad, problem reklamy oraz art. 10 Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka oraz umowa quota litis, ,,Dostgp do
organéw wymiaru sprawiedliwoéci i do uzyskania bezptatnej pomocy
prawnej”, ,,Obowiazki panstwa w zakresie dostepu do organéw wymia-
ru sprawiedliwo$ci wynikajace z Miedzynarodowych Paktéw Praw
Czlowieka”, ,,Wykonywanie zawodu adwokata w $wietle zasad wyni-
kajacych z Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka”, w tym prawa
adwokata do tajemnicy zawodowej, obejmujacej tajemnic¢ korespon-

* Organizatorzy postugiwali si¢ terminem ,lawyer”. Obejmuje on wszystkie osoby
mogace §wiadczy¢ pomoc prawna osobom fizycznym i prawnym, po uzyskaniu od-
powiednich uprawniei zawodowych, niezaleznie od nazwy zawodu, np. adwokat,
solicitor, rechtanswalt. Termin ten obejmuje takze radcéw prawnych, lecz tylko tych,
ktérzy nie pozostaja w stosunku pracy z pracodawcami nie bedacymi firmami adwokac-
kimi, czy radcowskimi.
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dencji i lokalu adwokata, wolno$§¢ stowa, problemy wynikajace z art. 6
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka.

Poréwnujac sytuacj¢ adwokatéw w poszczegélnych krajach mozna
bylo utwierdzi¢ si¢ w przekonaniu, ze w Polsce zasady deontologii,
W o najmniej réwnym stopniu, jak w krajach zachodnioeuropejskich,
zapewniaja niezalezno$§¢ adwokatéw i wysoki poziom $wiadczonej
przez nich pomocy prawne;j. Jesli natomiast chodzi o poréwnanie zasad
organizacyjnych adwokatur, to po wprowadzeniu ostatnich zmian do
ustawy o adwokaturze, mozna zasadnie twierdzié, iz speiniaja one
wysokie wymagania zachodnich standardéw. Nalezy w tym miejscu
wyraZnie podkresli¢, ze dla organizator6w konferencji i jej uczestnikéw
oczywistym bylo, ze osoby S§wiadczace pomoc prawng dla oséb
fizycznych, niezaleznie od tego, czy nosza tytut adwokata, czy solicito-
ra, czy radcy prawnego nie moga pozostawaé w stosunku zatrudnienia,
za wyjatkiem zatrudnienia w firmie adwokackiej (solicitorskiej, etc.).
Ta zasada jest nierozerwalnie zwiazana z nieodmiennie wysuwana na
pierwsze miejsce zasada niezalezno$ci zawodu adwokata w ,,spofe-
czenstwie demokratycznym, w ktérym adwokat peini istotng rolg
w wymiarze sprawiedliwo$ci, w ochronie praw i wolnosci obywateli”
(fragment koricowej uchwatly). Podkreslano, ze wszyscy adwokaci
musza by¢ wolni od jakiegokolwiek wplywu zwiazanego z zewnetrz-
nym, finansowym lub innym interesem, ktéry mégiby wptywac na ich
niezaleznos¢.

Sposéréd szerokiej gamy probleméw dyskutowanych w czasie spot-
kania zwréci¢ uwage nalezaloby na te, ktére obecnie takze i w Polsce sa
przedmiotem wymiany argumentow.

I tak, zwrécono uwage, Zze na problem indywidualnej reklamy
adwokata nalezy spojrze¢ réwniez i z innego punktu widzenia — prawa
klienta do informacji o zakresie §wiadczonej pomocy prawnej przez
adwokata, ptynacego z art. 10 Europejskiej Konwencji Praw Cztowie-
ka. Wydaje sig, ze uzywanie sformulowania ,,zakres zainteresowain”
poszczegdinego adwokata odpowiada tym wymaganiom, nie naruszajac
przy tym godnosci zawodu. Jednocze$nie zdecydowanie przewazat
poglad o niedopuszczalnosci reklamy w rozumieniu handlowym tego
stowa.

W zakresie problemu dopuszczalno$ci umowy adwokata z klientem
o ,wynikowe honorarium” (pacta de quota litis) zaproponowano
przyjecie rozwiazania dopuszczajacego tego rodzaju porozumienie, ale
tylko w przypadku tych systeméw prawnych, ktére nie zapewniaja
skutecznego zapewnienia pomocy prawnej osobom nie majacym $rod-
kéw finansowych na prowadzenie swych spraw. Jednakze ocena moral-
na takiego porozumienia nie byla jednoznaczna i mozina odnies$¢
wrazenie, ze w szczeg6lnych, takze i innych sytuacjach niz wspom-
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niana wyzej, zawarcie umowy o jakim$ udziale adwokata w efekcie
finansowym wygranej sprawy, bedzie dopuszczalne.

Zdecydowanie podkre$lono, Ze paristwa maja obowigzek zabez-
pieczy¢ w budzecie wystarczajace Srodki finansowe dla zapewnienia
pomocy prawnej tym, ktérzy jej potrzebuja, a nie maja mozliwosci
finansowej dla jej pokrycia. Adwokaci powinni §wiadczy¢ te¢ pomoc na
najwyzszym poziomie, a réwnocze$nie powinni byé odpowiednio
wynagradzani. Zwrécono uwagg, ze obowiazki paristwa w tym zakresie
plyna bezposrednio z Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka.

Stwierdzono, ze Europejska Konwencja Praw Czlowieka naklada na
panstwo takze jednoznaczny obowiazek zagwarantowania adwokatom
mozliwosci zachowania przez nich tajemnicy zawodowej (art. 8).
Wyrazono glebokie zaniepokojenie wywotane obserwowanym wzros-
tem ustawowych wyjatkéw od naczelnej zasady zawodu adwokata, by
zachowywaé w tajemnicy wszystko, czego dowiedziat si¢ od klienta
i by nie by¢ zmuszonym do ujawnienia dokumentéw lub informacji
uzyskanej od klienta. Adwokaci i adwokatury winni przedsigbrac usilne
starania, by te ograniczenia tajemnicy zawodowej byly jak najmniejsze.
Zaznaczono, Ze tajemnica adwokacka chronione jest nie tylko biuro, ale
i dom. Przeszukania powinny by¢ §ci§le limitowane i dotyczy¢ tylko
tych dokumentéw, ktére rzeczywiscie sa niezbedne i powinny odbywac
si¢ w obecnoéci przedstawiciela Rady Adwokackiej.

Réznica zdan wsrdéd uczestnikéw spotkania pojawila si¢ przy oma-
wianiu problemu swobody wybierania siedziby wykonywania zawodu
na terenie dowolnego paistwa europejskiego. Nie wszyscy chcieli si¢
zgodzi€ z teza, ze celem, do ktérego powinny dazyé regulacje prawne,
powinno by¢ zapewnienie petnej swobody osiedlania si¢ adwokatéw,
pod warunkiem tylko podporzadkowania si¢ organom samorzadu ad-
wokackiego kraju przyjmujacego i przestrzeganie kodeksu etyki tam
obowiazujacego. Zalecenia Unii Europejskiej ida w tym wtasnie kie-
runku.
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