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Niewiele wlasciwie pozytywnych fak-
téw dotyczacych politycznej edukacji
Polakéw da si¢ w ostatnich latach wysu-
plac. Wprost przeciwnie: liczba grze-
chéw rosnie w skali budzacej uzasad-
niony niepokdj.

Na tym wigc tle kazdy objaw pozy-
tywnego mys§lenia zastuguje na odnoto-
wanie. Po licznych gorszacych incyden-
tach zdumiewa obecnie powszechnie
wyrazana aprobata dla osoby premiera
Buzka. Nie pamietam, aby w latach osta-
tnich na polskiej scenie politycznej poja-
wila si¢ osobisto$é, ktéra u bardzo wielu
ludzi, prezentujacych rézne poglady
i orientacje, budzilaby réwnie wysoki
szacunek z jednej strony, jak i nadzieje
na to, iz szacunek ten nie zostanie
w przysztoSci podwazony.

Nie zazdroszcz¢ jednak premierowi
Buzkowi takiej §wiadomosci. Jest to bo-
wiem  zobowiazanie = podejmowane
w okolicznoSciach, w ktérych przysztosé
nie wydaje si¢ dzi§ by¢ zbyt klarowna,
a ciezar odpowiedzialnos$ci staje sie
w zwiazku z tym wigkszy. Polacy nie
maja na og6t zaufania do wielu promi-
nentnych figur politycznych. Wiara, ze
ten wlasnie czlowiek ich nie zawiedzie,
wynika, dodajmy, bardziej z oczekiwan
niz z konkretnych dziatai. Premier nie
odgrywat przeciez do tej pory ekspono-
wane;j roli politycznej. Nalezy zatem cie-
szy¢ sie, Ze zaczyna swoja prace z takim
wiasnie kapitalem oczekiwan i nadziei.
Tak, jak nalezy sobie zyczyé, aby jego
dalsza dzialalno$¢ przyczyniata si¢ do
uzdrawiania polskiego zycia polityczne-
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go. To juz jednak zadanie znacznie trud-
niejsze niz formutowanie ogélnych i ma-
to, niestety, konkretnych zalozen pro-
gramowych nowego rzadu, z jakimi mo-
gliSmy si¢ na poczatku zetknad.

W czym dzi§ upatrywa¢ mozna naj-
powazniejszych zagrozen dla gabinetu
premiera Buzka? Liczba potencjalnych
niebezpieczenstw jest duza, ale jedna
sprawa wydaje si¢ najwazniejsza: brak
klarownej wizji rozwoju panstwa. Na-
prawianie szkéd popeinionych przez po-
przednie ekipy nie jest bowiem takim
programem i to w zadnej, w gruncie
rzeczy, dziedzinie Zzycia publicznego.
Wizja natomiast dzialania wiladzy, kt6-
rej, jak si¢ mozna domyS$laé, od dtuz-
szego czasu bezskutecznie oczekuje spo-
feczenistwo polskie, jest wizja polegajaca
na réwnowazeniu wielu, czesto wyklu-
czajacych sig, intereséw publicznych.

Polska dwudziestolecia migdzywojen-
nego (zeby odwota¢ si¢ do tego tylko
konkretnego przykladu), mimo déwczes-
nego zacofania i glebokich spotecznych
podziatéw, wynikajacych, dodajmy, nie
tylko z przetamywania porozbiorowych
realiéw, ale tez z bardzo wyraziscie roz-
niacych si¢ opcji politycznych — taki
wiasnie generalny plan budowy niepod-
leglego panstwa miata. I co wazniejsze,
starala si¢ 6w plan wprowadzaé w zycie.
To w istocie jedyny najpewniejszy grunt,
na ktérym budowaé mozna zaufanie do
wladzy. Nie interes partyjny i nie uzur-
pacje réznych grup nacisku decyduja
o historycznej racji stanu. Czy wszyscy
na gérze maja t¢ Swiadomos$¢? Watpig.



W polskim rzadzie wydaje si¢ istnie¢
dos¢ klarowny podzial na dwie powazne
grupy nacisku. Jedna z nich optowad
bedzie za czg$ciowym bodaj spelnieniem
obietnic wyborczych. Druga przeciwsta-
wi si¢ tym prébom, zwracajac uwage na
rachunek ekonomiczny. Ci drudzy nawo-
tywa¢ beda do realizacji zadan gospodar-
czych kosztem budowania perspektyw
dla polityki spotecznej. Styszymy ten sam
stale wracajacy motyw, wypowiadany
wielokrotnie przy réznych okazjach:
Z préznego i Salomon nie naleje... Aby
wiec Zy¢ lepiej, trzeba ptaci¢ okreSlone
ceny zaréwno w edukacji, w ochronie
zdrowia, jak 1 w kulturze. I nie moze by¢
od tego zadnego odwolania. Ale jednak
Salomon istnieje. Skutki za$ jego dziatal-
no$ci polegajacej na realizowaniu dog-
matycznej polityki obliczonej na przyklad
na usztywnianie budzetu oraz budowanie
wokol ministerstwa finanséw zamknigtej
twierdzy, z ktérej wydaje sie tylko dys-
pozycje dotyczace wszelkich istotnych
posuni¢¢ rzadu, owocuje dzi§ zalama-
niem w kilku przynajmniej newralgicz-
nych sferach zycia publicznego. Ten dra-
mat bedzie si¢ zreszta z kazdym dniem
poglebiat. Zadne zaklecia faktu tego nie
zmienia. Tak samo jak wyrazanie nadziei,
ze nastepne dopiero pokolenia doczekaja
realizacji podstawowych zyciowych po-
trzeb. Nie ma na to rady. Oprécz filozofii
zamknig¢te] twierdzy istnieje bowiem
wielka i uzasadniona spoteczna niecierp-
liwo$¢. Naduzywanie jej moze okazacd si¢
bardzo niebezpieczne. Tak dalece, ze mu-
ry twierdzy, w ktérej decyduje si¢ nie
tylko o sprawach finanséw parnistwa, mo-
ga okazac si¢ bardziej kruche, niz sadza
o tym dzi§ jej mieszkancy.

Do zaniedbafi zyskujacych juz wy-
miar haniebny trzeba zaliczy¢ state i co-
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raz bardziej konsekwentne ograniczanie
dostgpu do kultury. O czym tu mowa!
— dziwi sie ten i 6w. Zaden z dotych-
czasowych rzaddéw, po okresie odzys-
kiwania swobdd demokratycznych, nie
przywiazywat do tej sprawy wickszego
znaczenia. Ani wi¢c administracja parist-
wowa, ani parlament (w kilku tych par-
lamentach nie odbyla si¢ ani jedna dys-
kusja na temat realizacji konstytucyjne-
go prawa do uczestnictwa w kulturze),
nie chcialy podejmowaé debaty o prob-
lemach dla poczucia tozsamoSci Pola-
kéw  fundamentalnych.  Swiadomie
i z poczuciem braku odpowiedzialno$ci
za tego rodzaju szkodnictwo ogranicza-
no coraz bardziej wkiad budzetu parist-
wa w budowanie koniecznych zabezpie-
czefi. Reguly narzucane przez konstruk-
toréw kolejnych budzetéw biora si¢
oczywiécie z prze§wiadczenia, iz to jest
najstabsza dziedzina zycia publicznego
i ze zadnych zagrozen dla finansowych
intereséw stad by¢ nie moze. Przeswiad-
czenie to plynie z falszywego, w gruncie
rzeczy, zalozenia, ze przeciez kultura
polska i tak nie umrze, nawet jesli wyda-
tki przeznaczone przez panstwo na te
cele oscylowaé bgda w granicach poto-
wy jednego procentu w ogélnej skali
budzetu. Dodajmy, ze trwa to od lat i ze
pod tym wzgledem znajdujemy si¢ na
poziomie glebokiego zacofania nie tylko
wéréd krajéw europejskich.

Sa jednak wéréd polskich ekonomis-
téw zwolennicy takiej wiasnie strategii.
Wiedza oni doskonale, Ze swoje miejsce
w Europie zawdzigcza Polska w znacz-
nie wigkszym stopniu temu, co jej kul-
tura wniosta do tradycji europejskiej ani-
zeli ich wysilkom zmierzajacym do
ugruntowania pozycji polskiego parst-
wa.
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W czym wigc dramat i skad biora si¢
lamenty frustratéw? — dziwia si¢ niekt6-
rzy. Glupota, umozliwiajaca stawianie
podobnych pytani i beztroska, z jaka wia-
dze panstwowe traktuja problem uczest-
nictwa w kulturze, wynika z faktu, ze
kultura polska istotnie nie umiera. Umie-
ra natomiast jej bliski zwiazek ze spote-
cznym zapleczem. A to dla poczucia
narodowej tozsamo$ci moze si¢ okazaé
dramatem wykraczajacym daleko poza
sfere eksperymentéw budzetowych.

I co z tego? I tak nie wiadomo, czy
zamknigci w swojej twierdzy urzednicy
od finanséw nie beda musieli w blizszej
lub dalszej przysziodci szukaé, nie tylko
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politycznego, consensusu na ulicach. Te-
go jednak sobie ani nikomu zyczyé nie
nalezy.

Zyczy¢ natomiast wypada nowemu
premierowi, aby jego rzad okazat sie,
cz¢Sciowo przynajmniej, zdolny do spel-
nienia pokladanych w nim nadziei. Jego
za$ strategia polega¢ powinna na nieugi-
naniu si¢ przed Zadnymi, najpi¢ckniej na-
wet brzmigcymi dogmatami ekonomicz-
nymi. Nalezy wigc oczekiwaé zmiany
dotychczasowych priorytetéw. Pora bo-
wiem odej$¢ od rozwiazywania wylacz-
nie doraznych probleméw na rzecz wy-
raZnie zarysowanej historycznej perspe-
ktywy.



