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O ile pierwsze polskie naukowe czaso-
pismo prawnicze, jakim byla ,,Themis
Polska” (1828-1830) swa egzystencje za-
wdzigczalo Srodowisku akademickiemu
Uniwersytetu Warszawskiego i bylo reda-
gowane przez profesora prawa — o tyle
jego swoista kontynuacja: ,,Themis”, uka-
zujaca si¢ w Krakowie, swe Zycie winne
jest adwokatowi Feliksowi Stotwiniskie-
mu, ktéry tez wprawdzie wykladal na
uniwersytecie, ale z racji swych obron-
czych zatrudnien blizszy byt praktyki:
taki tez charakter mial zatozony przez
niego periodyk. Oba czasopisma nic mia-
ly dlugiego zywota, trafily na zle czasy.
Warszawskie poleglo na polu chwaly ra-
zem z powstaniem listopadowym, krako-
wskie — ze wzgledu na slabo$¢ tamtej-
szego Srodowiska prawniczego, gwaltow-
nie W tym czasie germanizowanego pod
skrzydtami habsburskiego orta.

W 1834 r. wypudcit Stotwinski
w §wiat czytelniczy ledwie dwa ,,po-
szyty”: pierwszy za czerwiec 1 lipiec,
i drugi za sierpiefi i wrzesien. Rocznik
nastgpny zamknat sie w jednym zeszycie
nie oznaczonym juz nawet blizej czaso-
wo. W sumie krakowska ,,Themis” - to
dwa niewielkie tomiki ksiazkowego for-
matu, niezwykle skromne edytorsko,
ubogie tresciowo. Jako pierwociny cza-
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sopi$miennictwa prawniczego zastuguja
one jednak na uwage szczegdlina.

Feliks Stotwinski zajmowat sie przede
wszystkim filozofig prawa. W mtodosci
pociagata go bardziej matematyka (opu-
blikowal nawet péZniej kilka prac z tej
dziedziny), ale trudnosci na drodze do
kariery naukowej w tym zakresie sktoni-
ly go do zmiany zainteresowan. Urodzo-
ny w 1788 r., debiutowal naukowo
w 1812 r.; wtedy tez zostal etatowym
profesorem macierzystego UJ.

Goracy zwolennik kantowskiego pra-
wa rozumowego, traktujacy je jako pod-
stawe wszystkich nauk prawnych, an-
tagonista i krytyk fizjokratycznej nauki
prawa i moralno$ci - oto najkrétsza cha-
rakterystyka dziekana Wydzialu Prawa
UJ przez kilka kadencji. Wspolczesny
historyk prawa tak go okreéla: ,,Byl jed-
nym z epigonéw, na terenie polskim,
szkoty prawa naturalnego w szerokim
rozumieniu, my§licielem epoki przejs-
ciowej, w ktorej akcentowaly si¢ jeszcze
elementy dawniejszych doktryn obok
nowszych ujeé, takich jak podejscie re-
prezentowane przez szkole historyczng
lub pierwsze zadatki pogladéw pozyty-
wizmu prawniczego”.

Na kilka lat przed podjeciem inicjaty-
wy wydawania miesigcznika ,,Themis”



Stotwinski usunigty zostat z uniwersyte-
tu. Byt to skutek jego zaangazowania si¢
w dzialanie ,,partii sadowej” reprezen-
tujacej mieszczanstwo i inteligencje wo-
Inego m. Krakowa, a wystepujacej prze-
ciw ,partii prezesowskiej” grupujacej
konserwatywne ziemianstwo i popiera-
nej przez panstwa opiekuricze. Spotkaty
go takze inne szykany: na skutek intryg
jego praca ,,Prawo natury prywatne” zo-
stala potepiona jako
niezgodna z naukg
Kosciota. Gdy w 1831
r. udato mu si¢ odzys-
ka¢ katedr¢ prawa,
przestat  angazowad
si¢ w sprawy publicz-
ne; odsunat sie tez od
prawa natury, a skie-
rowal swe zaintereso-
wanie ku prawu rzym-
skiemu i koscielnemu.

W jego czasopi§mie
darmo jednak szukac
jakichkolwiek $ladéw
prac naukowych uni-
wersyteckiego profe-
sora §ledzacego po-
step i rozwoj europejs-
kiej wiedzy. W ,,The-
mis” - zastrzegal sie
Stotwiriski w prospek-
cie periodyku - nie
beda drukowane zadne wiadomosci poli-
tyczne ani rozprawy, dla ktérych wias-
ciwe miejsce jest w rocznikach nauko-
wych. Tu - deklarowal — znajdzie sie¢
tylko to, co moze postuzy¢ do udos-
konalania cywilnego, karnego i adminis-
tracyjnego prawodawstwa oraz wymia-
rowi sprawiedliwo$ci.

Owa predylekcje do sadowej praktyki
przejawial Stotwiriski od dawna. Wkrét-
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ce po rozpoczgciu kariery naukowej na
uniwersytecie, bo z korficem 1814 r,
podjat praktyke adwokacka jako patron
przy Trybunale Cywilnym I instancji
Departamentu Krakowskiego 1 pozostat
jej wierny przez dlugie lata. Widziat
w tym, jak ponoc¢ sam twierdzil, skutecz-
ne lekarstwo na to, by nie oderwac si¢ od
Zycia 1 nie zatraci¢ zwiazkéw ze spole-
czefistwem. W praktyce adwokackiej
— jak podkreslaja jego
biografowie — nie prze-
szkadzala mu wada

Wymowy; przeciwnie
— byl mecenasem
wzigtym i1 stawal

w wielu glosnych pro-
cesach, publikujac na-
stgpnie  niektére ze
swych méw.

Z prospektu czaso-
pisma wynika, ze reda-
ktor nowego czasopis-
ma zamierzal przede
wszystkim podpowia-
da¢ cialu prawodaw-
czemu pidrami swych
wspéipracownikéw
i swoim, co powinno
by¢ ulepszone w obo-
wiazujacych prawach,
a takze objasniaé¢ je
ogétowi. Kazdy ,,po-
szyt” mial skiadaé si¢ z nastgpujacych
dzialéw: (1) rozwiazanie rozmaitych py-
tai prawnych, (2) watpliwe przypadki
we wzgledzie sadowym, (3) wiadomoSci
o réznych dzietach prawnych, (4) ustawy
krajowe i zagraniczne, ktérych znajo-
mo$¢ mieszkaicom jest potrzebna, (5)
projekty do udoskonalenia krajowego
prawodawstwa, (6) wspomnienia o daw-
nych ustawach polskich, dawnych ich
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pismach, (7) nekrologi prawnikéw krajo-
wych i zagranicznych oraz zastuzonych
urzednikéw w sadach i administracji.

Skromny zakres tre§ciowy czasopisma
zubozyta nieudolna realizacja. Poza od-
powiedziami na nieliczne pytania pra-
wne i do§¢ schematycznymi nekrologa-
mi — niewiele czytelnik mégt znalezé
w poszczegblnych zeszytach. Zamiast
recenzji czy chociazby omoéwienn dziet
prawnych — znajdowat, jak w katalogu,
samo wyszczegdlnienie ksiazek, zamiast
kwintesencji ustaw i obja$niefi przepi-
sow watpliwych — list¢ (np. w poszycie
188 szt!) aktéw prawnych réznego rzg-
du i regulujacych réznorakie dziedziny.

Jedynym bodajze wyjatkiem w tym
wzgledzie byt dos¢ obszerny artykut pt.
,,O celniejszych ustawach wskazujacych
prawa i obowiazki wzajemne migdzy
dziedzicami i wlo§ciami Rzeczypospoli-
tej Krakowskiej i sposobie postepowania
w dochodzeniu tychze praw”, bedacy
préba monotematycznego omoéwienia
ustawodawstwa odnoszacego si¢ do sto-
sunkéw wiejskich. Stotwiriski kontynuo-
wat tu swoje wczesniejsze zainteresowa-
nia uwieficzone broszura ,,Katechizm
poddanych galicyjskich o prawach i po-
winno$ciach ich wzgledem rzadu, dworu
i samych siebie” (1832). Nie trzeba do-
dawad, ze rzecz po§wiecona byla przede
wszystkim obowiazkom wie$niakdw,
a nie ich uprawnieniom.

W sumie w trzech ,,poszytach” ,,The-
mis” znaleZ¢ mozna bardzo nieliczne po-
zycje mogace zainteresowac praktyka wy-
miaru sprawiedliwosci. Wymieni¢ mozna,
procz juz przytoczonych, artykut pt. ,,Glos
Jozefa Soltykiewicza o karze $mierci mia-
ny w Izbie prawodawczej Rzeczypospoli-
tej Krakowskiej 20 lutego 1818 r.” — jak
widac z daty materiat doS¢ starawy, tyle ze
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istotny jako protest przeciw umieszczaniu
tej najwyzszej kary w przygotowywanym
whasnie wéwczas kodeksie.

Z publikacji dotykajacej bezposrednio
praktyki sadowe) i zglaszajacych propo-
zycje jej usprawnienia i ograniczenia
przewleklosci w rozstrzyganiu spraw
pewne znaczenie miat artykul zamiesz-
czony w ,,poszycie” 2 pt.: ,,Uwagi nad
sktadem teraZniejszym sadu III instancji
Rzeczypospolitej Krakowskiej oraz nad
sposobem postgpowania w tymze sa-
dzie”. Do§¢ interesujace sa tez drobne
wzmianki o0 obowigzujacym wdwczas
prawie hipotecznym.

Sadzi¢ mozna, ze tak szybki upadek
,»Themis” nastapil giéwnie dlatego, ze
nie znalazta ona zadnego oparcia
w miejscowym $rodowisku prawniczym
ani je$li chodzi o czytelnikéw, ani tym
bardziej wspétpracownikéw. Bylo to
srodowisko 6wczesnie niezwykle stabe,
nieliczne, jesli za$ chodzi o zawodowy
poziom - dalekie od ideatu. Sktadalo sig¢
tez na nie wielu cudzoziemcéw: Niem-
c6w i Czechéw a ci szukali inspiracji
raczej z Wiednia.

Na to, ze czasopismo Slotwinskiego
nie spotkalo si¢ z nalezytym zaintereso-
waniem, umozliwiajacym dalsza egzys-
tencje temu potrzebnemu periodykowi,
negatywny wptyw wywart réwniez fakt,
Ze wystartowalo ono niezbyt fortunnie,
czego przeciez jego zalozyciel nie mogh
przewidzieé. Byl to dla Krakowa okres
bardzo niespokojny, gdy rozstrzygaly si¢
losy Rzeczypospolitej Krakowskiej. Na
poczatku 1835 r. miasto zajeli Austriacy
1 pozostali w nim az do 1841 r. Lata
okupacji to zmiany konstytucyjne, ogra-
niczanie swobdd politycznych, okres re-
akcji, usuwania z urzedéw oséb odzna-
czajacych si¢ pogladami liberalnymi. Te



wszystkie restrykcje dotkngly przede
wszystkim sgdownictwo.

Mecenas A. Suligowski w swej ,,Biblio-
grafii prawniczej polskiej XIX i XX wie-
ku” odnotowal, ze w 1860 r. wydawany
byt w Krakowie periodyk pt. ,,Prawnik,
czasopismo prawu po$wigcone”, ktéremu
redaktorowaé miat Feliks Stotwinski. Zna-
wcey tworczosci tego autora prof. Kazimie-
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rzowi Opatkowi nie udato si¢ jednak od-
nale7¢ tego czasopisma, zawiodta tez kwe-
renda biblioteczna. Dowodzi to jednak, ze
Stotwinski miatl dziennikarska zytke do
$mierci (zmart w 1863 r.) i gdyby nie
przeciwnosci losu i niesprzyjajace czasy,
w ktérych podejmowal swe inicjatywy
wydawnicze, mialby zapewnione trwale
miejsce w historii prawniczej prasy.
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