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Rok 1959 (nr 6)

Stanislaw Janczewski
adwokat

Godno$é¢ zawodu

I
Godnos$é¢ zawodu a etyka

Godnosé¢ zawodu adwokackiego jest w réwnej mierze zagadnieniem etyki za-
wodowej, jak i form postepowania zewnetrznego, obowiazujgcych kazdego czton-
ka palestry. Jednoczesnie zagadnienie to laczy sie najécislej z kwestia osobistej
godnosci i honoru adwokata. Czlonek zawodu, ktéry popelnia czyn naruszajacy
godnosé tego zawodu, obniza tym samym wlasng powage i odwrotnie: adwokat,
ktéry postepowaniem swoim wykracza przeciwko regulom etyki i przyzwoito-
§ci, cho¢by czyn jego nie mial zadnego zwiazku z wykonywanym zawodem, ob-
raza godnos¢ zawodu adwokackiego.

Zrédla tego §cistego zwiazku, jaki zachodzi pomiedzy godnoscia zawodu ad-
wokackiego a osobistg godno$cia i honorowoscia jego czlonkéw, nalezy doszuki-
wad sie w tym, co stanowi istote zawodu adwokackiego. Mylitby sie bowiem, kto
sadzilby, ze obowigzki zawodowe adwokata sprowadzaja si¢ wylacznie do mniej
lub wiecej starannego wykonania zadan, ktérych adwokat sie podejmuje, a wiec
np. udzielenia porady, opracowania umowy lub innego aktu prawnego albo obrony
sprawy. Gdyby tak bylo, zawé6d adwokata nie ré6znilby sie od innych wolnych
zawodéw, w szczegblnosci od zawod6éw technicznych, w ktérych zadanie wyko-
nawcy sprowadza si¢ do mniej lub wiecej sumiennego przygotowania zaméwio-
nego ,,dziela” lub wykonania zlecenia.

Obowigzki adwokata sg o wiele rozleglejsze i dalej idace od tego zadania natu-
ry czysto technicznej, jakiego podejmuje si¢ adwokat, przyjmujac np. do obrony
sprawe karng lub do prowadzenia sprawe cywilng. Ttumaczy sie to tym, ze za-
wéd adwokacki nie jest zawodem ograniczonym wylacznie do czysto technicz-
nego wykonania okreslonych zadan. Odrebnos¢ adwokatury jako zawodu, zlozo-
ny charakter ciagzacych na niej obowigzkéw pochodzi stad, ze jest ona najscislej
zZwigzana z jedna z najwazniejszych funkcji panstwa, jaka jest wymiar sprawie-
dliwosci.

Jak niepodobienstwem jest wyobrazi¢ sobie istnienia adwokatury bez istnie-
nia sagdéw, tak samo niepodobna wyobrazi¢ sobie istnienia sadéw bez istnienia
adwokatury.

51



nPalestra” przed laty

Moment, w kt6érym ludzko$¢ doszla do uswiadomienia sobie tego, Ze nie moze
by¢ mowy o prawidlowym wymiarze sprawiedliwosci, jesli tym, ktérzy maja
stana¢ przed sadem, nie zapewni si¢ nalezytej obrony, byl momentem narodzin
sztuki obronczej, ktérej stopniowy rozw6j doprowadzil z kolei do wytworzenia
si¢ zawodu ustawowo powolanego do wnoszenia obron przed sadami, a nastep-
nie do zastgpowania stron w sporach cywilnych.

Ten zaszczytny skadinad zwigzek adwokatury z wymiarem sprawiedliwosci,
wklada na czlonkéw zawodu adwokackiego obowiazki znacznie wykraczajgce
poza techniczne zagadnienia obrony lub prowadzenia sprawy.

Przede wszystkim wigc adwokat, nalezac do zawodu bedgcego wsp6iczynni-
kiem wymiaru sprawiedliwoéci, musi pamieta¢ o tym, ze zadanie jego nie tylko
polega na mozliwie najlepszym wykonaniu czynnoéci zwigzanych ze sprawa,
ktérej si¢ podjal, ale ze pelni on jednoczes$nie funkcje publiczng, majgca na celu
zapewnienie prawidlowego wymiaru sprawiedliwosci.

Rozumiana w ten sposéb adwokatura staje si¢ jednym z tych niezliczonych
tryb6w, ktére skladaja sie na wielka machine zycia panstwowego. Od wiasciwe-
go dzialania tego trybu zalezne jest prawidlowe dzialanie wymiaru sprawiedli-
woéci, bedacego czynnikiem tak niezmiernie waznym i gwarantujgcym zdrowy
lad spoleczny i porzadek we wszystkich dziedzinach zycia pafistwowego, spo-
tecznego i gospodarczego.

Uwzglednienie wyzej przytoczonych przestanek jest niezbedne dla nalezyte-
go zrozumienia skomplikowanego skadinad zagadnienia etyki adwokackiej. U
podstawy jej lezg niewatpliwie normy etyki ogélnej. To, co z punktu widzenia
etyki ogélnej jest uznawane za nieetyczne, niemoralne, zakazane lub choéby tyl-
ko niewlasciwe, jest tak samo nieetyczne, niemoralne, zakazane lub niewlasciwe
z punktu widzenia etyki adwokackie;j.

W zwigzku z tym mozna by zada¢ sobie pytanie, czym w takim razie r6zniq sie
normy etyki adwokackiej od norm etyki og6lnej i czy warto méwic o etyce adwo-
kackiej, jesli w og6lnych normach etycznych, ewentualnie we wiasnym sumie-
niu mozna znaleZ¢ dostateczne wskazéwki dla swego postepowania i dla oceny
danego czynu pod wzgledem etycznym.

Odpowiedz na to jest bardzo prosta. Etyka adwokacka, biorac za podstawe
normy etyki ogélnej, tym sig r6zni od tej ostatniej, ze musi sig liczy¢ ze specjal-
nymi zadaniami i wla$ciwo$ciami adwokatury, w tym réwniez z funkcja publiczng
adwokatury jako wspéiczynnika wymiaru sprawiedliwosci, z jej rolg z tego tytu-
tu w ustroju panistwowym i zyciu spolecznym, z plynaca z tego zrédta godno-
§cig zawodu adwokackiego. Na etyke adwokacka wplywa réwniez szereg in-
nych czynnikéw, wéréd ktérych wymieni¢ nalezy nacechowany specjalnym za-
barwieniem — ze wzgledu na role panstwowa i spoleczng adwokatury - stosunek
do sadu, do klienta i do koleg6w adwokat6w.

W zwigzku z tym normy etyki adwokackiej, ktére z natury rzeczy sg i musza
by¢ szersze od norm etyki ogélnej, podlegaja nadto uzupelnieniu przez okreslo-
ne reguly postepowania. Przestrzeganie jednych i drugich jest dla adwokata obo-
wigzkiem. Postepowanie sprzeczne z normami etyki i regutami obowigzujacymi
w adwokaturze stanowi naruszenie godnosci zawodu. (...)
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OD REDAKCJ1

Przy poszukiwaniu Zrédel do historii adwokatury
w Polsce Redakcji ., Palestry” udalo sie natrafi¢ na bar-
dzo rzadki egzemplarz broszury wydanej w Warsza-
wie w roku 1882 zawierajqcej odczyt O Palestrze sta-
ropolskiej”, wygloszony przez Aleksandra Krausha-
ra, ostatniego ,,mecenasa” przy IX Departamencie
Senatu — najwyzszej wéwczas w Polsce kongresowej
instancji sqdowej. Niezmiernie interesujqca tre$¢ od-
czytu sklonila Redakcje do zamieszczenia obszernych
fragmentéw zapomnianej juz dzi$ broszury znakomi-
tego przedstawiciela adwokatury polskiej i nie mniej
znakomitego historyka.

W przedruku zostaly pominigte jedynie obszerne
cytaty, zamieszczone wigc nizej fragmenty dajq ob-
raz calo$ci odczytu, bedqcego cennym przyczynkiem
do dziejéw adwokatury w Polsce w ciqgu wiekdw.

O Aleksandrze Krausharze ,Palestra” zamiescila
w swoim czasie obszerne wspomnienie pidra nieodza-
fowanej pamieci kolegi Janusza Olchowicza, wicedzie-
kana Rady Adwokackiej w Warszawie’.

O Palestrze Staropolskiej
Odczyt Aleksandra Kraushara

Warszawa. W drukarni Noskowskiego, Ulica Mazowiecka, Nr 11.
1882.

(...) Palestra polska, jakkolwiek wykwitla na czysto rodzimym gruncie i w dzie-
jowym swoim rozwoju wyrobila si¢ samodzielnie, oparta na tradycji przeszlosci,
nazwe swg i nazwe piastowanych w niej urzedéw zapozyczyla ze starozytnego
Rzymu.

Wyczerpujacego obrazu dziejéw palestry polskiej literatura nasza dotad nie
posiada. Chcac zbadaé przesziosé tej instytucji, kolejne zmiany, jakie przecho-
dzita, stowem, chcac odtworzyé 6w barwny i zgietkliwy obraz korporacji pale-
stranckiej, ktéra w domowym zyciu dawnej Polski takiego uzywala znaczenia
1 wplywu, jak np. obrady publiczne w politycznym zyciu narodu, nalezaloby

! Palestra” nr 34 z 1. 1958 str. 94 i nast.
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siegnac¢ do zrodet praw i na takiej faktycznej kanwie osnué watek loséw dziejo-
wych tej niezmiernie ciekawej instytucji.

Obyczajowe rysy palestry polskiej odtwarzaja nam satyry i pamietniki z daw-
nych i blizszych pozostate epok, z tych ostatnich szczeg6lniej pamietniki Kito-
wicza, Rulikowskiego, Matuszewicza, Ochockiego, Wybickiego i KoZmiana.

Zewnetrzny ustréj stanu obroficzego, jego prawa, przywileje i obowiazki, zwigzane
sg §cisle z historia sgdownictwa polskiego w ogéle, Trybunaléw zaé w szczeg6lnosci.
Szczeg6ly przedmiotu tego dotyczace mieszcza si¢ w badaniach historycznych nad
dawnym prawem polskim i litewskim oraz nad historia wymowy sadowej, jak np.
w badaniach Czaskiego, W. A. Maciejowskiego, Hubego, Dutkiewicza, Helcla, Meche-
rzyfiskiego, Bobrzyniskiego i w zarysie dziejéw adwokatury Niemirowskiego.

Wszystkie te dane, rozpatrzone badawczo a bezstronnie, prowadza do stanow-
czego wniosku, ze je$§li w pewnych epokach dziejowych przewaga ujemnego
wplywu palestry polskiej na obyczaje ludnosci byla widoczna, to wina takiego
stanu rzeczy nie lezala bynajmniej w wadliwosci ustroju instytucji obroniczej,
lecz raczej szuka¢ jej nalezy w objawach wyjatkowych, w posunietej do ostatecz-
nych granic mozliwoéci swobodzie stowa i w zbytnim uwzglednianiu woli i sa-
mowoli jednostek, ki6re stawialy czgstokro¢ interes osobisty ponad interes ogétu
1 wymagania prawa.

Juz w najdawniejszych czasach pod ogélnym mianem rzecznikow, czyli przy-
mowcow, albo tez pelnomocnikéw, prokuratoréw rozumiano ludzi, ktérych powo-
laniem bylo pilnowanie intereséw stron prywatnych.

Statut Wislicki obejmuje przepis, ze kazdy, bez wzgledu na stan i powolanie,
moze si¢ przed sadem bronié¢ przez prokuratora.

Statu Nieszawski z r. 1454 r mianuje prokuratoréw opiekunami wdéw, nielet-
nich i ubogich.

Toz samo Statut litewski w Rozdziale IV stanowi, aby prokuratorowie przyda-
ni byli za opiekunéw wdowom, ubogim i nieletnim i izby w sprawach o zbrodnie
stanu dodawano obwinionym prokuratora do obrony z urzedu.

W r. 1505 krél Aleksander w Krakowie poddat prokuratoréw karze pienigznej,
gdyby niedoktadnie instrumentowani stawali w sadzie imieniem pryncypaléw.

W r. 1543 krél Zygmunt Stary Statutem swoim, w Krakowie wydanym, przepi-
sal dla prokuratoréw w sadzie stawajacych przysiege, zabroniwszy nieprzysie-
glym spraw popierac¢ i w sprawach radzi¢. Od tego obowiazku nie byli zwolnieni
ci nawet prokuratorowie, ktérzy ze szczegélnym instrumentem, tj. pelnomocnic-
twem, spraw pryncypaléw swoich pilnowali. Wszyscy stawajacy w obronach
pelnomocnicy obowiazani byli dowie$¢ §wiadectwem sadéw ziemskich, ze sa
przysieglymi. .

Pierwszy raz mowa tu jest o prokuratorach mercenarios, tj. platnych przez
swoich pryncypaléw.

Tenze krél prawem z r. 1548 przepisal, aby prokurator zawsze byl w sadzie gotéw,
gdyby za$ strona skutkiem niedbalstwa jego wzdana, czyli skazana zostala zaocznie,
to obowiazek wynagrodzenia szkody stronie skazanej lezal na pelnomocniku.

Kré6l Zygmunt August w r. 1550, méwiac o pozwach potwarczych, kare wiezy
przepisal na tych prokuratoréw, ktérzy by bezzasadnie pozywali do sadu i rzetel-
nie spraw nie przedstawiali.
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Oproécz przepis6w, warunkujacych formy postgpowania przy wnoszeniu obron
w sadach, istnialy i przepisy stanowione gwoli zabezpieczenia godnosci stanu
obroficzego.

W uchwale Bolestawa, ksiecia mazowieckiego, z r. 1453 zastrzezono, aby mé-
wigcemu w sadzie nie przerywano glosu, tak aby powolujacy, jako i powolany
mogli si¢ dostatecznie wystowi¢, zarzutéw dowodzié i obrony wypowiada¢ grun-
townie.

Wszystko to jednak nie mialo na celu opiekowania sie gadatliwoscia.

Owszem, w Statucie Nieszawskim wyrazZnie postanowjono: aby zbytnie orato-
rye ustaly i one zaloty niepotrzebne odciete byly i izby w zwyczaj weszlo, tego,
ktéry by takiemi mowami nadrabial, naprowadza¢ na $ciezke i methodum, aby
do rzeczy méwil.

(...) Podczas gdy Grzegorz z Sanoka rzecznikéw za najszkodliwszy rodzaj ludzi
poczytywal i godnym wygnania w najodleglejsze §wiata strony mienil — w nie-
zbyt odleglej od tego wyrzeczenia epoce, bo w r. 1520, na sejmie w Bydgoszczy
przyzwano adwokatéw do poprawy ustawodawstwa krajowego; w sprawie za$
o porwanie ksigzniczki Halszki z Ostroga stawali ze strony pokrzywdzonej mat-
ki, ksieznej Beaty, méwcy, ktérych stawa do dzi§ dnia w historii wymowy pol-
skiej przetrwata.

Sa poznaki, ze pieniactwo w XVI juz wieku bardzo bylo rozkrzewione, skoro
odglos zalu i skargi nad takim stanem rzeczy odbija si¢ w pismach poetéw
i moralistéw owoczesnych.

(...) Na druga polowe XVI wieku przypada w Polsce wazna epoka w historii
sadownictwa krajowego.

Jakkolwiek i do owego czasu zasada, ze wymiar sprawiedliwosci wylacznie
w reku panujgcych spoczywaé byl winien, znajdowata wyjatek w wiecach sado-
wych, przez wojewod6w, kasztelanéw, i innych dostojnikéw z ramienia krélow
odbywanych, i jakkolwiek od najdawniejszych epok funkcjonowaty w Polsce roz-
liczne sady: ziemskie, grodzkie, zadworne, sejmowe, relacyjne, potoczne itd.,
z ktérych kazdy, majac wlasciwy rodzaj spraw wladzy swej przekazanych, dzialal
w imieniu panujgcych - jednakze mnogosé tych spraw, ciagnacych sie przez diu-
gie lata z krzywda dla stron, tendencja wreszcie ograniczenia wiadzy krélewskiej
sprawily, ze coraz naglej zaczeto si¢ domagaé ustanowienia obok powyzszych sg-
d6éw i Sadu najwyzszego, obywatelskiego, zozonego z wybranych obywateli §wiec-
kich i duchownych, ktérzy by imieniem panujacego sprawy procesowe zalatwiali.

Zyczenie to, po dlugim ze strony panujacych oporze, urzeczywistnione zosta-
Yo za rada wielkiego kanclerza Zamoyskiego dopiero za Stefana Batorego w r.
1578 przez ustanowienie Trybunatu (Judicia generalia ordinaria, Tribunalis Re-
gni), na ktérym odtad zasiadaé mieli deputaci ze stanu §wieckiego pod przewod-
nictwem marszatka, obierani przez wojewédztwa na deputackich sejmikach, jako
tez i duchowni, delegowani przez kapituly pod przewodnictwem prezydenta. W
takim komplecie sagdowym rozstrzygane mialy by¢ ostatecznie wszelkie apela-
cje? od sadéw ziemskich, grodzkich, podkomorskich, komisarskich i wszystkie
inne, ktére przedtem przychodzily na sejm albo na dwér krélewski.

? W oryg. ,appellacye” (przyp. Red.)
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W Koronie Trybunat byl jeden, lecz odbywat si¢ kadencjami w Piotrkowie i w
Lublinie; w Piotrkowie dla 9 wojewédztw i 2 ziem wielkopolskich, w Lublinie
dla 7 wojewé6dztw malopolskich.

Litwa przystapila do Ustawy trybunalu w r. 1581. Wojewédztwa kijowskie,
wolynskie, bractawskie sadzily si¢ w Lucku, lecz w r. 1589 poddaly sie wladzy
Trybunalu koronnego; wojewédztwo czernihowskie dopiero w roku 1635. Pru-
skie wojew6dztwa trzymaly sig¢ swoich sadéw z wolng apelacja? do kréla, choé¢
w . 1585 stanelo, aby poszly pod Trybunal koronny.

Wazna ta instytucja, chociaz sadowa, jednakze wysoce politycznego znacze-
nia, ktérej donioslos¢ z biegiem czasu rosta i wzmagala sie do tego stopnia, ze
Trybunalom tytul ,Najjasniejszych” przystugiwal, przetrwata az do ostatnich
dni politycznego bytu Rzeczypospolitej. (Litewski Tryb. sadzit dtuzej, bo do r.
1797).

Obyczajowej strony Trybunaléw dotad wyczerpujaco nie scharakteryzowano,
cho¢ przedmiot to wielce ciekawy i wazny, cho¢ tu i owdzie znajduja si¢ barwne
i malownicze szczegély, ktére do odtworzenia splendoru i majestatu tej magi-
stratury dostateczny przedstawiajg material.

Wiegkszo$¢ opiséw Trybunaléw odnosi sie przewaznie do XVIII wieku, i to do
tych Trybunaléw, ktére zasiadaty w Piotrkowie i w Lublinie.

Ze wzgledu jednak, ze Trybunaly te byly najwigksze i co do zakresu swego
dzialania, i obszaru jurysdykcji sadowej w dawnej Polsce, ze wzgledu nadto, ze
forma sgdzenia we wszystkich Trybunalach byla jednaka, moze nie bedzie bez
interesu dla wspélczesnych odtworzyé na podstawie wiarygodnych wzmianek
historycznych owa ciekawa arene, na ktérej scieraly sie namietnosci rozmilowa-
nych w kratkowych sporach ubieglych pokolen, arene, na ktérej sprawiedliwosé
ludzka ferowala w najwazniejszych cywilnych i gardlowych sprawach wyroki,
gdzie talent méwcéw i zrecznoscé palestrant6w walczyly o lepsze, znajdujace dla
siebie podatne i rozlegle do popisu pole.

Do dzi$ dnia jeszcze, na rynku lubelskim, nie zmieniwszy przeznaczenia, ist-
nieje gmach, w ktérym dawny Trybunal Koronny miat swe siedlisko.

Za Stanistawa Augusta architekt Merlini zmienit nieco forme tego budynku na
okazalsza, jednakze w gléwniejszych liniach pierwotna architektura trybunal-
skiego gmachu utrzymana zostata.

Co do Trybunalu, czyli ratusza Piotrkowskiego, ten niedawno dopiero usunie-
ty zostal z rynku miejskiego. Wierne odtworzenie tego zabytku zachowat nam
»Iygodnik Hustrowany” z r. 1869.

Otwarcie, czyli tak zwana reasumpcja Trybunatuy, i wjazd jego do miasta odby-
waly sig z wielka ostentacja. Deputaci, czyli sedziowie swieccy, w barwy wiasci-
wych wojew6dztw od$wietnie przyodziani, duchowni zas w rokietach koronko-
wych udawali sie przede wszystkim, w gronie palestry i oficjalistéw miejskich,
do kolegiaty i podczas tego pochodu garnizon prezentowat bron i bit w bebny;
huczaly dzwony z wiezyc wszystkich kosciotéw i klasztoréw.

Po wystuchaniu nabozenstwa deputaci w porzadku, wéréd ttuméw ludnosci,
udawali si¢ na ratusz.

Sedzia ziemski wreczal wéwczas laske — godto wiadzy sadowej — marszatkowi
przy stosowne;j oracji; prezydent za$, imieniem deputatéw duchownych, z krzy-
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zem w reku zwracal si¢ do obecnych z przemowa, na ktéra odpowiadal jeden
z wybranych, powaznych mecenaséw imieniem calej palestry, witajac Trybunat.

Gdy marszalek z otwarciem sagdéw laska o st6l uderzal, wozny kontuszowy
tubalnym glosem i stereotypowym okrzykiem: ,Mosci Panowie, uciszcie sig!”
przywolywal z wokandy sprawy.

Kadencje trybunalskie ozywiaty miasto, zapelniajac je ttumami podréznych.

Roili sie wéwczas po ulicach Ormianie, Szkoci, Wlosi z towarami, stugi, haj-
duki, pajuki i strzelce. Uwijaly si¢ wszedy karoce, kolasy, taradajki, konni
i piesi. Wér6d réznobarwnego tlumu deputatéw, mecenaséw, klientéw i cieka-
wych spieszacych na uroczyste roki sgdowe, plac ratuszowy, zazwyczaj po-
wazny i cichy, zmienial swoja fizjonomie, tworzac i grupujac si¢ w malowniczy
i ruchliwy obraz, tak intuicyjnie odtworzony w powiesci Kraszewskiego ,Ma-
leparta”.

Podczas kadencji trybunalskich odbywaly sie czasami przedstawienia teatral-
ne zakéw szkolnych. Trescig ich byly misteria, alegorie cnét i wystgpkéw. Na-
klad na takie reprezentacje pokrywatl si¢ z kieszeni mozniejszych mecenaséw.

Zewnetrzny wyglad sali Trybunalu podczas zwyklych dni sad6w powaga przy-
boréw odpowiadat jej przeznaczeniu.

Od wielkich drzwi wejsciowych, na nieznacznym wzniesieniu, miescila si¢
tak zwana kratka z pulpitami dla obroficéw. Przed nia, réwniez na wzniesieniu,
przez cala dlugosé sali ciagnat sie stél zielonym pokryty suknem, zawalony fa-
scykutami papier6w. Na srodku stala misternie wyrobiona skrzynka srebrna, prze-
znaczona na grzywny, ktére skazani oplacali.

W kolo stotu staty krzesta czerwono obite dla deputatéw, na skraju zas§ dwa
krzesta wigksze — dla marszalka i prezydenta. Wprost nich wznosil si¢ krzyz
wielki, czarno lakierowany, z napisem u spodu: Juste judicate, nam ego justitias
vestras judicabo!

Z prawej strony krzesta marszatka, za krata zelazng, bylo miejsce dla sedziego
i pisarza ziemskiego. W przeciwleglym kacie trybuna dla moznych.

Wprowadzanie spraw odbywalo si¢ nastepujgcym porzadkiem. Najprzéd stro-
na powodowa przez obronce przedstawiala stan sprawy, przy czym pomocnik
obroncy podawat sedziom na pis§mie skr6cony odpis dokumentéw. Ta sama kole-
ja odbywala sie i obrona przeciwnika, zwana replika, po ktérej nastepowala wy-
miana odpowiedzi i czytanie zgdan zwanych konkluzjami.

Po wprowadzeniu i wyjasnieniu sprawy Trybunal wydalal si¢ do izby narad,
w trakcie czego obroficy obowiazani byli oczekiwa¢ wyroku, choéby narady
przez calg noc trwaé mialy.

Wyrok odczytywano stojaco przez wlasciwego deputata, na]przod bez moty-
woéw, ktére nastepnie pisarz na zasadzie skladanych przez mecenaséw kontro-
wersji ukladat i pobieral za to od stron przy wydaniu wyciggu wyroku wynagro-
dzenie prawne.

Uroczystszym bylo postepowanie i obrzadki przy sprawach gardtowych.

Po oskarzeniu i obronie, gdy zapad! wyrok, wprowadzano wigznia pod straza
do sali sgdowej. Gdy wozny wolal: ,Mosci panowie! Uciszcie sie¢ do stuchania
wyroku!”, bylo to zapowiedzig lagodniejszej kary. Lecz gdy Instygator, czyli oskar-

zyciel, odzywal sie: ,Wozny, otwo6rz i zamknij drzwi!”, §miertelna obawa przej-
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mowala wieznia i wszystkich obecnych, bo juz widzieli przed soba wznoszacy
sie miecz katowski i rusztowanie.

Wéwczas z loskotem otwierano i zatrzaskiwano trzy razy zelazne drzwi od
sali. Sedziowie §wieccy nakrywali glowy, duchowni za$ przystaniali rekoma twa-
rze, a pisarz ziemski wéréd grobowego milczenia odczytywat wyrok $mierci, od
ktérego juz odwolania nie bylo.

W ciggu dni trzech egzekucja dekretu odbywala sie na rynku przez écigcie lub
tez za miastem, gdy skazanego za hanbigce wystepki wieszano.

Celem utrzymania karnoéci tak w kancelarii, jako i miedzy nalezacymi do niej
palestrantami i stronami Trybunaly stanowity dla siebie wewnetrzne porzadki.
Mimo to podczas kadencji trybunalskich do§¢ czesto zachodzily zatargi pale-
strantéw z deputatami i mieszczanami. B6jki, pojedynki, palaszowania, duch
junkierii i niesforno$ci §ciagal na siebie surowe represalia ze strony marszatkow-
skiej wladzy.

Za naruszenie porzadku przez dobycie szabli na Trybunale i burdy rozstrzela-
no Wolodkowiecza, gloénego w XVIII wieku paliwode i awanturnika. Znany jest
réwniez fakt, ze gdy szlachcic Sulerzycki deputata Mlodzianowskiego czynnie
byl zniewazyl, marszalek Karwicki, nie schodzgc z ratusza, stante pede gwattow-
nikowi glowe uciaé rozkazat.

Stanowily owe porzadki trybunalskie o przepisach dotyczacych godnosci
i powagi stanu obroficzego i sedziowskiego, obowiazujace nie tylko sklad sadu,
ale i wszystkich mieszkaficéw trybunalskich grodéw.

Miedzy wieloma charakterystycznymi przepisami zabranialy one, idac w $lad
Kazimierzowskiego Statutu z r. 1368, niewiastom, tak zwanym wersatkom, czyli
pieniaczkom zawolanym, krecié sie po sadach i czynié miedzy deputatami ,,prak-
tyki”. Nie przeszkadzalo to jednak niewiastom bronié sie osobiscie przed Trybu-
nalami w sprawach wlasnych.

Zbior Fryderyka Sapiehy, znany pod nazwa ,,Swada polska” Jana Ostrowskie-
go-Daneykowicza, wydany w Lublinie w r. 1745 w dwu wielkich tomach, mie-
dzy oracjami przygodnymi i miscellaneami przechowal nam §wietng mowe Sta-
roéciny Rawskiej 1-go §lubu Roztworowskiej, 2-go Zaluskiej w sprawie z Wo-
dzinskim, ktéra w wiekszej czeéci przytoczyl Mecherzyniski w Il tomie swej
historii wymowy w Polsce, ostatnio za§ w calosci, wedlug rekopisu, p. Kantecki
w jednym z pism ilustrowanych warszawskich.

Te to przybytki sprawiedliwosci byly najgléwniejszym polem publicznych
wystepéw palestry. Nazwa ta ,palestra”, poczatkowo wylgcznie do stanu obrofi-
czego stosowana, przybrala w wiekach nastepnych, w XVIII zwlaszcza, znacze-
nie og6lniejsze. Mianem palestrantéw oznaczano urzednikéw sadowych pracu-
jacych po kancelariach, a jednoczesnie wystugujacych sie obroficom celem na-
brania praktycznej znajomoéci prawa. Takich palestrantéw stosownie do rodzaju
zaje¢ kancelaryjnych nazywano inducentami, extradentami, feryantami, klawie-
rami itd.

I pod wzgledem zakresu dzialalnoéci czlonkéw palestry wlasciwej, tj. ciala
obroficzego, nastapily z biegiem czasu zmiany. Obok nazwy prokurator, ajent
wystepuje w XVII wieku nazwa patron, patronizant, mecenas. Jan Sobieski na
Sejmie w Grodnie r. 1678 nazywa jeszcze obroncéw prokuratorami.
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W sadach kanclerskich, czyli asesorskich, gdzie rozstrzygano sprawy miejskie
w ostatniej instancji, obroficy, po wiekszej czesci nie szlachta, dzielili sie na pa-
tron6éw i agentéw. Agent byl to wlasciwie sekretarz patrona. Zostawszy patro-
nem, otrzymywal patent kr6lewski na sekretarza dworu i tym sposobem zyski-
wal tytul generosus.

Obrofica stawajacy przed Trybunalem musial by¢ koniecznie szlachcicem. W
innych sgdach, nie wylaczajac sejmowego, mogli bronié ludzie prostej kondycji.
Prawa litewskie stanowily, ze patron musi by¢ koniecznie posesjonatem; koron-
ne za$ zastrzegaly, aby Zolnierzem nie byl. Obroficy stawajacy przed Trybunala-
mi, tj. w sadach, od ktérych zadnej apelacji® nie bylo, nazywali sie mecenasami.

0 ile w zaczatkach istnienia Trybunaléw stan obroficzy zasilal sie¢ przewaznie
prawnikami, ktérzy wyzsze, uniwersyteckie pokonczyli kursy, o tyle w XVII i XVIII
w., wraz z upadkiem skali naukowej os§wiaty w kraju, palestra utracila na powadze,
stawszy sie szkolg praktykantéw, zaprawianych do zawodu obroniczego przystuchi-
waniem si¢ obronom w sadach i spelnianiem postug u gloéniejszych mecenaséw.

Wiadomo, ze w wiekach XV i XVI gléwnym przybytkiem nauk w kraju byl
zalozony przez Kazimierza W. w XIV wieku Uniwersytet Krakowski, w prawnym
wydziale ktérego miato sie, wedlug stéw przywileju nadawczego, znajdowaé osiem
katedr do wykladu nauki prawa.

Zamiar ten, urzeczywistniony w szczuplym jedynie zakresie, po §mierci wiel-
kiego krola ulegl zupelnemu skarlowaceniu, tak ze dopiero za Wladystawa Ja-
gielly Akademia Krakowska na nowo do zycia przywr6cona zostala i wedlug stéw
przywileju z r. 1400 miala si¢ sta¢ ,umiejetnoéci powaznych perla, wydawac
majgca meze dojrzaloscia rady znakomite ozdobg cnét uwieniczone, i w ré6znych
naukach biegle”, ze bedzie zr6dtem wylewnym umiejetnosci, z ktérego mogliby
czerpa¢ wszyscy chcacy si¢ wyzwolonymi napoié naukami.

Z biegiem stuleci jednakze Uniwersytet ten zmienil kierunek nauk swieckich
na korzysé scholastyki. Wywolano zef nauke prawa rzymskiego, zaprowadzono
wyklad dialektyki dla przyuczenia mlodziezy do myslenia, a liczbe katedr praw-
nych ograniczono do czterech.

Stan taki spowodowat tltumne wedréwki miodziezy polskiej do Wioch i Francji
celem doskonalenia si¢ na tamecznych akademiach w nauce prawa rzymskiego.

Co do nauki prawa krajowego, dopiero w poczatkach XVIII wieku zaprowa-
dzono katedry tego przedmiotu w niektérych szkolach wyzszych.

Korzystniej oddzialala na mtodziez prawniczq Akademia Zamoyska, gdzie ist-
nialy wyktady orteléw, czyli prawa miejskiego, poczatkowo pod kierunkiem wy-
chowanica akademii francuskich i wloskich — Dreznera.

Te to ogniska oéwiaty byly najglosniejszymi, skad mlodziez wynosila zasoby
do pézniejszej swej dzialalnosci publicznej i obrofczej, i istotnie wiek XVI, jak
$wiadcza historycy, i dla palestry byl wiekiem zlotym.

Stan ten w nastepnych stuleciach zmienit si¢ niekorzystnie. Uczeni doktoro-
wie prawa zaczeli gardzi¢ zawodem obroniczym. Coraz czesciej dawaly sie sly-
szeé skargi 1 utyskiwania na naduzycia wymowy sadowej, na wybiegi kretaczy,
co to niepomni swego powolania raczej przeciw prawu i sprawiedliwosci, anize-

? Patrz przyp. 2 (Red.)
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li w ich obronie wystepowali. Nazywano ich wzgardliwie lewitami, zdolnymi
tylko do przewracania lewa reka ukladu abecadtowego prawa, a nie do stosowa-
nia jego przepiséw do potrzeb sprawiedliwosci.

Gwaltowniej od poprzednikéw wystepujg przeciw obroficom satyrycy XVII
wieku Rysinski i Opalinski. Pierwszy narzeka na zajadtos$¢ pieniaczy, drugi ostre
swe strzaly miota przeciw opuszczonym w powadze i dostojefistwie Trybuna-
fom.

(...) Najsmutniejszg w dziejach palestry i sadownictwa krajowego byta epoka
Saséw.

Trybunaly przeobrazily si¢ w polityczne partie, kierowane przez tych mozno-
wiadcéw, ktérzy przy wyborach zwyciestwo odniesli. Wybory deputatéw sedziow-
skich przeprowadzano silg i takimi srodkami, jak post6w na sejm.

Wymiar sprawiedliwosci budzil powszechne w narodzie szemranie, tak ze
znana legenda o skrzywdzonej przez Trybunal wdowie, interwencja szatanéw
dopiero do praw zagrozonych przywré6conej, z owych datuje sig czaséw.

Bogactwo wymowy XVI wieku zastapila podjazdowa szermierka jurystéw, dla
ktérych - jak pisze Rzewuski - za ciasne zdawaly sie izby sagdowe, ale za to na
polu otwartym, z dokumentami juris i membranami w reku ozywiali w sobie
geniusz, ktéry im usta rozwigzywatl.

Zepsucie ogarnelo caly prawie sadowniczy zaw6d. Sztuczki i wybiegi stano-
wily cel gtéwny czlonkéw palestry. Tamowano bieg sprawiedliwoéci najrozmait-
szymi $rodkami zwloki. Panowie mozni, chcac udaremnié przeciwnikom moz-
no$¢ obrony, zjednywali dla siebie wszystkich mecenaséw urzedujacych przy
Trybunale, aby odja¢ przeciwnikowi nawet prawo wyboru obroncy. Tym sposo-
bem zdarzalo sie, Ze biedniejsi przeciwnicy, nie mogac sobie radzié¢, przegrywali
najstuszniejsze sprawy (...).

Do moralnego upadku palestry najgtéwniej przyczynila sie ta okolicznosé, ze
naukowa kwalifikacje jej cztonk6w zastapita wytgcznie praktyka u gloéniejszych
jurystéw i wybér patronéw z grona tak zwanych dependentéw. Instytucja ta, nie-
zmiernie ciekawa i oryginalna, wyrobila si¢ w Polsce i nabrata wlaéciwego cha-
rakteru, rozwingwszy sie w spos6b w innych krajach nie praktykowany.

Niepodobna zrozumieé typowoséci dawnej palestry polskiej bez uwzglednie-
nia tak waznego czynnika w praktycznym zyciu sagdowym.

Stan dependentéw tworzyt si¢ przewaznie z synéw obywatelskich i miesz-
czan, ktérzy, na nauce u mecenas6w pozostajac, zaprawiali si¢ zawczasu do po-
stug publicznych i obznajmiali praktycznie z prawem, cho¢by nawet nastepnie
nie mieli zamiaru zosta¢ palestrantami.

Praktyka taka trwala przez lat dwa. Ci za$, kt6rzy mieli zamiar poswieé sig
kratce, zostawali u mecenas6éw przez lat cztery.

Przez caly czas owej stuzby dependent pilnie bywat na Trybunale i przyshu-
chiwat sie obronom mecenaséw.

W pierwszym roku przepisywal sumariusze, przyozdabial floresami piémien-
ne ilacje do sadu, porzadkowat dokumenty, za co otrzymywat od pryncypata strawe
i przyodziewek.

Nazywano takich pomocnikéw torbiferami dlatego, ze dokumenty i ksiegi no-
sili za swymi pryncypatami a dobrodziejami w pt6ciennych torbach. Byl jeszcze
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i podgatunek takich famuluséw, poéledniejszy nieco. Powinnoscia ich bylo prze-
glada¢ wokandy sadowe dla wiadomosci, jak daleko sa sprawy, w ktérych ich
pryncypalowie stawali, a oprécz tego - jak figlarnie méwi Kitowicz — mie¢ nogi
nieleniwe do wszelkich ustug i poselstw IMci Pana Patrona i Jejmosci Pani Patro-
nowej. Czasem nawet po pietruszke na rynek lub do szewca po trzewiki biegali
()

Lata nastepne schodzily palestrantowi na robieniu kwerend po kancelariach
grodzkich i ziemskich, na wypisywaniu dokumentéw, redagowaniu pozwéw
iilacyj, stowem, na obznajmianiu si¢ z mechaniczna strong zawodu. Dopuszcza-
no go nawet do obron za biednymi wigZniami, az wreszcie po wielu klopotach,
z nadejsciem chwili wyzwolin i zlozenia przysiegi na juryste, biedny palestrant
stawal sie niezaleznym i mecenasem na wiasng reke.

Taki byl porzadek normalny wychowania palestranta, ale taska parniska czesto-
kro¢ termin 6w skracala i zdolny torbifer mégt byl nawet juz po roku stawaé
u kratki i broni¢ spraw przed Trybunalem.

Kiedy za Augusta II stany sejmowe w r. 1726 stanowily o poprawie Trybuna-
16w, zwrécono uwage na palestrg, obwarowawszy ten zawéd obostrzeniami, kt6-
re by stronom procesujacym si¢ wigksza rekojmie przeciw naduzyciom dobrej
ich wiary dawaty.

Pomimo wszelkich narzekan i docinkéw domierzanych obroficom stan pale-
strancki byl wielce poszukiwany i ceniony w Polsce, gdyz wrodzone krewkiej
naturze narodu zamilowanie do publicznych obrad, czeste nader sasiedzkie
i familijne certamenta to o granice, to o sukcesje nakazywaly schlebia¢ potenta-
tom, kt6rzy zywot caly trawili na wertowaniu bibuly i wiedzieli zawsze, jakiego
uzy¢ fortelu dla obalenia lub przywrécenia zagrozonego prawa.

Nie bylo tez zadnego publicznego zebrania, Zadnej uroczystosci czy to rodzin-
nej, czy obywatelskiej, na ktérej by nie figurowali palestranci ze stosownymi
oracyjkami i konceptami.

,,Byly czasy — pisze Kraszewski w Typach i Charakterach — w ktérych palestra
grala u nas niemal role, jakq dzi$ grajq arty$ci. Wielcy panowie nawet ubiegali si¢
o0 przyjazn mecenaséw, przyjmowali ich, poili, karmili, pochlebiali, a zZe to byt
chleb z glowy czerpany - kto nalezat do palestry liczyl si¢ za literata, za uczone-
g0, za czleka pidra i konceptu”.

Palestranci trybunalscy nosili ubiér i kolory swych wojew6dztw, nizszej kon-
dycji po ziemstwach i grodach ubierali si¢ zwyczajnie, lecz charakterystycznie
i zachowali swdj str6j nawet w czasach, gdy juz dzialalnoé¢ ich publiczna dawno
sie juz byla skonczyla.

Nosili oni wysokie, sukienne czapki, podobne krojem do bernardynskich,
z wielkimi skérzanymi daszkami. Surdut szaraczkowy d}lugi kamizelka po szyje
zapigta na metalowe guzy, halsztuch attasowy, z ktérego wygladaly rozlozyste,
sztywne kolnierzyki. Reszta ubrania obcisla, ujeta w cholewy wysokie, zawsze
starannie ttuszczem wysmarowane. Plaszczyk o krétkiej pelerynie z szerokim
manszestrowym kotnierzem, chustka fularowa, tabakierka i laska sgkata w reku
dopetnialy catosci owych zaéciankowych panéw Protazych, ktérzy szerokim
wplywem miedzy obywatelstwem i wzglednym uksztalceniem umieli sobie wy-
robi¢ nieposlednie w domowych stosunkach narodu znaczenie.
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Nadeszla jednak w drugiej polowie XVIII wieku chwila w dziejach palestry
stanowcza.

Naglone coraz cze¢$ciej podnoszonymi nawolywaniami, aby prawom o popra-
wie Trybunaléw i reformie palestry przywréci¢ ostabte z biegiem czasu znacze-
nie, aby nadto zbytnie pieniactwo ukréci¢ i wolnoéé kratkowego slowa uja¢ w
karby czysto przedmiotowego dowodzenia, prawodawstwo z jednej, broszury
i pisma z drugiej strony, duchowiefistwo wreszcie z trzeciej zaczely nastawaé na
zaprowadzenie stanowczej reformy w stosunkach sagdowniczych.

Kilkakrotnie w drugiej polowie XVIII wieku zapadle konstytucje sejmowe uczy-
nily zados¢ tej naglacej potrzebie.

Przepisano, aby palestry w Trybunale nie wigcej bylo nad trzydziestu mecena-
s6w, w asesorii dwunastu, w referendarii dwunastu, w komisji skarbowej pigtna-
stu, w departamencie wojskowym szesnastu. Winni oni byli byé¢ szlacheckiego
pochodzenia i przysiegli. Odpowiadali nie tylko za siebie, ale i za ich dependen-
téw. Znajdujacy sie w palestrze mecenas nie mégt trzymac débr w sporze beda-
cych, nabywaé¢ praw spornych pod kara grzywien i wiezy. Stron nie naciagac
w wymaganiu honorariéw pod kara odsadzenia od patronizacji. Do sprawy po-
mniejszej jeden tylko lub dwéch patronéw, do najwigkszej nie wiecej jak trzech
przybiera¢ dozwolono. W sprawach ludzi ubogich i wiezniéw Trybunat z urzedu
przydawat patrona. Osnowy spraw z konkluzjg i sumariuszem na pi§mie sktada¢
nakazano. Przepisano nadto w stawaniu przed sagdem skromno$¢ i uszanowanie
pod rygorem odsadzenia od patronizacji. Dependentom tylko po zlozonej przy-
siedze obrony przynosi¢ pozwolono. Po ziemstwach, grodach i sagdach marszal-
kowskich zezwolenie sadu dla nieprzysiegtych jurystéw bylo wystarczajace.

Ze jednak wszystke zakazy i surowe prawa sg niewystarczajace tam, gdzie zlo
silnie jest zakorzenione, dowodem tego jest okolicznosé, ze do kofica XVIII wie-
ku powtarzaja sie ustawiczne skargi na naduzycia palestry i nawolywania do jej
poprawy.

Pomimo §rodkéw zaradczych, pod koniec XVIII wieku tak dalece zagniezdzito
si¢ pieniactwo w kraju, ze w sadach grodzkich i ziemskich po kilkaset spraw
zalegalo nierozstrzygnietych z kadencji na kadencje.

Tania bardzo procedura i wielka liczba palestranté6w narzucajacych si¢ z ustu-
gami ludnoséci niedoswiadczonej, do sporéw bardzo pochopnej, byly przyczyna
tej mnogoéci proceséw. Widziano nieraz sprawy kilku zlotych nie przenoszace,
a zawziecie przez lata cale promowane.

Caly kunszt palestrantéw polegal na wyszukiwaniu tysigcznych powodéw
zwloki. Zdarzalo si¢ tez nieraz, ze woznego, kt6éry wiézt pozew do sadu, spotyka-
ly nieprzyjemnoséci tak malowniczo w ,,Panu Tadeuszu” opisane, bolesnymi bi-
zunami na karkach owych postéw sprawiedliwosci odbijane.

A rodzaj wymowy!

»,Jedni — czytamy w Rzewuskim - posiadali jezyki sprawne do podjazdowych,
akcesoryjnych utarczek. Takiego rzedu jurista dwadzie$cia razy umiat zaatako-
wacé z réznych stron przeciwnika, odwi6dt go od gtéwnej rozprawy, zbil z tropu,
zmeczyl, zmitrezyl, i tak zaplatal po ustronnych manowcach, ze rad nie rad musiat
cofnaé i odlozy¢ sprawe, unikajac przegranej. Inny znowu, mniej zreczny w ta-
kich obrotach ex promtu, do stateczniejszej znowu procedury, do walnej rozpra-
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wy umial dlugie sposobi¢ indukty i szeroko, a umiejetnie rozwinigtym szykiem
uderzaé na adwersarza”.

Utyskiwaly strony na owe luity, kilkakrotnie kondemnaty, remissy, i dylacje,
tak ze bajeczka Krasickiego o panu Marku, ktéry zwyciezywszy pana Piotra, ,,ostat-
nie trzysta zlotych za dekret zaplacil”, bynajmniej przesada nie traci.

Szlachetniejsze osobistosci z grona palestry, na ktérych i w najgorszych cza-
sach u nas nie zbywalo, staraly si¢ w przekonywajacych, obywatelska mysla dyk-
towanych nawolywaniach zwr6cié uwage na konieczno$¢ poprawy tak smutne-
go stanu rzeczy. i

Dwa zwlaszcza pisma pod tyt. ,Obywatel” i ,,Adwokat Polski za cnotq”, oba
w kofcu zeszlego wieku wydane, autorowie ktérych, do stanu palestranckiego
nalezacy, sami zna¢ mogli najlepiej zrédlo zlego i lekarstwo na jego zwalczenie,
przyczynily si¢ niemalo do skutecznej naprawy moralnego poziomu palestry.

Uznaly one jednozgodnie, ze przyczyna giéwna zlego lezala w zbyt latwym
przystepie do palestry ludzi naukowo nie uzdolnionych do petnienia tak wazne-
go powolania, w zbytnim folgowaniu wolnosci stowa i w braku Rady Obroriczej
(Collegium advocatorum), ktéra by pewna moralng kontrole nad palestra rozcia-
gala.

Oburzenie przeciw falszywym doradcom i pieniaczom z profesji, podniecajg-
cym ludno$é¢ do bagatelnych sporéw, znalazlo wyraz w dosadnych nieco, ale
sprawiedliwych narzekaniach.

»Irzeba zdja¢ haracz — pisal Obywatel - ktéry subtelni patronowie wybieraja od
obywatel6w, a fassyi od swojej professyi nie placg. Co za szczesliwa professya, na
Zycie, na majatek, geba nie rekami zarabia¢? Geba z geby zywié, ludziom kiétnie,
a sobie szczesliwos¢ wyrabiaé! Ci, co glodni sa i co lacing sobie gebe wysmarowa-
li, niedoskonatoscig publicznoé¢ gryza. Majetniejsi i starsi wyjadacze pierwsi ki6-
cg niewinnych i radza, jak umiejg, drudzy radzg, jak im potrzeba. Sprawa niewiel-
ka, niewiele papieréw, gtowacza do induktu nie potrzeba i sam pacyent sprawe
opowie. Starsi swoje rzemiosto porzucili, a mtodych si¢ narobito co niemiara. Kraj
na tem zarabia, kiedy mniej kl6tni i mniej préznych wyjadaczéow”.

Zastanawiajgc si¢ nad powodem tak tlumnego gromadzenia si¢ mlodziezy
w kancelarii, autor broszury dochodzi do wniosku, ze wing tego sa rodzice sami,
bez wyboru i rozwagi oddajacy mlodziez do palestry.

»Zdarzy si¢ — pisze — szlachcicowi urodzi¢ na wsi syna. Staral si¢ dotad umie-
§ci¢ go w palestrze, nie pytajac, czy on tam potrzebny, czy niepotrzebny, aby sie
80 z domu pozbyl. Urodzi si¢ w mieécie lub miasteczku mieszczaninowi czyli
rzemie$lnikowi kilku syn6w - nie prowadzi go on do rzemiosla, do handlu, ale
szuka go sposobié, aby z nich jeden byt mnichem lub ksiedzem §wieckim, a dru-
gi, aby wl6czy! sie po kancelaryi. Stad pomnozyla sie nieograniczona liczba as-
systujgcych sadowym jurisdykcyom, wzgledem podejmowania sie spraw i inte-
reséw, stowem, kto tylko ociera sig o §ciany sadowe, chce uchodzi¢ za juridyka,
albo raczej za patrona”.

Zwracajac sie do potrzeby poprawy wewnetrznej, zauwazyli autorowie owych
pism, jak malo znajomosci prawa posiadala 6wczesna palestra. Nie szukala ona
sl6w dla sprawiedliwego przedstawienia sprawy sagdowi, ale gonila za sofizma-
mi, za wyrazami ,romansowemi”. Gadatliwy taki jurysta, wyuczywszy sie
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w mechaniczny spos6b przystowiéw, adagiéw, ucinkéw, komponowal sentencje,
cytowal prawa, ktérych albo sam nie czytal, albo czytajac nie wiedzial, do czego
stuzy¢ moga.

Nie pozostalo tez bez wplywu to ciaggle nawolywanie do reformy. Wzigto sie
energiczniej do wprowadzenia w Zycie prawa przepisujacego, aby wszelkie obrony,
gwoli zapobiezeniu uszczypliwym docinkom i gadatliwosci rozwleklej, sktada-
ne byly sadowi na piémie, przy czym jednak dozwolono ustnie wyjasniaé sprawe
w granicach piémiennej obrony.

Srodek ten byl, jak na owe czasy, do tyla skuteczny, ze jak §wiadczy Rulikow-
ski, zmusit starszych palestrantéw do ustapienia z pola. Miejsce ich zajeli bar-
dziej ,,ugrzecznieni” méwcy, a gdy wprowadzenie spraw musialo si¢ odbywaé
wedlug &cislej instrukcji, przeto rozwlekle owe i uszczypliwe gadaniny raz na
zawsze ustaly.

Ze swej strony i wplywy moralne bardzo korzystny sprowadzily w palestrze
przewr6t. Podczas nabozefistw niedzielnych, gdy palestra i deputaci gromadzili
sie w kosciele, ksigdz ordynariusz trybunalski na kazaniach karcil i niemal ze
palcem wytykal wszelkie zdroznosci palestrantéw, a byla — utrzymuje, przyta-
czajac 6w fakt, Kozmian - taka pokora i religijna groza, ze si¢ nikt o takie admo-
nicje ad personam stosowane nie urazal.

Istotnie, obraz palestry z konca XVIII w. pozostawiony nam przez naocznego
jej widza, Ochockiego, bardzo korzystnie przeciwstawia sie temu, jaki nam Kito-
wicz, z epoki Saséw odmalowal.

Jurysci lubelscy popisywali sie skromna i treSciwa wymows, starali sie o czy-
stoé¢ polszczyzny, unikajac makaronizméw, ktére dziwactwami mowe ich po-
przednikéw kazily. Wymowa sgdowa 6éwczesna byla niewymuszona, wzniosta
i przekonywajaca, niekiedy nawet ostra, a dowcipna zwykle.

Spomiedzy 6wczesnych mecenaséw odznaczali sie szczegdlniej piekna wy-
mowa: Grzymala, Puchala, Jan i Franciszek Grabowscy, Tadeusz Skarzynski, Ra-
czynski, Grudzifiski, dw6ch braci Dmochowskich, Matusewicz, Kanski, Buczyn-
ski, Orchowski, Podchorodefiski.

Wszyscy méwili zwykle z pamieci, a dobér wyrazéw, styl, logika, rozwiniecie
przedmiotu, wnioskowanie i konkluzja taka wzorowa odznaczaly sig dokladno-
§cig, Ze nieinteresowani nawet gromadzili sie w Trybunale, aby przystuchiwa¢
sie obronom tych znakomitych méwcéw.

Dalsze losy palestry polskiej nie wchodza w szczuple ramy niniejszego szkicu.

Wspanialy obraz rozkwitu i odrodzenia wymowy sadowej przedstawiaja nam
czasy Ksigstwa Warszawskiego i p6Zniejsze, gdy wskrzeszona przez ustanowie-
nie Uniwersytetu Krélewskiego nauka prawa wydawac poczela powazny zastep
uczonych i wymownych obroficéw, ktérzy przodujac przez dlugie lata przykla-
dem i wzorem charakteru, talentu i warto$ci moralnej, pozostawili mlodszym
pokoleniom wspomnienie lepszych czaséw i zachete do nasladowania poprzed-
nik6éw na dlugie jeszcze lata.

Z powyzszego pobieznego zarysu starodawnej palestry mozna wyprowadzi¢
ten wniosek, ze wszystkie zarzuty, jakie czyniono tej instytucji w przeszloéci,
mozna by z réwna zasadno$cia zastosowac¢ do kazdej adwokatury bez wzgledu
na czas i miejsce jej bytowania (...).
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FELIETON PRAWNICZY

Halina Piekarska
adwokat

Substytut — postrach klientéw

Pigkna to rzecz pomoéc przyjacielowi. Stanaé w potrzebie i zastgpié na spra-
wie. Niezawodnie, jest to przejaw solidarnosci, instynkt czy tez - jak méwia nie-
ktérzy — odruch warunkowy, tak silny przy tym, jak gt6d lub lek przed cierpie-
niami. Nie jest prawda, ze adwokat adwokatowi wilkiem. Zawsze sobie chetnie
pomoga nawzajem, zwlaszcza na warunkach odplatnosci. Ale nie wypada zaczy-
na¢ od spraw finansowych. Wazne jest zagadnienie samo przez sie. O wynagro-
dzeniu substytuta poméwimy na konicu.

Ot6z cho¢ dulce et decorum est wystgpowaé w roli substytuta, mozna i w tej
wspanialej instytucji dopatrzy¢ sie ciemnych stron, jesli sie spojrzy pod pod-
szewke lub dokladniej ~ przez mikroskop.

Substytut to blogoslawienstwo dla adwokata, ale postrach dla klienta! Klienci
zawsze si¢ przeciez boja o los swej sprawy i niechetnym okiem patrzg na wszel-
kie objawy zawodowej solidarnosci czy zazytosci. Szczeg6lnie z przeciwnikiem.
Chcieliby, zeby przeciwnicy na sprawie byli ,wrogami” wzgledem siebie réw-
niez w zyciu codziennym. Nie rozumieja, Ze mozna toczy¢ zaciete spory na roz-
prawie, a potem w zgodzie p6j$¢ na kawe.

Kient dlugo sie zastanawia nad tym, w czyje rece powierzy¢ swoje troski. Idzie
do kogos, komu ufa, komu wierzy, o kim slyszat wiele komplementéw. Ale gdy
nadejdzie ,,dzien sagdu”, to zamiast swego wybranego widzi jakiego$ nie znanego
sobie adwokata, widzi substytuta po raz pierwszy. Nie wita go, oczywiscie, rado-
$nie. Nastawia si¢ krytycznie do substytuta, chociazby reprezentowal wyzsza
klase niz sam petnomocnik. Dopatruje si¢ w nim wszelkich przywar: a to sprawy
nie zna, a to malo méwi, to si¢ spéZnia, sprawe odracza itp. Nawet w razie wy-
grania jest nadgsany;, a jesli sprawe przegra, rozmawia ze swym pelnomocnikiem
przy drzwiach zamknietych. Najdelikatniejszy nawet klient zaczyna od subtel-
nej wymoéwki: ,,Gdyby to pan mecenas stawal osobiscie (...)”. Chociaz glaszcze
mile ambicje, daleki jest jednak od zadowolenia. Oczywiscie ,,pan mecenas” ttu-
maczy sie fatalnym zbiegiem terminéw.

Istotnie, po pustym tygodniu mozna mie¢ niekiedy w terminarzu jednego dnia
az pieé terminéw. I na to nie ma sposobu. Tylko ze, niestety, substytuta szuka si¢
najczesciej tego samego dnia, na kilka minut przed rozprawa. Zreszta zawsze
mozna znalezé chetnych.

Adwokature mozna podzieli¢ na substytutéw i substytujacych. Podzial ten nie
jest tak idealny jak podawany w podrecznikach logiki podziat na artylerzystéw
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i nieartylerzyst6w. Sa koledzy, kt6rzy wystepuja w podwéjnym charakterze, gdyz
wyjatkowo zastepuja niekiedy bezplatnie. Stosuja si¢ oni do przedwojennego
savoir vivre’u, ktéry nie dopuszczal w zasadzie substytucji platnej. Ale méwic
chce o takich, ktérzy majac niewielka praktyke, sa wlasciwie zawodowymi sub-
stytutami. Sa wéréd nich koledzy, ktérzy ustosunkowuja si¢ do sprawy tak jak do
wlasnej. Sa to perly, idealy. Notuja akty, przygotowujg si¢ do sprawy powaznie.
Ale wigkszo$¢ — mozna to sobie powiedzie¢ szczerze — dazy do odroczenia, ,,spla-
wienia” sprawy i ,wymigania si¢” od obowiazku.

Substytuci sa tez czasami ofiarami ,wyzysku”. Gospodarz sprawy spija miody
honorariéw i zaszczyté6w po wygraniu sprawy. Substytut wystepuje czesto ano-
nimowo, klient nie zna nawet jego nazwiska. Platny jest od stéjki w granicach
50-100 zlotych, codziennie zastepuje kogo innego, rzadko ma czas na poglebie-
nie wiedzy i przygotowanie sprawy. Staje si¢ maszyna. Nie zadowalnia ani swe-
go kontrahenta, ani klienta.

Ale czyz przecigtny adwokat moze obieca¢ i zagwarantowa¢ klientowi swoje
osobiste stawiennictwo na sprawie, skoro nie zna przeciez terminu rozprawy
i skoro spotyka si¢ z zgdaniem kilku oséb na raz, aby wszedzie, jednoczesnie o tej
samej godzinie osobi§cie stawal? Nie, takiej moznos$ci nikt z nas nie ma. Korzy-
sta¢ wiec musimy z tej czesto zbawczej instytucji, chociaz nastrecza ona tak wie-
le trudnosci w praktyce. Szczegélnie w razie niezadowolenia klienta z substytu-
ta.

Nie uregulowany jest réwniez problem ewentualnych pretensji wskutek nie-
uprzedzenia klienta o zastepstwie. Wydaje sie, ze zawiadomienie go na pare dni
przez rozprawg i bardziej dokladne wprowadzenie substytuta w zagadnienia praw-
ne i faktyczne procesu wplynetoby dodatnio na rozjasnienie atmosfery i zlikwi-
dowanie spie¢. Sprawa to niewatpliwie trudna. Tak samo zresztq jak i nasz za-
w6d, w ktérym wedle stéw b. dziekana Chelmorniskiego ,.granice migdzy wyko-
nywaniem adwokatury jako poslannictwa obrony prawa z jednej strony, a jako
najmu ustug w kierunku li tylko obrony intereséw poszczegélnych oséb z dru-
giej, kresli wylgcznie sumienie adwokata®.”

=
J
Orzecznictwo Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej

Orzeczenie
z dnia 10 stycznia 1959 r.
(W.K.D. 107/58)

Udzielenie biednej opinii prawnej przez adwokata stanowi naruszenie obo-
wigzkéw zawodowych i jest podstawa do pociagniecia go do odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej na mocy art. 82 ust. 1 ustawy o ustroju adwokatury (w brzmieniu
ogloszonym w Dz.U. z 1957 r. Nr 13, poz. 74), jezeli jest ono nastepstwem braku
starannosci lub tez razacej nieznajomosci obowigzujacych przepiséw.

1 Por.: ,,Palestra” nr 7/8 z 1938 r., str. 680.
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